Sygn. akt : IT AKa 489/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur

Sedziowie SSA Robert Kirejew (spr.)
SSA Marek Charuza

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2015 r. sprawy
J.S.,s.R.iH., ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 173 § 4 kk

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. akt III K 141/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego J. S. na rzecz oskarzycieli positkowych: K. S., E. T., B. D, I. F., K. S, K. N, F. K., J. F. (1),
S. S. (1) i W. D. kwoty po 600 (szeééset) zlotych dla kazdego z nich, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
za postepowanie odwotawcze;

3. zasadza od oskarzonego J. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym wydatki
oraz oplate w kwocie 400 (czterysta) zlotych.

Sygn. akt IT AKa 489/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. akt III K 141/12, uznal oskarzonego
J. S.za winnego tego, ze w dniu 28 marca 2012 r. w miejscowosci P.w powiecie (...), woj. (...), na drodze (...), w
godzinach wieczornych, sprowadzil nieumyslnie katastrofe w ruchu ladowym zagrazajaca zyciu i zdrowiu wielu os6b w
ten sposob, ze naruszyl umys$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym poprzez kierowanie niehomologowanym
zestawem pojazdow skladajacym sie z ciggnika marki S.nr rej. (...), ramy pomocniczej i pojazdu marki G.nr rej.
(...), ktéry to pojazd marki G.znajdowal sie w zlym stanie technicznym i nie byl w spos6b prawidlowy polaczony



z ciggnikiem marki S.i rama pomocniczg, oraz nie dostosowal predkoéci jazdy do stanu technicznego kierowanego
zestawu pojazddéw, przekroczyl predkos$¢ bezpieczng, co skutkowalo utrata stabilno$ci toru ruchu pojazdu marki
G.i jego wjechaniem na przeciwlegly pas ruchu, a w konsekwencji jego zderzeniem z prawidlowo jadacym z
przeciwleglego pasa ruchu pojazdem marki M. (...)nr rej. (...), nastepnie jego oderwaniem od kierowanego zestawu
i po przebiciu ekranow dzwiekochlonnych upadkiem na przebiegajacy ponizej most i do koryta rzeki, w nastepstwie
czego pasazerowie pojazdu m-ki M. (...)nr rej. (...), doznali nastepujacych wielonarzagdowych obrazen ciala:

« S.8S.(2) - ciezkiego urazu wielonarzadowego z wykrwawieniem, w postaci ran thuczonych i otarcia naskoérka glowy,
rozleglych sincéw na koniczynach dolnych i gbrnych, ran thuczonych konczyn dolnych, ztamania koéci i sklepienia
podstawy czaszki z cze$ciowym wymozdzeniem, zlamania koSci twarzoczaszki, krwotok podpajeczynéwkowy i do
komoér moézgu, sthuczenia, rozerwania i obrzeku mézgu, ztamania zeber lewych, stluczenia i ogniska zachly$niecia
krwia plucach, oderwania aorty zstepujacej, otwartego zlamania kosci podudzia lewego, zlamania obu koéci
udowych oraz podudzia prawego, a takze koéci przedramienia prawego, obfitych krwiakéw okotonerkowych,
bladoéci narzadow wewnetrznych ktore to obrazenia skutkowaly jego zgonem;

« G. D. - rozerwania skory i tkanki podskornej w obrebie twarzo- i moézgoczaszki ze zmiazdzeniem koéci
twarzoczaszki i rozerwaniem opon modzgowych i calkowitym wytrzebieniem mozgu, wielokrotnych zlaman
zeber z porozrywaniem oplucnej i migzszu phluc, pekniecia aorty w luku, krwotoku do jam oplucnowych,
pekniecia migzszu Sledziony, pekniecia przywnekowego nerki lewej, krwotoku do jamy otrzewnowej, ztamania
wyrostkow poprzecznych kregéw Li1-L3, dwukrotnego zlamania koéci przedramienia prawego, ztamania kosci
podudzia prawego, rozerwania spojenia lonowego, rozerwania wiezozrostéw krzyzowo-biodrowych, rozlegltych
otar¢ naskoérka na tutowiu i koniczynach, ktore to obrazenia skutkowaly jego zgonem,;

« R. S. - ran thiczonych szczytu glowy, rozleglego urazu konczyny dolnej lewej z nastepowym wykrwawieniem
w postaci rozleglej rany tluczono-szarpanej stawu kolanowego lewego z rozerwaniem aparatu wiezadlowego i
naczyn krwionoénych, ztamania nasad koSci udowej i piszczelowej lewej, zlamania rzepki lewej, ztamania koéci
udowej lewej w odcinku dalszym ze zmiazdzeniem mie$nia czworoglowego, rany tluczonej podudzia prawego,
otar¢ naskorka na konczynach dolnych, blado$¢ powlok ciala i narzadéw wewnetrznych, ktore to obrazenia
skutkowaly jego zgonem;

« J. F. (2) — urazu mozgoczaszki i aspiracji krwi do phuc tj. rozleglej rany thuczono-dartej glowy, otarcia naskorka
na twarzy, wieloodlamowego zlamania ko$ci nosa, zlamania koSci sklepienia czaszki i zuchwy, krwotoku
podpajeczynéwkowego i do komdr moézgu, obrzeku mozgu, zlamania zeber lewych od I-go do IV od linii
lopatkowej do pachowej przedniej, ogniska zachly$niecia krwia w plucach, pekniecia miazszu i torebki watroby,
ktore to obrazenia skutkowaly jego zgonem;

« G. N. — rany thuczonej glowy w okolicy ciemieniowej po stronie prawej, podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich
glowy, wielokrotnych zlaman koéci twarzo- i mézgoczaszki, krwotoku podpajeczyndéwkowego, licznych ognisk
sthluczenia mébzgu, wielokrotnych zlaman zeber z porozrywaniem ophucnej i miazszu phlue, krwotoku do jam
oplucnowych, pekniecia migzszu Sledziony, watroby, pekniecia przywnekowego nerki prawej, krwotoku do jamy
otrzewnowej, zZlamania kregostupa piersiowego na wysokosci (...) z przerwaniem ciaglo$ci rdzenia kregowego,
zlamania lewej ko$ci ramieniowej, dwukrotnego zlamania kos$ci podudzia prawego, rozleglych otar¢ naskérka na
twarzy, tulowiu i koniczynach, ktdre to obrazenia skutkowaly jego zgonem;

« S. W. - rany tluczonej glowy w okolicy czolowej prawej, zlamania koSci nosa i szczeki po stronie lewej,
podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich glowy, krwotoku podpajeczynéwkowego, licznych ognisk stluczen
mozgu, wielokrotnych ztaman zeber, ztamania mostka, rozerwania worka osierdziowego przedniej $ciany prawej
komory serca, pekniecia aorty nad zastawkami z krwotokiem do jam oplucnowych, pekniecia miazszu $ledziony,
watroby, pekniecia przywnekowego nerki prawej, krwotoku do jamy otrzewnowej, rozerwania prawego stawu
lokciowego z wielokrotnym zlamaniem koSci, ztamania lewej koSci udowej, dwukrotnego ztamania kosci podudzia
prawego, rozleglych otar¢ naskoérka na twarzy, tutowiu i konczynach, ktére to obrazenia skutkowaly jego zgonem,;



« J. W. - rany tluczonej wargi gornej, ztamania koéci nosa, podbiegnie¢ krwawych tkanek miekkich glowy w
okolicy czolowej, krwotoku podpajeczyndéwkowego, licznych ognisk sthuczen mozgu, wielokrotnych zlaman zeber,
rozerwania migzszu ptucnego przez odlamy zlamanych zeber, oderwania aorty w tuku i pekniecia aorty piersiowej
na wysokosci (...) z krwotokiem do jam oplucnowych, wielokrotnego pekniecia migzszu Sledziony, watroby,
krwotoku do jamy otrzewnowej, rozerwania spojenia tonowego, zlamania lewej ko$ci ramieniowej, ztamania
ko$ci przedramienia prawego, rozleglych otaré naskorka na twarzy, tutowiu i koniczynach, ktdre to obrazenia
skutkowaly jego zgonem;

+ kierowca I. T. - ciezkiego urazu wielonarzadowego z wykrwawieniem w postaci mnogich ran tluczonych i
thuczono-dartych glowy, okolic pachwinowych, koniczyn dolnych i goérnej lewej, otaré naskoérka na twarzy i
szyi po stronie lewej, otwartego zlamania ko$ci sklepienia czaszki, zlamania koSci twarzo- i moézgoczaszki
z czeSciowym wymébzdzeniem, krwotoku podpajeczynéwkowego i do komér moézgu, sttuczenia, rozerwania i
obrzeku moézgu, ztamania obu obojczykoéw w odcinkach barkowych, obustronnego zlamania zeber, stluczenia
i ogniska zachly$niecia krwia w plucach, oderwania aorty zstepujacej, otwartego zlamania obu kosci udowych
oraz podudzi w stawach skokowych, zmiazdzenia koSci pietowej lewej a takze bladoé¢ powlok, ktdre to obrazenia
skutkowaly jego zgonem;

+ J.F. (1) — og6lnych potluczen, stluczenia glowy z nastepujacym sthuczeniem mozgu i zaburzeniami krazeniowo-
oddechowymi, wieloodlamowego zlamania zuchwy i zlamania przedniej $ciany lewej zatoki szczekowej oraz
zlamania poprzecznego I kregu ledZzwiowego, ktore to obrazenia spowodowaly u niego ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej Zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk;

+ J. G. — rozleglych stluczen okolicy ciemieniowo-czolowej po stronie lewej, krwiaka przymézgowego w lewym
placie ciemieniowym mozgu, stluczenia klatki piersiowej, zlamania $ciany tylnej panewki prawego stawu
biodrowego, zlamania IV i V koéci lewego $rodrecza oraz wybicia zebow 12, 13 i zlamania zeba 21, utrzymywania
sie niedowidzenia lewobocznego, ktére to obrazenia spowodowaly u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
ciezkiej choroby dlugotrwalej w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk;

» F. K. — rozleglych obrazen twarzoczaszki w postaci rany thuczonej czola, ztamania $ciany przedniej lewej zatoki
czolowej i zlamania jarzmowo-oczodolowego po stronie lewej, ogbdlnych pottuczen w zakresie koniczyn dolnych
z dominujacym obecnie zespolem pourazowej nerwicy depresyjno-lekowej, ktore to obrazenia spowodowaly u
niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci calkowitej lub znacznej trwatej niezdolnoéci do pracy w zawodzie
w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk;

« W. S. (1) — wstrzasnienia mozgu, skrecenia kregostupa, pourazowego zespolu bolowego, sthuczenia stawow
kolanowych, ktére to obrazenia ciala spowodowaly u niego naruszenie czynnosci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia
na czas powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk;

« W.S. (2) — rozleglych obrazen ciala w postaci wielokrotnych zlaman koSci twarzy i czaszki z ranami w obrebie
konczyn i glowy oraz rozleglym uszkodzeniem ukladu kostno-wigzadlowego w obrebie lewego stawu barkowego,
ktore to obrazenia spowodowaly u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dtugotrwatej w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk;

« S. H. — urazu wielomiejscowego, postluczeniowa niedodme lewego pluca, obustronnego zlamania wyrostkéw
poprzecznych IV kregu ledzwiowego, pourazowego kregozmyku pomiedzy V kregiem ledZzwiowym i I krzyzowym,
rany tluczonej prawego przedramienia, stluczenia prawego ramienia i barku, skrecenia prawego stawu
kolanowego z uszkodzeniem II/111 stopnia wigzadel tego stawu w postaci znacznej trwatej niezdolnosci do pracy
w zawodzi w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk;

« P. P. (1) — wstrzasu urazowego, ztamania przez- i podkretazowego lewej koSci udowej ze zwichnieciem w lewem
stawie biodrowym, zlamania brzeznego panewki lewego stawu biodrowego, licznych zlaman w obrebie obu



zatok szczekowych, zlamania lewego luku jarzmowego bez przemieszczenia, stluczenia krwotocznego tkanki
migzszowej obydwu pluc, rane posladka lewego oraz liczne rany i otarcia naskorka w obrebie obydwu podudzi,
ktoére to obrazenia spowodowaly u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiej choroby dlugotrwale;j i
calkowitej lub znacznej trwalej niezdolno$ci do pracy w zawodzie w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 kk;

« Z. W. — stluczenia glowy z utrata przytomnosci, rane brody z otarciami naskdrka tej okolicy, zlamania lewego
wyrostka klykciowego zuchwy z przemieszczeniem, sthuczenia kregostupa w okolicy ledzwiowej oraz stlhuczenia
prawego podudzia z licznymi otarciami naskérka w obrebie koficzyn dolnych, ktore to obrazenia spowodowaly u
niego naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk;

+ S. S. (1) — stluczenia krwotocznego mozgu w okolicy lewego plata potylicznego, zlamania kosSci twarzy, tepego
urazu $ciany klatki piersiowej, stluczenia mies$nia sercowego i powierzchownych obrazen obejmujacych liczne
okolice ciala, §pigczki mozgowej i ostrej niewydolnosci oddechowej, z utrzymujacym sie niedowladem koniczyn
oraz nerwu ruchowego, ktore to obrazenia spowodowaly u niego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu i calkowitg lub znaczng trwalg niezdolno$¢ do pracy w zawodzie w rozumieniu art. 156
§ 1 pkt 2 kk;

« A. H. - og6lnych potluczen, w tym obrazen w obrebie jamy brzusznej w postaci krwiaka dolnego brzegu
watroby oraz krwiakéw tkanek miekkich powtok brzusznych w okolicy ledZwiowej i okolicy talerza biodrowego,
powierzchownej rany skory w okolicy lewego biodra i stluczenia lewego uda i lewego przedramienia ktore to
obrazenia ciala spowodowaly u niego naruszenie czynno$ci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia na czas powyzej
siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk;

tj. za winnego popelnienia wystepku z art. 173 § 4 k.k. i za to na mocy tego przepisu skazat go na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

Ponadto Sad Okregowy na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniach od 29 do 30 marca 2012 r., na mocy art. 42 § 1
kk orzekl wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 lat
zaliczajac na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 2 kwietnia 2012 r. do 9 pazdziernika 2014 r., na mocy
art. 46 § 2 kk orzekt od oskarzonego nawiazki w kwotach po 2000 zlotych na rzecz pokrzywdzonych F. K., J. F. (1) i
S. S. (1), a takze rozstrzygnat o kosztach procesu obciazajac nimi oskarzonego.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego zarzucajac obraze przepiso6w postepowania, ktéra miala wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to:

a) art. 97 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. polegajaca na rezygnacji ze sprawdzenia okolicznoéci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia Sadu, a konkretnie zaniechanie dokonania wizji lokalnej w miejscu wypadku;

b) wiazaca sie z zarzutem z punktu a) obraze art. 167 k.p.k.;

c¢) obraze art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. polegajaca na bezpodstawnym oddaleniu wniosku dowodowego obronicy oskarzonego
o przeprowadzenie eksperymentu procesowego polegajacego na odtworzeniu przebiegu katastrofy do momentu kolizji
w warunkach zblizonych do rzeczywistych, z bezpodstawnym, nieuzasadnianym twierdzeniem, ze dowodu nie da sie
przeprowadzi¢;

d) naruszenie zasady bezpoS$rednioSci w przeprowadzeniu dowodéw poprzez odtwarzanie przebiegu wypadku
z po$rednich Zrédel, w tym elektronicznej wizualizacji katastrofy i nie zapoznanie sie w bezposredni sposob z
akcesoriami katastrofy, takimi jak samochéd S., naczepa G., wrak busa, spos6b montowania samochodu z naczepa,
odcinek drogi;



e) obraze art. 71 211 k.p.k. przy ocenie zeznan Swiadkéw P. P. (2)oraz J. K.i rozstrzygniecie sprzecznosci w ich
zeznaniach w drodze procesu intelektualnego, zamiast konfrontacji obu §wiadkéw, uzupehiajacego przestluchania
$wiadka J. K. oraz sprawdzenia podawanych przez niego okolicznoéci w drodze eksperymentu procesowego;

f) obraze art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. polegajaca na oddaleniu wniosku dowodowego obroncy w przedmiocie dopuszczenia
dowodu z opinii bieglych z zakresu bezpieczenstwa w ruchu komunikacyjnym majacych stwierdzi¢, jaki wplyw na
rozmiar katastrofy mial stan techniczny samochodu M. i przekroczenie przez kierowce autobusu dopuszczalnej
predkosci;

g) obraze art. 4 k.p.k. w zwigzku z art. 5 § 2 k.p.k. przy ustaleniu, czy oskarzony przekroczyt dopuszczalng predko$é
na drodze ekspresowej;

h) naruszenie zasady obiektywizmu z art. 4 k.p.k. przy dokonywaniu ustalen dotyczacych predkosci jazdy busa przed
wypadkiem;

i) obraze art. 7 k.p.k. przy dokonanej przez Sad ocenie zeznan §wiadkéw — pasazerdéw busa oraz Swiadkow K. i P.;

j) obraze art. 5 § 2 k.p.k. przy dokonywaniu ustalen, czy tuz przed wjazdem wozka na przeciwny pas jezdni moglo
doj$¢ do pekniecia lub wystrzalu opony wozka;

k) obraze art. 4 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage, ze stwierdzenie przez uprawnionego diagnoste sprawnosci
technicznej pojazdu S. i wozka G. wprowadzilo w blad oskarzonego o dobrym stanie pojazdu;

1) razacych uchybien przy wymierzaniu kary z pominieciem dyrektyw okre$lonych w art. 53 k.k., a w szczego6lnoSci
pominieciu przy wymiarze kary faktu przyczynienia sie kierowcy autobusu do powstania rozmiaréw katastrofy z uwagi
na prowadzenie z nadmierng predko$cig pojazdu o watpliwych walorach technicznych i przewozenie pasazeréw bez
wymuszenia zapiecia pasoOw bezpieczenstwa.

Apelujacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, wzglednie poprzez zlagodzenie
w znaczny sposob bezwzglednej kary pozbawienia wolnoci, a w kazdym badz razie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego J. S. nie byla zasadna i nie zostala uwzgledniona.

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej orzekajacy w tej sprawie w I instancji rzetelnie poprowadzil dokladny proces,
umozliwiajacy miarodajne rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialnosSci karnej oskarzonego J. S. w zwigzku z
katastrofa w ruchu ladowym, do jakiej doszlo w P. w dniu 28 marca 2012 roku. W wyniku tego zdarzenia Smierc
poniosto 8 os6b, dalszych 10 zostalo powaznie rannych i rowniez przez wzglad na to, aby w przyszlo$ci nie dochodzito
do tak tragicznych wypadkow, konieczne bylo drobiazgowe wyjasnienie jego przyczyn oraz orzeczenie, czy i komu
nalezy przypisac¢ odpowiedzialno$éc za doprowadzenie do zderzenia pojazd6w orazjego skutki. Zadaniu temu sprostaly,
w ocenie sgdu odwolawczego, organy dotychczas prowadzace postepowanie w niniejszej sprawie.

Sad I instancji przeprowadzil wszechstronne postepowanie dowodowe, a swoje ustalenia faktyczne oparl w znacznej
mierze na wyjatkowo skrupulatnych i nie budzacych watpliwoséci co do swej fachowos$ci opiniach bieglych z
zakresu analizy zdarzen drogowych — S. P. i M. K.. Biegli poddali analizie caly dostepny material dowodowy, nie
wylaczajac Sladow, przedmiotéw i pojazdow zabezpieczonych na miejscu zdarzenia, a w swoich opiniach, wielokrotnie
uszczegbdlawianych na zadanie sadu i stron, w sposéb przejrzysty oraz logicznie uargumentowany przedstawiali
konkluzje odnoszace sie do przyczyn i przebiegu katastrofy. Sad Okregowy, jak wynika z obszernych pisemnych
motywow wyroku, dokonal dokladnej oceny wszystkich dowodoéw, odtworzyl na ich podstawie stan faktyczny, do



ktbrego zastosowal wlasciwe przepisy prawa, a wszystkie swoje rozstrzygniecia, w tym takze o winie oskarzonego i
wymierzonej mu karze oraz §rodkach karnych, nalezycie uzasadnil.

Zlozony w tej sprawie Srodek odwolawczy nie okazal sie natomiast przekonujacy, za§ podniesione w nim zarzuty
wskazywaly na uchybienia w istocie iluzoryczne, nieistniejace lub nie majace wplywu na tre§¢ zasadniczych
rozstrzygniec.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutdéw przedstawionych przez apelujacego nalezy na wstepie stwierdzié, ze przy
rozpoznawaniu tej sprawy w I instancji nie moglo doj$¢ do podnoszonej obrazy przepisu art. 97 k.p.k., ktéry dotyczy
sprawdzenia okolicznoSci faktycznych w sytuacji, gdy orzeczenie wydawane jest na posiedzeniu. W sprawie niniejszej,
co oczywiste, orzekano na rozprawie, wiec moglo dojs$é jedynie do naruszenia przepiséw postepowania regulujacych
zasady prowadzenia postepowania dowodowego na rozprawie sagdowe;j.

Odczytujac jednak zgodnie z intencja apelujacego zarzuty sformulowane w punktach a) i b) srodka odwolawczego
nalezalo rozwazy¢, czy sad I instancji nie dopusScil sie obrazy przepisow postepowania, w tym zwlaszcza przepisu
art. 167 k.p.k., nie przeprowadzajac z urzedu wizji lokalnej na miejscu zdarzenia. Podkre$lenia wymaga, ze zasady
dokonywania w toku postepowania karnego czynno$ci dowodowych w postaci ogledzin rzeczy i miejsca oraz
eksperymentu procesowego uregulowane zostaly w rozdziale 23 Kodeksu postepowania karnego. Znajdujacy sie tam
przepis art. 207 § 1 k.p.k. stanowi, ze w razie potrzeby dokonuje sie ogledzin miejsca, osoby lub rzeczy. W doktrynie
podkresla sie, ze od ogledzin miejsca zdarzenia, przeprowadzanych zazwyczaj w postepowaniu przygotowawczym,
z ktorych sporzadza sie stosowny protokol i ktore moga by¢ utrwalone takze poprzez fotografie oraz nagrania
obrazu i dzwieku, nalezy odrdzni¢ wizje lokalna, tj. czynno$¢ polegajaca na bezposrednim poznaniu zmyslowym
miejsca zdarzenia lub jego fragmentu w celu sprawdzenia, czy uprzednio uzyskane informacje o tym miejscu lub jego
fragmencie sa zgodne z rzeczywisto$cia, albo w celu sprecyzowania lub uzupekienia tych informacji, wzglednie w
celu usuniecia badz tylko wyjasnienia tkwiacych w nich sprzecznosci. Wizja lokalna jest nastawiona na sprawdzenie,
uzupekienie badz sprecyzowanie juz posiadanych informacji i ma charakter raczej weryfikacyjny, anizeli wykrywczy
(T. Hanausek: Kryminalistyka, Zarys wykladu, Wolters Kluwer 2009, s. 92; B. Holyst: Kryminalistyka, Warszawa
1981, s. 465; T.H. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2003, teza 2 do art.
207; J. Grajewski, S. Steinborn: Komentarz do art. 207 Kodeksu postepowania karnego, Lex 2013). W sprawie
niniejszej, niedtugo po zaistnialym wypadku drogowym, dokonano szczegétowych ogledzin miejsca zdarzenia oraz
uczestniczacych w nim pojazdow, co byto polaczone ze sporzadzeniem szkicu, fotografii i dokumentacji filmowe;j.
Ogledziny miejsca zdarzenia byly powtorzone w porze dziennej, a nadto w opiniach bieglych (k. 1100-1143, k.
3010-3028) opisano i odpowiednio zilustrowano topografie miejsca zdarzenia. Wszystkie te dowody, odtworzone
w toku postepowania przed sadem I instancji, pozwalaly temuz sadowi znakomicie zobrazowa¢ sobie miejsce
wypadku oraz wyglad uczestniczacych w nim pojazddw, a takze Slady kryminalistyczne znalezione i zabezpieczone na
miejscu katastrofy. Obronca nie sprecyzowal, jakie okoliczno$ci odnoszace sie do miejsca zdarzenia miatyby wymagaé
niezbednej, dodatkowej weryfikacji. Przyzna¢ wiec trzeba, ze sad I instancji, nie dopuszczajac z urzedu dowodu w
postaci wizji lokalnej, nie uchybil zadnym przepisom postepowania, a w szczeg6lno$ci normom z art. 167 i art. 207
§1k.p.k

Za calkowicie chybiony nalezato uznaé zarzut naruszenia przepisu art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. przy oddaleniu wniosku
obroncy o przeprowadzenie eksperymentu procesowego polegajacego na odtworzeniu przebiegu katastrofy do
momentu kolizji pojazdéw, w warunkach zblizonych do rzeczywistych. Formulujac ten wniosek obronca zdawat sie
nie zauwazac, ze niektore pojazdy lub istotne czeSci pojazdow uczestniczacych zdarzeniu ulegly prawie calkowitej
destrukcji. W szczegblnoéci dotyczy to ostatniego elementu zestawu pojazdéw prowadzonego przez oskarzonego,
tj. wozka marki G.. Podczas zdarzenia miat on uderzyé ze znaczng sila w nadjezdzajacy z naprzeciwka bus marki
(...), oderwac sie od mostownicy, ktora laczyla go z ciagnikiem (...) kierowanym przez oskarzonego, przebi¢ ekran
dzwiekochlonny z boku jezdni i spas¢ na droge przebiegajaca ponizej pod wiaduktem, po czym jeszcze wpasé
do strumienia, nad ktérym przebiegaly obie drogi. Wyglad tego wodzka utrwalono w trakcie ogledzin miejsca
zdarzenia i w niezmienionym stanie wrak tegoz wozka zlozony zostal na posesji oskarzonego. Poniewaz wozek
G. byl najistotniejszym elementem zestawu pojazdéw, przeprowadzenie bez niego jakichkolwiek eksperymentow



procesowych nie prowadziloby do odtworzenia rzeczywistego przebiegu zdarzenia. W chwili obecnej, z uwagi na
prawie calkowite zniszczenie wozka, niemozliwe jest uzyskanie jego stanu dokladnie odpowiadajacego stanowi sprzed
wypadku, podobnie jak niemozliwe bytoby dokladne odtworzenie swoistego polgczenia tegoz wozka z mostownica i
ciggnikiem (...), wykonanego w sposob unikalny przed zdarzeniem przez oskarzonego i pomagajace mu w tym osoby,
a majacego decydujacy wplyw na zachowanie sie na drodze zespotu pojazdow prowadzonego przez J. S.. Odtworzenie
zachowania sie tego zestawu pojazdow na drodze w momencie poprzedzajacym katastrofe bylo natomiast mozliwe
na podstawie §ladéw widocznych po zdarzeniu na jezdni, w zestawieniu z wygladem po wypadku poszczegdlnych
elementow zastanych na drodze i w okolicy, a takze w oparciu o zeznania §wiadkéw. Rekonstrukcje zdarzenia
uwzgledniajgcg wszystkie te czynniki przedstawiali biegli z zakresu analizy zdarzen drogowych. Przeprowadzenie
wnioskowanego przez obronce eksperymentu bylo wiec niemozliwe do wykonania, w istocie niepotrzebne, a nadto
mogloby powodowaé powazne zagrozenie dla osob i rzeczy zaangazowanych w odtwarzanie tak niebezpiecznego
zdarzenia. Nie doszlo wiec w tym przypadku do obrazy przepisu art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., ani tez przepisu art. 211 k.p.k.
odnoszacego sie do eksperymentu procesowego.

Przedstawione rozwazania odnoénie do braku potrzeby dokonywania wizji lokalnej oraz niemozno$ci
przeprowadzenia eksperymentu procesowego odtwarzajacego przebieg zdarzenia wskazujace, ze w trakcie
postepowania dowodowego przed sadem I instancji nie doszlo do naruszenia przepiséw art. 207 § 1 k.p.k. oraz
art. 211 k.p.k., nalezy odnie$¢ rowniez do zapoznania sie przez sklad sadzacy z pozostalymi dowodami rzeczowymi
wystepujacymi w tej sprawie. Zupelnie wystarczajace i zgodne z unormowaniami regulujacymi postepowanie
dowodowe na rozprawie bylo poprzestanie na ujawnionych w toku procesu protokolach ogledzin, w polgczeniu z
zapoznaniem sie ze szczegotowa dokumentacja fotograficzng, filmowg oraz analiza wszystkich elementéw rzeczowych
zdarzenia przeprowadzang przez bieglych w bogato ilustrowanych pisemnych opiniach. W takiej sytuacji nie sposéb
podzieli¢ zarzutu sformulowanego w punkcie d) apelacji, aby w trakcie procesu pierwszoinstancyjnego miato dojéé
do naruszenia zasady bezposrednioSci w przeprowadzaniu dowodéw mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
wydanego przez Sad Okregowy.

Kolejny zarzut podniesiony w apelacji oskarzonego dotyczyl nieprawidlowosci zaistnialych zdaniem apelujacego
przy ocenie dowodéw w postaci zeznan §wiadkow J. K.i P. P. (2). Do kwestionowanej przez obronce oceny doszlto
w zwiazku z wystapieniem sprzecznos$ci w procesowych wypowiedziach tych oséb co do kolejnosci samochodow
poruszajacych sie za zestawem pojazdow prowadzonych przez oskarzonego. J. K.utrzymywal, ze pomiedzy nim
a zespolem pojazdow S.-G.poruszal sie jeszcze jeden samochod osobowy i opisywal go w sposéb odpowiadajacy
wygladowi auta P. P. (2). Ten ostatni stanowczo temu zaprzeczal i nie podawat zadnych okoliczno$ci wskazujacych, aby
mial jecha¢ przed wypadkiem jako pierwszy za samochodem ciezarowym oskarzonego. Sad I instancji rozstrzygajac
te sprzeczno$¢ uznal, ze J. K.mylil sie co do wskazanej okolicznos$ci, a to ze wzgledu na zaabsorbowanie uwagi
katastrofa, ktorej byt Swiadkiem. Sad meriti odnotowal przy tym takze kolejna niedokladnosé w zeznaniach J. K., j.
wskazanie, ze samochdd o numerach rejestracyjnych zaczynajacych sie od liter (...)mial rejestracje starego typu. Sad
Okregowy w drodze przeprowadzonego wnioskowania doszedl do prze§wiadczenia o niewiarygodnosci wskazanych
szczegblow z zeznan J. K., a jednocze$nie stwierdzil, ze nie ma podstaw do kwestionowania calo$ci jego zeznan.
Takie stanowisko zostalo, w ocenie sadu odwolawczego, nalezycie uzasadnione — w zgodzie z zasadami logiki oraz
wskazaniami plyngcymi z do§wiadczenia zyciowego. Oczywiste jest bowiem, ze dowod z zeznan $wiadka nie jest
dowodem niezawodnym, gdyz relacja czlowieka o zdarzeniu, ktorego byl $wiadkiem, moze podlegac réznym celowym
badz nie$swiadomym zakléceniom, choéby zwigzanym z niedoskonalo$cig ludzkich zmyslow. Naturalne jest takze
koncentrowanie uwagi na gtébwnym, najbardziej donioslym, nadto wrecz szokujacym zdarzeniu, co moze prowadzié
do niedokladnego zapamietania szczegbélow drugorzednych, takich jak w przypadku J. K.okolicznos$é, czy tuz przed
zdarzeniem poprzedzal go samoch6d odpowiadajacy pojazdowi P. P. (2). Ten ostatni z kolei musialby pamieta¢, ze
jechal bezposrednio za zestawem pojazdow, ktory wzial udzial w drastycznie wygladajacym wypadku, a jak wskazal
sad I instancji, brak bylo powodéw, aby te okoliczno$¢ bezpodstawnie negowal. Dlatego sad meriti byl uprawniony
do rozstrzygniecia zaistnialej sprzecznoSci w drodze oceny dowoddéw w taki sposob, jak to przedstawil w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Przeprowadzenie konfrontacji miedzy $§wiadkami, czy dalsze wypytywanie J.
K.w istocie nie bylo juz potrzebne. Powtorzy¢ mozna za Sadem Najwyzszym (vide np. postanowienie z dnia 20



sierpnia 2014 r., sygn. II KK 204/14, Lex nr 1514734), ze konfrontowanie $wiadkéw, o ktéorym mowa w art. 172
k.p.k., pozostawione jest ocenie organu procesowego co do celowos$ci tej czynnoSci w konkretnej sprawie, za$
konfrontacja powinna by¢ przeprowadzona wowczas, gdy tego rodzaju metoda dowodzenia zostanie uznana przez
organ procesowy za jedyny i ostateczny Srodek do wyjasnienia istotnych sprzeczno$ci pojawiajgcych sie w relacjach
0s0Ob przestuchiwanych. W rozpatrywanym przypadku sad meriti uznal, ze pojawiajaca sie rozbiezno$¢ w zeznaniach
swiadkow jest w stanie wyjasni¢ w drodze wszechstronnej oceny obu dowodoéw i uczynit to w sposéb nie uchybiajacy
regulom swobodnej sedziowskiej oceny. Dlatego sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w tym przypadku naruszenia
przepisu art. 7 k.p.k. sygnalizowanego w apelacji.

Ze wskazanych juz powodow niemozliwe bylo przeprowadzenie w tej sprawie miarodajnego eksperymentu
procesowego, a zatem nie doszlo tez do obrazy przepisu art. 211 k.p.k. Niedokladnos¢ relacji $éwiadka J. K.co do
umiejscowienia jego samochodu wérdd aut jadacych za zespolem pojazdéw prowadzonych przez oskarzonego nie
przekladala sie natomiast na niewiarygodno$é jego zeznan odnos$nie do opisywanego wezykowania wozka marki G..
Przede wszystkim z tego wzgledu, ze zeznania J. K.w tym ostatnim zakresie potwierdzone zostaly sladami opon na
jezdni - utrwalonymi w toku przeprowadzonych tuz po zdarzeniu ogledzin i dokladnie zbadanymi przez bieglych z
zakresu analizy zdarzen drogowych, co stusznie podkreslil sad I instancji.

Rozpatrujac zarzut podniesiony w punkcie f) pisemnego srodka odwolawczego nalezy podkresli¢, ze wydane w toku
postepowania w tej sprawie opinie bieglych z zakresu analizy zdarzen drogowych odnosily sie juz do okoliczno$ci
wskazywanych przez obronce jako majace by¢ przedmiotem kolejnego opiniowania. Biegli wielokrotnie wypowiadali
sie na temat stanu technicznego pojazdu marki (...) i wskazywali na watpliwoSci co do prawidlowego umocowania
siedzenn do podlogi pojazdu, ktéry nie byl pierwotnie fabrycznie przystosowany do przewozu oséb, jak réwniez
okredlali, ze bus poruszal sie z nieco nadmierna predkosScia (z nieczytelnych w ostatniej fazie wskazan tachometru
mozna bylo odczytaé, ze predkosé busa przed zdarzeniem miescila sie w przedziale miedzy 9o a 100 km/h), a takze
zaznaczali, iz nie wszyscy pasazerowie busa mieli zapiete pasy bezpieczenstwa, chociaz co najmniej trzy osoby pasy
zapiely. Biegli podkre§lali tez, ze nie da sie doktadnie okresli¢, w jakim stopniu te czynniki wplynely na zwiekszenie sie
negatywnych skutkéw wypadku. Nie ulega jednak watpliwoSci, ze nadmierna predko$¢ busa, brak zapietych paséw u
wszystkich jego pasazeréw, czy wady techniczne pojazdu (...) nie mialy wplywu na samo zaistnienie tego zdarzenia
drogowego, ktore z uwagi na swoj charakter — wage i predkos¢ bioracych w nim udzial pojazdow, nawet przy jezdzie
busa w granicach dozwolonej predko$ci wywotatoby skutki uzasadniajace przyjecie, ze doszlo do katastrofy w ruchu
drogowym. Z wszystkich tez wypowiedzi bieglych wynikalo jednoznacznie, ze do katastrofy doprowadzily czynniki
zawinione przez kierowce zestawu pojazdow S.-G., szczegdlowo opisywane w opiniach i przytaczane w uzasadnieniu
wyroku sadu I instancji. Czynniki lezace po stronie pojazdu marki M., jego kierowcy i pasazeréw wplynely jedynie
na zwiekszenie sie negatywnych skutkéw zdarzenia drogowego, jednakze nie w stopniu istotnym i decydujacym. Tak
nalezy tez odczytywaé stwierdzenie sadu meriti, ze stan techniczny autobusu nie mial zapewne wiekszego wplywu na
skutki wypadku. Okolicznosci te podlegaly natomiast uwzglednieniu i wplywaly lagodzaco na wymiar kary orzekanej
wobec oskarzonego za sprowadzong nieumyslnie katastrofe w ruchu ladowym z nastepstwami $§miertelnymi.

Zaznaczy¢ nalezy, ze przy oddalaniu wniosku dowodowego obroncy (k. 3127), ktérego dotyczy punkt f) apelacji, sad
I instancji nie powolal sie na przepis art. 170 § 1 pkt 3) k.p.k., a zatem nie moglo doj$¢ do obrazy tej wlasnie normy
prawnej. Sad meriti oddalil natomiast na podstawie art. 170 § 1 pkt 4) i 5) k.p.k. wniosek obronicy o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego lekarza specjalisty w zakresie bezpieczenstwa ruchu drogowego i wypadkowosci do
dokonania oceny, o ile w konkretnym przypadku zmniejszylyby sie negatywne nastepstwa zderzenia pojazdow,
gdyby wszyscy pasazerowie mieli zapiete pasy bezpieczenistwa, bus poruszal sie z dozwolong predkoscia, a jego
stan techniczny nie budzit zastrzezen. Zgodzi¢ sie nalezy z sadem I instancji, ze takiego dowodu nie mozna byloby
rzetelnie przeprowadzi¢ z uwagi na brak bieglych lekarzy takiej specjalnosci, a takze teze dowodowa zakladajaca czysto
hipotetyczne, niemierzalne rozwazania, co zwazywszy na moment postepowania dowodowego, w jakim zgloszono
wniosek uzasadnialo rowniez stwierdzenie, ze zmierzal on do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania w
niniejszej sprawie. Z tych wzgledéw takze i ten zarzut apelacji nie mog} zostaé uwzgledniony.



Nie budzily watpliwos$ci ustalenia sadu I instancji dotyczace predkosci obu pojazddéw w momencie, w jakim doszlo
do zderzenia. Odtwarzajac fakty w tym zakresie Sad Okregowy oparl sie na rzetelnych badaniach i wyliczeniach
przedstawionych w opinii bieglych z zakresu analizy zdarzen drogowych (k. 1133-1137). Na podstawie wskazan
tachografow biegli stwierdzili, ze zestaw pojazdow prowadzony przez oskarzonego poruszal sie w momencie zdarzenia
z predkosScia 85 km/h, a autobus (...) — z predko$cia miedzy 9o a 100 km/h (dokladniejsze ustalenie nie bylo
mozliwe z uwagi na zamazanie tarczy tachografu na skutek wypadku). Jednoczesnie biegli podkreslili, ze w przypadku
prowadzenia takiego zestawu pojazdoéw, jakim kierowal oskarzony, rozwinieta przez niego predko$¢ byla bardzo
niebezpieczna.

Za nieuprawniong nalezy uzna¢ teze zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zakladajaca, ze predkoSciomierz
pojazdu S. zapewne pokazywal predko$c rzedu 95-100 km/h, jednak to twierdzenie, nie znajdujace sie zreszta w czesci
opisujacej rzeczywiste ustalenia faktyczne sadu meriti, nie mialo istotnego wplywu na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Calkowicie bezpodstawne byly natomiast wyliczenia przedstawione przez obronce w punkcie h) wniesionej apelacji.
Opieraly sie one bowiem na watpliwych lub btednych zalozeniach. Odleglosé pomiedzy (...)w M.a miejscem zdarzenia,
jak wynika z dostepnych w internecie programoéw stuzacych do wyznaczania tras (np.G.vide pod adresem: (...)),
wynosi okolo 83 kilometry, a nie jak zakladal obronca 130 km. Wiekszoé¢ swiadkow relacjonowala, ze wyjazd busa
nastapil tuz po godzinie 20.00, a nie o godzinie 20.20, tylko jedna osoba zeznala, ze bus zatrzymywal sie na stacji
benzynowej, podczas gdy inni moéwili, ze przystanal tylko w Z., a nadto nie wiadomo na jakiej podstawie obronica
przyjal, ze postoj na stacji trwal az 15 minut. Wszystko to catkowicie dezawuuje hipotetyczne rozwazania apelujacego
ujete w punkcie h) $rodka odwotawczego, ktore nawet gdyby byly rzetelne, nie mialyby istotniejszego znaczenia wobec
przedstawionych przez bieglych ustalen co do rzeczywistej predkosci autobusu w momencie zderzenia, opartych na
wskazaniach tachografu.

Wobec zupelnej bezpodstawnoéci hipotez apelujacego co do predkosci jazdy autobusu (...) na calej trasie, nie mozna
bylo podzieli¢ wnioskow przedstawionych w kolejnym zarzucie odwolawczym, kwestionujacym prawidlowo$é uznania
za wiarygodne zeznan wystepujacych w tej sprawie §wiadkoéw. W rzeczywisto$ci nie byto wiec podstaw do podwazania
warto$ci dowodowej wypowiedzi procesowych wystepujacych w tej sprawie oséb, poza opisywanym juz fragmentem
zeznan J. K. odno$nie do tego, za kim jechal przed wypadkiem. Z tego wzgledu podniesiony zarzut obrazy przepisu
art. 7 k.p.k. przy ocenie dowodu z zeznan §wiadkéw nie zostal uznany za zasadny.

Przyznaé trzeba, ze jak podnosi apelujacy, biegli wydajacy opinie w tej sprawie nie wykluczyli kategorycznie
ewentualno$ci, iz tuz przed zderzeniem doszlo do pekniecia, czy wystrzatu opony wozka G. podczas jego wychylenia w
prawo. Niemniej jednak analiza dokonana w tym zakresie przez sad I instancji byla przekonujaca. Wynikalo z niej, ze
na podstawie wynikéw ogledzin wozka G. po zdarzeniu, utrwalonych takze w dokumentacji fotograficznej i filmowej,
mozna bylo stwierdzi¢, iz opony z prawej strony wozka nie ulegly uszkodzeniu, natomiast ogumienie kot wozka z
jego lewej strony bylo mocno poprzecinane. Wyglad tych uszkodzen nie wskazywal jednak na wystapienie wystrzalu,
czy rozerwania opony, a odpowiadal ich zniszczeniu na skutek wypadku. Skoro stusznie sad meriti wywodzil, ze
nie doszlo do wystrzalu, czy nagltego pekniecia zadnej z opon, a za zly stan opon wozka, stwierdzony takze przez
bieglych, odpowiadal oskarzony, to nie zaistniala zadna taka istotna watpliwo$¢, ktora nalezaloby rozstrzygaé na
korzy$¢ oskarzonego, mogaca wplynaé na wylaczenie, badz ograniczenie jego odpowiedzialno$ci za doprowadzenie do
rozpatrywanej katastrofy w ruchu ladowym. O naruszeniu przepisu art. 5 § 2 k.p.k. nie moglo wiec by¢ mowy.

Nie zostal uznany za trafny zarzut z punktu k) apelacji. Jak wiadomo, przeciwko diagnoScie, ktory stwierdzil sprawnosé
techniczng wozka G. prowadzone jest obecnie odrebne postepowanie karne, jednakze nawet przyjecie, Ze nie dopenit
on swoich obowigzkdéw, nie zwalnialo oskarzonego z odpowiedzialnoéci za zly stan techniczny rzeczonego wozka.
Nadto jedna z najdonioSlejszych przyczyn spowodowania katastrofy byly wykazywane przez bieglych wadliwoéci
polaczenia zestawu pojazdoéw, wykonanego w sposob chatupniczy krotko przed wypadkiem przez oskarzonego i
pomagajace mu osoby, a o takim zestawieniu i polaczeniu nie mégl nic wiedzie¢ diagnosta opiniujacy znacznie
wezeéniej stan techniczny osobno ciaggnika marki S. i wozka marki G..



Nie bylo takze podstaw do uwzglednienia zarzutu wskazujacego na uchybienia przy wymierzaniu oskarzonemu kary.
Wziawszy pod uwage stopien zawinienia oskarzonego, rozmiar i ilos¢ zaniedban powodujacych istotne zagrozenie dla
zycia i zdrowia wielu os6b w ruchu drogowym, a takze wielkie rozmiary katastrofy, w ktorej zycie stracilo 8 osob,
a dalszych 10 odnioslo powazne obrazenia, to wymierzonej kary 5 lat pozbawienia wolnoSci nie sposéb uznaé za
nadmiernie surowa. Zwazywszy, ze gorna granica kary za przypisane J. S. przestepstwo z art. 173 § 4 k.k. siega 8 lat,
nalezy stwierdzi¢, iz wymiar kary orzeczonej wobec oskarzonego uwzgledniat takze okoliczno$ci przemawiajace na jego
korzy$¢, w tym przyczynienie sie do zwiekszenia rozmiaréw katastrofy przez brak zapietych paséw bezpieczenstwa u
niektorych pasazeréow busa, przekroczenie przez kierowce pojazdu (...) dopuszczalnej predkosci, czy jego wadliwoéci
technicznych. W tych okolicznoS$ciach orzeczona kare oraz $rodki karne uznano za trafne, sprawiedliwe i spelniajace
wszelkie funkcje represji karne;j.

Z wszystkich przedstawionych powod6w apelacja obroncy oskarzonego nie mogla zostaé¢ uwzgledniona i dlatego Sad
Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, kosztami procesu w instancji odwolawczej obciazajac oskarzonego
stosownie do przepisu art. 636 § 1 k.p.k.



