Sygn. akt: I1 AKa 215/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrze$nia 2014 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Piotr Mirek

Sedziowie SSA Aleksander Sikora (spr.)
SSA Iwona Hyla

Protokolant Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tadeusza Trzesimiecha
po rozpoznaniu w dniu 4 wrze$nia 2014 roku sprawy

D.B.s.J.iH.

ur. (...) wC.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k., przy zast. art. 64 § 2 kk.iart. 11 §
2 k.k.iinne

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 stycznia 2014 roku, sygn. akt. XVI K 256/09
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata J. L. — Kancelaria Adwokacka w K.
kwote 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23% podatku VAT tytulem nieoptaconych kosztéw obrony z
urzedu udzielonej oskarzonemu D. B.

w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt II AKa 215/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt XVI K 256/09
uznat oskarzonego D. B. za winnego tego, ze w dniu 17 pazdziernika 2009 r w C. w mieszkaniu przy ul. (...) przy
uzyciu niebezpiecznego narzedzia w postaci noza usilowal dokonaé napadu rabunkowego na osobie A. K. (1) lat 277, po



uprzednim doprowadzeniu jej do stanu bezbronnosci poprzez bicie, polozenie noza na szyi oraz grozby pozbawienia
zycia usilowal zabraé w celu przywlaszczenia: telefon komérkowy marki S. o warto$ci 800 PLN i pienigdze w kwocie 50
PLN na szkode A. K. (1), lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na ukrycie ww przedmiotow przez pokrzywdzona,
czym spowodowal u niej uszkodzenia ciala w postaci sttuczenie twarzoczaszki, ktore to spowodowaly nieprawidlowe
czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej dni 7, tj. popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k.
w zw. z art. 157 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 64 § 2 i art. 11 § 2 k.k., albowiem czynu tego dopuscit sie w ciagu 5
lat od odbycia kary jednego roku pozbawienia wolnosSci bedac skazany w warunkach art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Chorzowie z dnia 13 pazdziernika 2006 r. sygn. akt IT K 586,/06 za przestepstwo z art. 286 §1k.k., 297 §
1k.k.. art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k. na kare jednego roku pozbawienia wolnosci,
ktoéra odbywal w okresie od 4 wrzeénia 2007 r. do 4 wrze$nia 2008 r. i za to na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 §
2 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu D. B. kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Nadto tym samym wyrokiem oskarzony D. B. uznany zostal za winnego tego, ze w dniu 01 lipca 2009 r w C. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim uzyciu wobec A. L. przemocy w postaci uderzenia
reka w twarz oraz kopania noga w brzuch i grozac jej pozbawieniem zycia dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci pieniedzy w kwocie 60 z} oraz aparatu fotograficznego marki C., przy czym na skutek zadawanych
cios6w spowodowal u pokrzywdzonej uszkodzenia ciala w postaci sttuczenie glowy i brzucha, ktére to spowodowaly
nieprawidlowe czynno$ci narzadéw ciata na okres ponizej dni 7, przy ustaleniu, iz warto$¢ aparatu fotograficznego
wynosila 100 zl, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k., przy zastosowaniu art. 64 § 2 k.k.iart. 11 §
2 k.k, gdyz czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych wyzej i za to na mocy art. 280 §
1 k.k. przy zast. art. 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu D. B. kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wyrokiem tym oskarzony D. B.uznany réwniez zostal za winnego tego, ze w dniu 02 lipca 2009 r. i 04 lipca 2009 r. w
C.dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru grozil A. L.pozbawieniem zycia w celu
zmuszania jej do zmiany zeznan co do przebiegu zdarzen z dnia 01 lipca 2009 r. oraz wycofania zlozonego uprzednio
zawiadomienia dotyczacego tego zajScia, czym wyczerpal on znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. w zwiazku z art.
12 k.k., przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.., albowiem czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w
okresie od 10 grudnia 2002 r. do 9 wrzeénia 2004 r., kiedy to zostal warunkowo przedterminowo zwolniony, kary
dwoch lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w C.z dnia 13 marca 2001 r. sygn. akt (...)za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k., 275 § l kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., ktéra odbywal w ramach orzeczonej tym samym
wyrokiem kary lacznej dwoch lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci i za to na mocy art. 245 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonemu D. B.kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu D. B. kare laczna 6 lat pozbawienia wolnoéci, na poczet
ktdrej na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 17 pazdziernika
listopada 2009 roku do dnia 21 maja 2010 roku.

Na mocy art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej
adw. J. L. w K. kwote 5.608,80 zl tytulem nieopltaconej obrony z urzedu oskarzonego D. B., a na zasadzie art. 624 § 1
k.p.k. zwolniono oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow i oplat w calo$ci.

Apelacje od wyroku zlozyt obronica oskarzonego zaskarzajac orzeczenie w calo$ci co do winy i zarzucajac
rozstrzygnieciu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez uznanie, ze oskarzony
dokonal wszystkich zarzucanych mu czynéw, podczas gdy na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego
nie mozna przyja¢ w sposob nie budzgcy watpliwosci, iz oskarzony faktycznie popelil zarzucane mu czyny, a w
szczegolnosci, gdy zaréwno z wyjasnien oskarzonego oraz czeSciowo z zeznan T. G., jak rowniez Swiadka A. D., D. C.,,
E.S., czy A. K. (2) wynika odmienny stan faktyczny.

Obronca sformulowal réwniez zarzut obrazy prawa procesowego, majacej istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. Art. 4 kpki art. 5 § 2 kpk oraz art. 7 kpk poprzez:



a) Przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i wyrokowanie na zasadzie niedozwolonej arbitralno$ci
wyrazajacej sie¢ w nieuzasadnionym przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych czynéw, podczas gdy zebrany w
sprawie material dowodowy nie dowodzi tego faktu,

b) Rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usunac¢ watpliwoSci co do prawdziwosci zeznan
pokrzywdzonych A. K. (1) i A. L. oraz $§wiadkéw D. Poprawy, G. D., M. G. i R. C., ktore nie zostaly zweryfikowane
pomimo bezspornego faktu, ze niepamieé czy labilno$é wersji wynikala zar6wno z ilo$ci i czestotliwo$ci naduzywania
przez nich alkoholu wplywajac bezpos$rednio na trudno$ci z opisywaniem skomplikowanej struktury zdarzen,
zlozonych relacji przyczynowo — skutkowych i czasoprzestrzennych, a przede wszystkim ze wspolnych ustalen
wymienionych oséb, co do pomawiania i obciazania oskarzonego,

¢) Poprzez nieuwzglednienie przez Sad okolicznosci przemawiajacych na korzysé oskarzonego, a w szczegblnosci:
» faktu braku motywu dopuszczenia sie przez oskarzonego zarzucanych mu czynéow;

+ labilnych zeznanh pokrzywdzonej A. K. (1) w kluczowych dla sprawy elementach m.in. dotyczacych doznanych
przez nig obrazen, czy osoby odbierajacej oskarzonemu ndz i wskazania osoby, ktéra dokonala zaboru pieniedzy;

« checi zemsty na oskarzonym ze strony pokrzywdzonej A. K. (1) tytulem odwetu za przyczynienie sie do poddania
jej leczeniu psychiatrycznemu;

 zeznan $wiadka A. D. w zakresie chronologii zdarzen z udzialem oskarzonego oraz rozwoju tych wydarzen podczas
nieobecno$ci oskarzonego w mieszkaniu;

+ niespOjnych, niekonsekwentnych zeznan pokrzywdzonej A. L. w kluczowych kwestiach, m.in. dotyczacych
doznanych przez nig obrazen i wskazania osoby, ktora dokonala zaboru pieniedzy i aparatu.

2. Art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 kpk poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c
oskarzonego i zaniechanie wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoédci sprawy w szczegdlnoSci poprzez brak
wezwania na rozprawe i przestuchania w charakterze swiadkéw K. D., I. W.i M. S.;

3. Art. 366 § 1 kpk poprzez niedostateczne wyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, a w szczego6lnoéci
majacych wskazywac, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw m.in.:

« niepobranie odciskow palcow z banknotow, ktore oskarzony mial przywlaszczyé na szkode obu pokrzywdzonych,
jak rowniez niezweryfikowanie w zaden inny sposoéb, czy zabezpieczone u oskarzonego banknoty rzeczywiscie
pochodza z przestepstwa, czy tez stanowily wlasnosé oskarzonego;

+ nie przestuchano w charakterze swiadka W. O., ktérego zeznania moga potwierdzi¢ wersje przebiegu zdarzen z
udzialem A. K. (1) przedstawiong przez oskarzonego;

4. art. 410 kpk w zw. z art. 92 kpk polegajaca na blednej ocenie zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego
oraz oparciu orzeczenia na ustaleniach nie uwzgledniajacych okoliczno$ci przemawiajacych na korzysé oskarzonego,
w szczeg6lnosci bezspornych okolicznoéci jakimi sg:

» wywieranie przez A. K. (1), A. C.iR. C. wplywu na Swiadkéw, a tym samym tres¢ ich zeznan, w tym miedzy innymi
namawianie do obcigzania oskarzonego w toku procesu;

« utrzymywanie Scislych kontaktow towarzyskich polaczonych z czestym naduzywaniem alkoholu przez A. C., R.
C.,H.K,, B.S.i M. S., a takze porozumiewanie sie tych osdb, co do wspodlnego, falszywego obcigzania oskarzonego
oraz co do zemsty na oskarzonym,

co skutkowato wydaniem wyroku skazujacego.



Opierajac sie na tych zarzutach obronca wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia przypisanych mu czynbéw, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ocene zasadnoS$ci zarzutéw apelacyjnych rozpoczaé nalezy od oméwienia tych, ktore skierowane sa przeciwko
prawidlowoSci procedowania Sadu I instancji, w tym bowiem zakresie twierdzenia o uchybieniach maja pierwotne
znaczenie w stosunku do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Wbrew twierdzeniom obroncy nie potwierdzit sie w
postepowaniu odwolawczym zarzut naruszenia przez Sad I instancji dyspozycji art. 7 kpk. Calo$¢ ocen poszczegolnych
dowodow dokonana przez Sad Okregowy i zaprezentowana w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w pelni
miesci sie w kategoriach swobody gwarantowanej sadowi orzekajacemu przez dyspozycje art. 7 kpk. Wywody Sadu I
instancji zaprezentowane w pisemnych motywach sa w pelni logiczne i odpowiadaja zasadom wiedzy i dodwiadczenia
zyciowego. Zaznaczyt tez trzeba, ze w zadnej czeSci uzasadnienia, a przez to nalezy rozumiec, ze i na zadnym
etapie postepowania dowodowego Sad I instancji nie natknal sie na niedajgce sie usuna¢ watpliwosci, ktére mialby,
wedlug twierdzenia skarzacego, rozstrzygnaé na niekorzy$¢ oskarzonego, a przez to naruszy¢ gwarancyjng norme
zawarta w dyspozycji art. 5 § 2 kpk. Nie wystarczy bowiem twierdzi¢ w srodku odwolawczym, ze takie nie dajace
sie usuna¢ watpliwosci w sprawie istnialy. Aby powolywac sie skutecznie na obraze dyspozycji art. 5 § 2 kpk trzeba
wykazaé, ze opisane w nim watpliwo$ci mial sad orzekajacy, ze mialy one nieusuwalny charakter i, ze w koncu
zostaly rozstrzygniete na niekorzyéé oskarzonego. Zadna z takich sytuacji nie miala miejsca w niniejszej sprawie, a
wywody skarzacego, dopatrujacego sie w jego ocenie istnienia takich okoliczno$ci nie sg wystarczajace. Co wiecej, w
opinii Sadu Apelacyjnego w sprawie nie zachodzily przestanki, ktére obligowalyby Sad I Instancji do stwierdzenia
istnienia nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci. Wszystkie rozbieznoéci, badz sprzecznosci w treéci poszczegélnych
dowodow dato sie wytlumaczy¢ zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Nie bylo zatem powodow
i uzasadnienia, aby siega¢ po regulacje art. 5 § 2 kpk. Punktem wyjScia w procesie oceny dowodéw byla analiza
zeznan dwdjki pokrzywdzonych A. L. i A. K. (1). Owa analiza przeprowadzona zostala przez Sad I instancji w bardzo
staranny sposob, przy zwazaniu na to, aby poza zbadaniem zawarto$ci samych dowodéw w postaci zeznan tych
Swiadkow uwzglednié¢ rowniez wszelkie mozliwosci obiektywizowania ocen w zakresie wiarygodnoSci opisu zdarzen
przez te osoby. Sad Okregowy wskazal, iz zeznania pokrzywdzonych na kazdym etapie postepowania analizowane
byly przez bieglych psychologéw. Konkluzje z tej analizy byly kazdorazowo takie, iz zeznania A. L. i A. K. (1)
spelniaja psychologiczne kryteria wiarygodnoSci. Zauwazy¢ trzeba, iz w polu widzenia Sadu I instancji bylo to, ze
w obrebie zeznan pokrzywdzonych istnieja wewnetrzne rozbieznosci. Sad Okregowy kierujac sie wynikajacymi z
logiki i doswiadczenia Zyciowego przeslankami ocenil, jako bardziej przekonujace i oddajace rzeczywisty przebieg
zdarzen, zeznania pokrzywdzonych skladane w czasie najwcze$niejszych przestuchan. Jednoczeénie zas, wbrew
twierdzeniom obroncy réznice w zeznaniach pokrzywdzonych nie sa tak kardynalne, aby uznac, ze jedne relacje
przecza kolejnym. Widoczne jest bowiem to, ze co do najistotniejszych elementéw zeznania obu pokrzywdzonych
s konsekwentne, a r6znia sie detalami. Za takie bowiem uzna¢ nalezy te okolicznoSci, ktére stara sie uwypukli¢
skarzacy, a to na przyklad kto konkretnie mial wyrwac¢ noéz z reki oskarzonego, badZ kto fizycznie dokonywatl
zaboru poszczegdlnych przedmiotéw. Logika sekwencji ocen dokonywanych przez Sad I instancji nie moze budzic¢
watpliwosci. W przypadku zdarzenia na szkode A. K. (1) istnieje w sprawie dowdd pozostajacy poza mozliwoScig
wplywania na jego tre$¢ przez strony. Jest to zapis w telefonie komoérkowym T. G., ktéry to w wiadomos$ciach
tekstowych w czasie zdarzenia na szkode pokrzywdzonej opisywal zajScie w sposdb zbiezny z relacja A. K. (1).
Rowniez poczatkowe wyjasnienia owczesnego podejrzanego T. G. uwiarygodnily relacje pokrzywdzonej. Zgodzic¢
trzeba sie z Sadem I instancji, ze pézniejsze odwolanie tych zeznan przez T. G. jest nieprzekonujace i prawidlowo
nie zostalo uwzglednione. Ten sp6jny zesp6l dowoddéw wsparty jest rowniez zeznaniami M. L., co prawidlowo
uznat Sad I instancji za argument, aby da¢ wiare A. K. (1), a nie uwzgledni¢ wyjasnien oskarzonego oraz zeznan
Swiadkow, ktore przedstawialy odmienne wersje przebiegu zdarzen. Stlusznie rowniez Sad I instancji wskazuje, iz
wyjadnienia oskarzonego w tym zakresie sa niestabilne i zmienne, a zeznania §wiadkow, ktére mialyby wspieraé jego
wersje zdarzen, w znacznej czeSci manifestowaly ograniczajace mozliwoSci obserwacji sytuacji w postaci spozywania
alkoholu, badz niedokladnego obserwowania tego, co sie dzialo w mieszkaniu. W takim postepowaniu Sadu I instancji



nie sposob zatem dopatrzy¢ sie rowniez braku obiektywizmu, skoro odmowa uwzglednienia wyja$nien oskarzonego
i wspierajacych jego wersje zdarzen zeznan $wiadkoéw nie wynikala z zalozonego z gory mechanizmu oceny, ale z
logiki poczynionych ustalen w czasie warto$ciowania poszczegblnych dowodow. Podobnie rzecz ma sie z czeScig oceny
dowodow odnos$nie zdarzen na szkode A. L.. W polu widzenia Sadu I instancji, o czym $§wiadczy pisemne uzasadnienie
wyroku, byly réznice w zeznaniach pokrzywdzonej skladanych na réznych etapach postepowania. Réznice te Sad
I instancji szczegbdlowo analizuje dochodzac do wniosku, ze najwczes$niejsze zeznania oddaja w sposbéb najbardziej
wiarygodny to, co rzeczywiScie mialo miejsce. Sad I instancji trafnie wylapuje zatem, ktora czesé relacji §wiadka
opisuje fakty, a ktoéra jest jedynie odbiciem jej przypuszczen. Réwnoczeénie jednak trafnie zauwaza tenze Sad, ze
pokrzywdzona niezwlocznie po zdarzeniu zlozyta zawiadomienie o przestepstwie, jak i to, ze zeznania A. L. logicznie
komponuja sie z relacja $wiadka R. C.. Obrazenia odniesione przez pokrzywdzona w czasie zdarzenia zgodne sa z
tym, co stwierdzono w opinii bieglego lekarza. Przypomnieé rowniez trzeba, ze biegly psycholog poddajac analizie
zeznania tej pokrzywdzonej nie stwierdzil w ich obrebie elementow, ktére pozwalalyby skutecznie kwestionowaé
w aspekcie psychologicznym wiarygodnoéci tych wypowiedzi. Konsekwencja tak poczynionych ocen, co do zeznan
dwojki pokrzywdzonych byly zatem w logiczny spos6b oceny odnoszace sie do pozostalych dowodéw zebranych w
sprawie. Chodzi tu zwlaszcza o te dowody, ktére to relacje pokrzywdzonych wspieraly, ale rowniez i o te, ktore
przedstawialy inny, nie dajacy sie pogodzié z wersja pokrzywdzonych opis zdarzen. Nie sposob zgodzi¢ sie z obronca,
ze zdarzenia objete zarzutami w niniejszej sprawie mialy skomplikowang strukture i cechowaly sie zlozonoscia
relacji przyczynowo-skutkowych i czaso-przestrzennych. Przeciwnie, w ocenie Sadu Apelacyjnego zdarzenia, ktore sa
przedmiotem niniejszego postepowania mialy prosty, linearny przebieg i cechowala je prostota relacji przyczynowo-
skutkowych oraz brak zlozono$ci czaso-przestrzennej. Jednocze$nie mimo bezspornego ustalenia uzywania, badz
nawet naduzywania alkoholu przez pokrzywdzone fakt ten nie mogt sam w sobie przesadzaé o dyskwalifikacji relacji
tych o0s6b zlozonych w postepowaniu karnym. Mimo bowiem takich sklonno$ci, zeznania pokrzywdzonych, zgodnie z
ocena dokonang przez Sad I instancji, prawidlowo uznane zostaly za przekonujacy dowod, na ktérym oprze¢ mozna
ustalenia w sprawie. Widoczne w niniejszej sprawie jest dazenie oskarzonego i jego obroncy do wykazania zar6wno w
toku postepowania przed Sadem I instancji, jak i w zZlozonym §rodku odwolawczym, ze oskarzenie D. B. jest wynikiem
bezpodstawnych pomoéwieni i nieuzasadnionego obcigzania go przez pokrzywdzone i inne zwigzane z nimi osoby.
Stusznie jednak Sad I instancji twierdzeniom tym nie dal wiary, a uczynil to jak wynika z uzasadnienia wyroku
nie poprzez przyjecie z gory pewnego zalozenia, ale w wyniku rzeczowej i logicznej analizy treéci poszczegdlnych
dowodow. Sad I instancji stwierdzil bowiem, ze w przypadku obu pokrzywdzonych brak racjonalnych przestanek, aby
logicznie stwierdzié, iz obie one w sposéb nieobiektywny obcigzaja oskarzonego zdarzeniami, ktére w rzeczywistoSci
nie mialy miejsca. Powigzania poszczegdlnych dowodéw podnoszacych wiarygodnoéc zeznan A. K. (1) i A. L., wsparcie
tych relacji opiniami bieglych psychologdéw i lekarzy oraz sekwencje czasowe zdarzen w postaci krytycznych zajéc, a
nastepnie zawiadomien o popelionych przestepstwach, w pelni uprawnialy Sad I instancji na gruncie art. 7 kpk do
dokonania ocen zaprezentowanych w pisemnych motywach wyroku. Nie sposob zgodzi¢ sie z autorem apelacji, ze
bledem Sadu I instancji bylo nieustalenie motywu dzialania oskarzonego. Skoro bowiem oskarzonemu przypisano
popehienie, a w drugim przypadku usilowanie rozboju to niewatpliwie motywem jego dzialania bylo dokonanie
kradziezy na szkode pokrzywdzonych, a tym samym przysporzenie sobie korzySci majatkowej. Odno$nie za$ czynu
z art. 245 kk ustaleniem Sadu I instancji bylo, ze powodem dzialania oskarzonego byla che¢ wplyniecia przez niego
na tre$c zeznan A. L..

Postepowanie przeprowadzone przez Sad I instancji ma kompletny charakter i nie pomija zadnego istotnego dla
sprawy dowodu. Sad Okregowy oddalajac wnioski dowodowe o przestuchanie §wiadkéw K. D., I. W.i M. S.nie naruszyl,
wbrew twierdzeniom obroncy, dyspozycji art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 kpk. Wnioski te zlozone zostaly przez
obronce oskarzonego w pi$mie z dnia 14 lutego 2013 roku i stanowig powielenie osobistych wnioskéw oskarzonego
znajdujacych sie na kartach 2279-2281 akt. Oddalenie wnioskéw dowodowych opart Sad o dyspozycje art. 170 §
1 pkt 2 kpk, uzasadniajac decyzje, aczkolwiek lakonicznie, to jednak tym, ze dowody te nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia w sprawie. Stad tez niezrozumialy jest zarzut zawarty w apelacji, iz w ten sposéb Sad I instancji mial
uchybi¢ dyspozycji art. 170 § 1 pkt 5 kpk, skoro wzglad na ewentualne przedluzanie postepowania nie byl, jak wynika
z treSci postanowienia, powodem oddalenia wnioskow dowodowych. Nawet jednak analizujac powolang przez Sad
I instancji przestanke oddalenia wniosku dowodowego nalezy stwierdzi¢, iz rozstrzygniecie bylo trafne. Z samych



bowiem tez dowodowych poszczegdlnych wnioskow nie wynika, aby ewentualni Swiadkowie mieli informacje na temat
zdarzen objetych postepowaniem w niniejszej sprawie, a tezy sformulowane sa w taki sposob, iz przekonuja, ze celem
wnioskowanych dowodéw ma by¢ okres§lony kierunek oceny zeznan pokrzywdzonych, co zastrzezone jest dla sadu
orzekajacego na etapie wyrokowania.

Absolutnie chybiony jest zarzut naruszenia art. 366 § 1 kpk majacego przejawiaé sie w nieprzestuchaniu w charakterze
Swiadka W. O.. Wbrew twierdzeniom skarzacego, niepopartym z resztg zadnymi szczegoélami, nalezy stwierdzié, iz
jedyna informacja na temat takiej osoby w aspekcie niniejszej sprawy pojawia sie na karcie 1583v, jednakze nie jest to
okoliczno$¢, ktora w jakikolwiek sposob obligowalaby Sad I instancji do podjecia z urzedu dzialan celem przestuchania
tej osoby, jako majacej istotne wiadomo$ci w sprawie. Podobnie, jako oderwane od realiéw niniejszej sprawy, ocenié
nalezy zarzut niewyja$nienia istotnych okoliczno$ci przejawiajacy sie w braku pobrania odciskow palcow z banknotow,
ktore oskarzony miat zabraé na szkode pokrzywdzonych. Sama bowiem taka czynno$¢, jak i ewentualne badanie w
drodze opinii bieglego nie moglyby skutecznie doprowadzi¢ do ustalenia, czy pieniadze te pochodza z przestepstwa,
czy stanowia wlasno$¢ oskarzonego. Przypomniec¢ trzeba jeszcze i to, ze w przypadku dzialania na szkode A. K. (1)
oskarzonemu zarzucono i przypisano popelnienie przestepstwa rozboju w stadialnej formie usitlowania.

Dokonane przez Sad I instancji oceny wiarygodnoSci poszczeg6lnych dowodoéw, a przez to ich warto$ci dla czynienia
w sprawie ustalen faktycznych, w pelni uprawnialy Sad Okregowy do nieuwzglednienia tych twierdzen wynikajacych
z zeznan $wiadkow i wyjadnien oskarzonego, ktore utrzymywaly, iz pokrzywdzone oraz R. C.wplywali na zeznania
Swiadkéw namawiajac do bezpodstawnego oskarzania oskarzonego, a jednoczes$nie, ze Scisle kontakty towarzyskie
A. C, R. C, H. K, B. S.i M. S.oraz rzekome porozumiewanie sie tych oséb implikowalo falszywe obcigzenie
oskarzonego z checi zemsty na nim. Takie dzialanie Sadu I instancji w Zadnej mierze nie naruszalo dyspozycji art.
410 kpk w zw. z art. 92 kpk, poniewaz wszystkie poruszane w tym wzgledzie okolicznosci byly w polu widzenia sadu
orzekajacego, za$ to, ze nie uzyskaly one sugerowanego przez obronce znaczenia, wynikalo z procesu oceny dowodéw
przeprowadzonego prawidlowo przez Sad Okregowy nie za$ z pominiecia pewnych okolicznosci, wbrew regulacjom
powolanych przepisow.

Podsumowujac, postepowanie dowodowe przeprowadzone przez Sad I instancji bylo kompletne, prawidlowe i w
pelni respektujace wszelkie zasady dotyczace tej fazy procesu. Konsekwencja tejze konkluzji jest i to, ze ustalenia
faktyczne oparte na dowodach uznanych przez Sad za przekonujace, sa prawidlowe i nieobarczone btedem o ktérym
mowa w punkcie I apelacji. Z uwzglednionych przez Sad dowodéw wysnué nalezy wniosek, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu przestepstw. Wnioskowi temu nie moga sprzeciwia¢ sie wyjasnienia oskarzonego i wskazane przez
obronce zeznania §wiadkéw, skoro depozycje te w toku procesu oceny dowodéw zostaly przez Sad I instancji uznane
za niezashugujace na to, aby oprze¢ na nich ustalenia faktyczne w sprawie. Zatem i w tym zakresie postepowanie Sadu
Okregowego, wbrew twierdzeniom skarzacego, znajdowato pelne oparcie w materiale dowodowym sprawy, a wysnute
wnioski, co do sprawstwa oskarzonego w zakresie wszystkich trzech zarzucanych mu czynéw, logicznie wynikaja z
tresci uwzglednionych zeznan $wiadkéw i innych dokumentéw w tym w postaci opinii bieglych psychologéw oraz
lekarzy sadowych.

Ustalenia Sadu Apelacyjnego w zakresie bezzasadno$ci podniesionych przez obronce zarzutéw odwolawczych
uprawnialy do decyzji, iz rozstrzygniecie Sadu I instancji zasluguje na akceptacje. W polu widzenia Sadu
Odwolawczego bylo to, iz w podstawach wymiaru kary za przypisane oskarzonemu przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 280 § 2 kk i art. 157 § 2 kk przy zast. art. 64 § 2 kk i art. 11 § 2 kk oraz przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 157 § 2 Kk przy zast. art. 64 § 2 kk i art. 11 § 2 kk powinien zosta¢ powolany przepis art. 64 § 2 kk, obligujacy
do wymierzenia kary pozbawienia wolno$ci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Z uwagi jednak na to, ze
wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony wylacznie na korzy$é oskarzonego, zmiana podstawy wymiaru kary poprzez
dodanie art. 64 § 2 kk nie jest mozliwe.

Wymierzone oskarzonemu D. B. kary jednostkowe i kara lgczna pozbawienia wolnoSci nie moga by¢ uznane za rzaco
surowe. Sad I instancji wskazal na to, iz istotna okoliczno$cig, wplywajaca na zaostrzenie wymiaru poszczegédlnych
kar jednostkowych, jest skazanie oskarzonego za przestepstwa popelnione w warunkach recydywy i to w przypadku



zbrodni rozboju kwalifikowane oraz wystepku rozboju zwyklego w postaci recydywy z art. 64 § 2 kk. Nadto w
przypadku obu tych przestepstw pokrzywdzone doznaly obrazen ciala z art. 157 § 2 kk, co uwidocznilo sie w
kumulatywnej kwalifikacji przypisanych oskarzonemu czynéw obejmujacej poprzez art. 11 § 2 kk roéwniez dyspozycje
art. 157 § 2 kk. Fakt ten w oczywisty sposéb podnosi stopien spolecznej szkodliwoéci czynéw dokonanych przez
oskarzonego. Co do wszystkich czynéw Sad I instancji wskazal réwniez, iz poza skazaniami stanowigcymi podstawe
recydywy, oskarzony byl rowniez karany na mocy innych prawomocnych wyrokéw. Wszystkie te okolicznodci,
dominujace w istotny sposob nad nielicznymi okoliczno$ciami wplywajacymi tagodzaco na wymiar kary, a to w postaci
niewysokiej warto$ci mienia oraz ograniczonych obrazen ciala pokrzywdzonych, w pelni uprawniaty Sad I instancji do
wymierzenia oskarzonemu za zbrodnie rozboju kary pozbawienia wolnoSci podniesionej o rok ponad dolna granice
ustawowego zagrozenia, a w przypadku wystepku rozboju, kary podwyzszonej o sze$¢ miesiecy ponad dolny prog
zagrozenia. W przypadku czynu z art. 245 kk kara jednego roku pozbawienia wolno$ci stanowi zaledwie jedng piata
ustawowego zagrozenia wyznaczonego przez ustawodawce do pieciu lat pozbawienia wolnoéci. Tak uksztaltowane
kary spelniaja wszelkie wymogi przewidziane przez dyspozycje art. 53 kk i to zaréwno w zakresie wlasSciwosci i
warunkéw osobistych oskarzonego, jak i stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanych mu czynéw oraz wymogow
indywidualnego i spolecznego oddzialywania kary. Nie przekraczaja tez stopnia winy, ktéry prawidlowo zostal przez
Sad Okregowy oceniony jako wysoki. Réwniez wymierzona laczna kara pozbawienia wolno$ci, uksztaltowana w
oparciu o zasade asperacji jest kara adekwatng do wymiaru kar skladowych i uwzglednia fakt, iz lgczeniu podlegaly
kary za trzy przestepstwa, w tym dwa skierowane przeciwko mieniu oraz zdrowiu, za$ jedno inne rodzajowo,
godzace w wymiar sprawiedliwoéci. W tej sytuacji wymierzenie kary lacznej przy uwzglednieniu jedynie czeSciowego
pochlaniania kar skladowych przez kare najsurowsza bylo w pelni uzasadnione i kary lacznej sze$ciu lat pozbawienia
wolno$ci nie mozna oceni¢ jako razgco niewspolmierne;j.

Na zasadzie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk pozbawionego wolnosci oskarzonego, bedgcego tym samym w trudnej
sytuacji materialnej, zwolniono od ponoszenia kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Dla obroncy z urzedu oskarzonego adw. J. L. zasadzono wynagrodzenie z tytulu udzielonej oskarzonemu pomocy
prawnej w postepowaniu odwolawczym.



