Sygn. akt : IT AKa 411/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja

Sedziowie SSA Wiestaw Kosowski (spr.)

SSA Bozena Summer-Brason

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 r. sprawy
M.J.,s.E.iJ.,ur. (.. )wWR.

oskarzonego z art. 209 § 1 kk, art. 280 § 2 kki inne

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 17 lipca 2013 r., sygn. akt. VK 102/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze eliminuje z podstawy prawnej skazania
§ 1 pkt 2 art. 156 kk;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata P. M. — Kancelaria Adwokacka w
R. kwote 738 zl (siedemset trzydzieSci osiem zlotych), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu M. J. w postepowaniu odwoltawczym;

4. zwalnia oskarzonego M. J. od ponoszenia kosztéw sgdowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb
Panistwa.

Sygn. akt IT AKa 411/13

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach w O$rodku Zamiejscowym w Rybniku wyrokiem z dnia 17 lipca 2013r., w sprawie o sygn.
akt V K 102/12 uznal oskarzonego M. J.winnym popelnienia ciggu przestepstw, z ktérych kazde wyczerpalo znamiona
wystepku z art. 209 §1 k.k. a polegajacych na tym, ze:



Lw okresie od 18 stycznia 2008r. do marca 2011r. w R. uporczywie uchylal sie od wykonania cigzacego na nim z
mocy ustawy i wyroku sadowego obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie syna L. J., przez co narazil go na
niemozno$c¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

IL.w okresie od 18 stycznia 2008r. do marca 2011r. w R. uporczywie uchylal sie od wykonania ciagzacego na nim z
mocy ustawy i wyroku sadowego obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie syna A. J., przez co narazil go na
niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

i skazal go za to na podstawie art. 209 §1 k.k. i art. 91 §1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy uznal M. J.winnym tego, ze w dniu

9 lutego 2010r. w R., po uprzednim pobiciu pracownika stacji (...)M. G.metalowym kluczem hydraulicznym po glowie
i rekach oraz uzyciu gazu lzawiacego — zabral mu w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie okolo 60 z} na szkode
wlasciciela stacji (...)W. B.i spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia w postaci urazu glowy ze zlamaniem koSci
sklepienia czaszki, krwotokiem $rodczaszkowym, stluczeniem moézgu i obrzekiem mozgu, przez co doprowadzil do
zgonu M. G.w dniu

16 lutego 2010r., przy czym zarzuconego czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat po uprzednim skazaniu za przestepstwa
podobne z art. 148 § 1 Kodeksu karnego z 1969r. i 210 § 2 Kodeksu karnego z 1969r. wyrokiem Sagdu Wojewodzkiego
w K.z dnia 19 stycznia 1998r. sygn. akt (...)na kare 10 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w ramach wyroku
lacznego Sadu Okregowego w K.z dnia 15 stycznia 2002r. sygn. akt (...)

w okresie od 28.02.1997r. do 28.02.2007r. — tj. popelienia zbrodni z art. 280 § 2 k.k.

i156 § 1ipkt 21 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k., za co z mocy art.

280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. skazal go na kare 10 lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 91 §2 k.k. Sad polaczyl oskarzonemu orzeczone w wyroku kary pozbawienia wolnosci i orzekl kare
laczng w wymiarze 11 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktérej na mocy art. 63 81 k.k. zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci

w sprawie od dnia 16 lipca 2012r. do dnia 17 lipca 2013r.

Zasadzono réwniez od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. M. kwote 1771,20 zt tytulem kosztow
nieoplaconej obrony $wiadczonej dla oskarzonego z urzedu, a M. J. na mocy art. 624 §1 k.p.k. zwolniono od ponoszenia
kosztow postepowania w caloéci, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzit sie obronca oskarzonego zaskarzajac go w calosci.
We wniesionej apelacji podniost zarzuty:

+ obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tres¢ wyroku, a to art. 4 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 k.p.k., poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach §wiadka Z. P., z
pominieciem okolicznosci przemawiajacych na korzysé oskarzonego, przez co przeprowadzona ocena dowodow
jest niepelna, przekracza granice swobodnej oceny dowodéw i doprowadzita do btedu w ustaleniach faktycznych,

« obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tres¢ wyroku, a to art. 170 §1

i 3 kpk., art. 94 81 pkt 4 i 5 k.p.k. i art. 98 §1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
sformutowanego w piSmie z dnia 4 lipca 2013r. o zwrécenie sie do Zakladu Karnego w R. w celu uzyskania
informacji dajacych mozliwo$¢ ustalenia, czy doszlo do spotkania oskarzonego ze Swiadkiem R. Z. na jednym polu
spacerowym, bez podania podstaw prawnych rozstrzygniecia

i uzasadnienia postanowienia, co uniemozliwia dokonanie jego kontroli odwolawczej, a ponadto uniemozliwia
ustalenie czy oskarzony zrelacjonowal §wiadkowi przebieg zdarzenia oraz ocenienie wiarygodnosci zeznan
Swiadka,



« razacej niewspolmiernoéci kary lacznej 11 lat pozbawienia wolnoéci, z uwagi na wymierzenie tej kary na zasadzie
pelnej kumulacji, podczas gdy nie bylo zadnych przestanek do wymierzenia tak surowej kary.

Stawiajac te zarzuty obrofica wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia czynu z art. 280 § 2 k.k.i156 § 1pkt 21 § 3 k.k. w zw. z art.

11 § 2 k.k.iart. 64 § 1k.k. oraz wymierzenie za przestepstwa niealimentacji kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Zlozyl réwniez wniosek alternatywny o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad I instancji zgromadzil w niniejszej sprawie pelny
material dowodowy w zadnym zakresie nie wymagajacy poszerzenia, ani tez uzupehlienia. Zgromadzone dowody
poddal wnikliwej ocenie w pelni zgodnej z dyspozycjami art. 7 k.p.k. Doprowadzilo to do prawidlowych ustalen
faktycznych, co do wszystkich przypisanych M. J. czynow.

Nie sposéb zgodzi¢ sie z zarzutem apelacji, jakoby doszlo do naruszenia przepiséw proceduralnych poprzez
oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach §wiadka Z. P., z pominieciem okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c
oskarzonego. Wielokrotnie w orzecznictwie podkreslano, iz nie mozna zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. opierac
na tym, ze pewne dowody nie stanowily podstawy ustalen, jezeli tylko sad je rozwazyl i ocenil ich znaczenie w
sposob okreslony w art. 7 k.p.k., jak tez nie jest naruszeniem przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie oceny materialu
dowodowego przeprowadzonego lub ujawnionego na rozprawie w spos6b odmienny od subiektywnych oczekiwan
stron procesowych (tak m.in. postanowienie SN z dnia 28 lutego 2013r., IV KK 389/12, czy postanowienie SN z dnia
26 marca 2013r., III KK 1/13).

Sad meriti w niniejszej sprawie postapil zgodnie z dyspozycjami tak. art. 7 k.p.k., jak i art. 410 k.p.k. Dokonal bowiem
oceny wszystkich zgromadzonych dowodoéw, a to, ze jednym

z nich datl wiare i na nich oparl swe ustalenia, przy jednoczesnym omoéwieniu dlaczego nie uwzglednit przeciwnych
jest naturalng konsekwencja sytuacji procesowej, w ktorej przedstawiane sa rézne, czasem sprzeczne ze soba, wersje
wydarzen.

Szczegolna uwaga zostala poswiecona $wiadkowi Z. P.. Zeznania tej osoby niewatpliwie sa w tym procesie jednym z
kluczowych dowoddw, albowiem §wiadek widzial nie tylko przebieg zdarzenia, ale tez rozpoznat sprawce. Trudno wiec
czynic zarzut, ze na nim zostaly oparte ustalenia faktyczne. Jednak Sad nie ocenil tego dowodu w sposéb pobiezny,

a wrecz przeciwnie. W sposob wnikliwy i doglebny przeanalizowal nie tylko podany przez Z. P. opis zdarzenia, ale tez
motywy jakim sie kierowal postepujac w okrelony sposéb. Swiadek bowiem nie tylko nie zareagowat od razu widzac
zdarzenie, ale co wiecej oddalil sie, by pdzniej z pewnej odlegloSci obserwowac przebieg policyjnej akcji. Dopiero po
ponad miesigcu zlozyt w tej sprawie zeznania. Jednak stusznie Sad meriti dat wiare w calej rozciagloSci zeznaniom
Swiadka, takze w zakresie motywow, ktére nim kierowaly w chwili, gdy oddalil sie z miejsca zdarzenia, jak tez w
zakresie tak p6znego podjecia decyzji

o przekazaniu swych spostrzezen organom $cigania.

Slusznie zwr6cono réwniez uwage, ze o winie Z. J. w zakresie czynu popelnionego na szkode M. G. §wiadcza nie
tylko zeznania Z. P., ale tez inne dowody. Jak zeznania R. Z. (o ktdérych bedzie jeszcze mowa ponizej), zeznania
samego pokrzywdzonego oraz A. D., D. P., czy B. W. i M. P.. Te dwie ostatnie osoby, jak stusznie zauwazono w
pisemnych motywach wyroku, w sposob posredni potwierdzaja prawdziwo$é relacji Z. P.. Wskazuja bowiem, ze po
przedmiotowym zdarzeniu oskarzony slal smsy, ze ma wielkie klopoty

i potrzebuje pomocy, po czym z tego powodu wyjechal za granice,

Sad I instancji, wbrew twierdzeniom obroncy, rozwazyl rowniez i ocenil wersje wydarzen, wedlug ktorej byto dwoch
sprawcow, o czym przede wszystkim mowili A. D. i D. P.. O wnikliwoéci organu orzekajacego w tym zakresie Swiadcza



m.in. przeprowadzone na rozprawie konfrontacje. Pozwolily on na ustalenie, ze Swiadkowie ci obserwujacy zdarzenie
z pewnej odlegloSci, czeSci przebiegu sytuacji sie domyslali. Ostatecznie D. P. nie wykluczyl, ze wszystko moglo
przebiegat w sposob, w jaki przedstawil do Z. P..

Przy tej ocenie trzeba réwniez pamietaé, ze Z. P. zagladal do wnetrza budynku,

a nastepnie, gdy oskarzony zaczal mu grozi¢ oddalit sie, a zaraz potem w przeciwnym kierunku zaczal ucieka¢ M. J..
Te scene mogli widzie¢ D. P. i A. D, stad tez ich interpretacja o dwoch sprawcach napadu. Nie mozna wykluczy¢,
ze poczatkowo w ten sam sposdb, jako drugiego sprawce, mogl odebraé¢ wchodzacego do pomieszezenia Z. P. sam
pokrzywdzony. Jednak ostatecznie w zloZzonych zeznaniach méwil tylko o jednym sprawcy napadu, co tym bardziej
potwierdza ustalony przez Sad przebieg zdarzen.

Prawdziwo$c i prawidlowo$é dokonanych przez Sad ustalen faktycznych dodatkowo wzmocniona zostala zeznaniami
R. Z., ktéremu w czasie pobytu w Zakladzie Karnym w R. oskarzony opowiadatl o napadzie w R.. Stusznie Sad nie
dal wiary $wiadkowi w zakresie , w jakim na rozprawie gléwnej twierdzil, ze to nie obecny na sali M. J. mu o tym
opowiadal, a inna osoba. Jednoznacznie bowiem ustalono, ze

w tym czasie, jako osoba podejrzana o napad w R. w Zakladzie Karny w R. przebywal tylko M. J..

Zgodzi¢ sie wprawdzie nalezy z obroncg, iz Sad meriti oddalajgc wniosek dowodowy

o zwrocenie sie do Zakladu Karnego w R. w celu uzyskania informacji dajacych mozliwo$¢ ustalenia, czy doszlo do
spotkania oskarzonego ze $wiadkiem R. Z. na jednym polu spacerowym, nie wskazal podstawy prawnej swej decyzji, a
jej uzasadnienie bylo stosunkowo lakoniczne, tym niemniej uchybienie to nie moglo mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia.
Pamieta¢ bowiem nalezy, iz w przypadku naruszenia przez organ orzekajacy przepisow procesowych, aby stanowilo
to podstawe odwolawcza, niezbednym jest wykazanie, iz obraza tych przepiséw mogla mie¢ wplyw na tresé wyroku.
Taka sytuacja

W niniejszej sprawie nie miala miejsca.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, iz w toku procesu zwrécono sie do Dyrektora Zakladu Karnego w R. uzyskujac
informacje, iz nie jest prowadzony rejestr imienny os6b, ktore jednocze$nie przebywaja na polu spacerowym.

Zdecydowanie jednak istotniejsza pozostaje kwestia, iz zeznania R. Z. nie tylko nie byly jednym dowodem $wiadczacym
o winie oskarzonego, ale co istotniejsze nie byly nawet dowodem majacym istotne znaczenie dla ustalenia stanu
faktycznego. Byl to tylko dowod posredni, wzmacniajacy dodatkowo przyjete ustalenia. Ponadto fakt przebywania lub
nie na jednym polu spacerowym przez oskarzonego i §wiadka nie ma istotnego znaczenia

w aspekcie niniejszej sprawy. Z wyjasnien samego M. J. wynika bowiem, iz mial kontakt z R. Z. w Zakladzie Karnym
w R., a co wiecej przebywal

z nim nawet w jednej celi.

Stusznie przy tym Sad meriti nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego odno$nie kwestii, iz R. Z. wiedze na
temat zarzucanego mu czynu mogl posiadaé, gdyz czytal postanowienie o przedstawieniu zarzutéw. Przeczy temu
szczegblowose relacji Swiadka.

Tak wiec analizujac wszystkie zgromadzone dowody i nie dopuszczajac sie tym zakresie zadnych uchybien Sad I
instancji ustalil w pelni prawidtowo stan faktyczny.

Odnosi sie to réwniez do zarzutéw niealimentacji. W tym przypadku nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze chociaz obronca
we wniesionym Srodku odwolawczym wskazuje, iz zaskarza wyrok w caloéci, to analiza podniesionych zarzutow,
uzasadnia, jak tez sformulowanych wnioskéw jednoznacznie wskazuje, iz nie sa kwestionowane ustalenia faktyczne
oraz wina oskarzonego co do przestepstw z art. 209 §1 k.k.. W tej materii apelujacy kontestuje tylko kare zarzucajac jej
razaca surowos$¢ i domagajac sie wymierzenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

7Z zarzutem razacej niewspolmiernosci kary takze nie sposob sie zgodzi¢. Zaréwno



w przypadku wymierzania kar jednostkowych, jak i kary lacznej Sad meriti wziat pod rozwagg wszystkie okolicznos$ci
obcigzajace i lagodzace nadajac im wlasciwy wymiar. Wymierzone kary zaréwno za ciag przestepstw z art. 209 §1 k.k.,
jakiza zbrodnie z art.

280 §2 k.k. i in. w Zadnej mierze nie nosza cech razacej surowosci.

Za ciag przestepstw z art. 209 §1 k.k. zostala M. J. wymierzona kara 1 roku pozbawienia wolno$ci, co przy
uwzglednieniu ponad trzy letnich okreséw niealimentacji, postawy sprawcy, jak tez jego karalno$ci nie jest karg
surowa.

Podobnie w przypadku kary 10 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej za czyn popehliony na szkode M. G.. Trzeba
bowiem pamieta¢, iz oskarzony nie tylko swym zachowaniem doprowadzil do $mierci czlowieka, ale z wyjatkowo
niskich pobudek (cheé latwego zysku) w sposéb wyjatkowo brutalny, a wrecz okrutny zadal mu bardzo rozlegle
obrazenia. Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze czynu tego dopuscito sie w warunkach recydywy, gdyz wezesniej
odbywal kare za przestepstwo podobne z art. 148 §1 Kodeksu karnego z 1969r. w zw. z art. 210 §1 Kodeksu karnego
Z 1969r.

Przy wymiarze kary lacznej Sad I instancji zastosowat zasade pelnej kumulacji, ale i to rozstrzygniecie uznaé nalezy
za w peli prawidlowe przy uwzglednienia, ze mamy do czynienia z czynami calkowicie ze sobg nie zwigzanymi.

Jedyne uchybienie w wyroku, jakiego dopuscit sie Sad I instancji i ktére wymagalo korekty do zakwalifikowanie czynu
popetnionego przez M. J. 9 lutego 2010r.

w R. z art. 280 § 2 k.k.i156 § 1pkt 21 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. W $wietle bowiem brzmienia
treéci przepisu art. 156 § 3 k.k., ktéry odwotuje sie do art.

156 § 1 k.k., ale ktéry stanowi samodzielny byt przestepstwa o zlozonej stronie podmiotowej, powolywanie w
kwalifikacji prawnej takze § 1 jest zbyteczne i wadliwe.

Dlatego tez Sad Apelacyjny zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wyeliminowal
z podstawy prawnej skazania § 1 pkt 2 art. 156 kk, a w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Zasadzil réwniez od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata P. M. — Kancelaria
Adwokacka w R. kwote 738 zl w tym 23 % podatku VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej M. J. w postepowaniu
odwolawczym, a uwzgledniajac sytuacje majatkowa i materialng oskarzonego, stosownie do tresci art. 624 §1 k.p.k.,
zwolnit go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panistwa.



