Sygn. akt : IT AKa 104/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Mariusz Zak (spr.)

SSA Wojciech Kopczynski

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Wandy Ostrowskiej (del.)
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2013 r. sprawy
1. £.C.s.S.iM., ur. (...)wK.

2. K.H.s. A.iS.,ur. (...)
w K.

oskarzonych z art. 280 § 2 kk

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 grudnia 2012 1.
sygn. akt. XXI K 83/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmujac jako podstawe prawng w stosunku do oskarzonego L. C.
art. 60§21 6 pkt 2 k.k., art. 6981

i 82 k.k., art. 7081 pkt 1 k.k., art. 7281 pkt 4 k.k. i art. 7381 k.k., a w stosunku do oskarzonego K. H. art. 6081, 2 i 6 pkt
2 k.k., art. 69811 §2 k.k,, art. 7082 k.k., art. 7281 pkt 4 k.k. i art. 7382 k.k. lagodzi wymierzone im kary pozbawienia
wolnosci do 2 (dwoch) lat i warunkowo zawiesza ich wykonanie na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata, a nadto na
czas ten oddaje ich po dozor kuratora i zobowiazuje do wykonywania stalej pracy zarobkowej;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pahstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokat M. F.iT. G. — Kancelarie Adwokackie
w K. kwoty po 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23% podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw
obrony z urzedu udzielonej oskarzonym

w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, obciazajac nimi Skarb Panstwa.



Sygn. II AKa 104/13

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 18 grudnia 2012 r. uznal oskarzonych L. C.i K. H.za winnych tego, ze 18
listopada 2010 r. w pociggu nr (...)S.jadgcym na trasie U.nad O.w poblizu miejscowosci L.(Republika Czeska), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec P. O.polegajacej na popychaniu i szarpaniu, a takze grozac mu
pobiciem i postugujac sie nozem, zabrali mu nastepnie w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...)model
(...)o nr (...)o wartosci 500 z oraz telefon komérkowy marki S. (...)o nr (...)o wartoéci 300 zl, tj. o przestepstwo z art.
280 § 2 k.k. i za to skazatl ich, na mocy tego przepisu, na kary po 3 lata pozbawienia wolnos$ci. Nadto Sad Okregowy
orzekl o kosztach sadowych za I instancje zasadzajac od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 400 zl tytulem
oplaty oraz po 1000 z} tytulem czeéci wydatkow.

Wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonego L. C. zaskarzyt wyrok w catoéci i na podstawie art. 438 k.p.k. zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, poprzez przyjecie, iz oskarzony
swym zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynu z art. 280 § 2 k.k., podczas gdy wlaéciwa ocena caloksztaltu
materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do uniewinnienia oskarzonego od zarzucanego mu czynu;

2. obraze przepisOw postepowania, w szczegdlnosci:

« art. 4 k.p.k. poprzez pominiecie dowodéw korzystnych dla oskarzonego i oparcie stanowiska sgdu I instancji
wylacznie na dowodach niekorzystnych dla oskarzonego, w szczegdlno$ci poprzez bezkrytyczne przyjecie zeznan
pokrzywdzonego jako logicznych i konsekwentnych, ktore w zestawieniu z innymi dowodami, ktére sad rowniez
uznal jako podstawe czynionych ustalen faktycznych, za takie nie moga uchodzic;

« art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady oboznej oceny dowodéw poprzez przyjecie, iz to oskarzony L. C.
wyciagnatl no6z z torby wylacznie w celu wzbudzenia w pokrzywdzonym obawy jego uzycia, podczas gdy analiza
zebranego materialu dowodowego nie daje ku temu zadnych podstaw, w szczegdlnoSci majgc na uwadze zeznania,
jakie zlozyl na rozprawie Swiadek G. S.;

« art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niedostateczne wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, w szczego6lnosSci
rzeczywistego udzialu oskarzonego L. C. w zarzucanym mu aktem oskarzenia czynie.

Wskazujac na powyzsze podstawy wniodst o:
+ uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu
ewentualnie o:
+ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Obronca oskarzonego K. H. zaskarzyl wyrok w calo$ci.
Powolujac sie na podstawy z art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 31 4 k.p.k. zarzucil on:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na jego tres¢, a polegajacy
na bezpodstawnym (nie majacym oparcia w dowodach) przyjeciu, ze oskarzony K. H. dopusScit sie wspolsprawstwa
rozboju poprzez ,szarpanie” pokrzywdzonego oraz kierowanie wobec pokrzywdzonego grozb natychmiastowego
uzycia przemocy, dodatkowo bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony zabral pokrzywdzonemu w celu przywlaszczenia



telefony komoérkowe, cho¢ material dowodowy nie daje ku temu podstaw, co podwaza roéwniez przyjeta przez sad
kwalifikacje prawng czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia moggcy mie¢ wplyw na jego treéé, a polegajacy
na bezpodstawnym (nie majgcym oparcia w dowodach) przyjeciu, ze pokrzywdzony wydal oskarzonemu K. H. telefony
komoérkowe, pomimo przeczacych temu ustaleniu zeznan zaréwno pokrzywdzonego jak i pozostalych swiadkéw oraz
wyjaénien oskarzonego;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mieé¢ wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
bezpodstawnym (nie majacym oparcia w dowodach) przyjeciu, ze pokrzywdzony rozpoznal podczas okazania w dniu
23.03.2011 1. oskarzonego K. H. jako uczestnika rozboju, podczas gdy tre$¢ protokotu przestuchania pokrzywdzonego
wyraznie przeczy temu ustaleniu;

4. naruszenie przepisOw postepowania, co mialo wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny materialu dowodowego, polegajace na bezkrytycznym przyjeciu za w pelni wiarygodne zeznan
pokrzywdzonego, ktorych tre$é, wbrew twierdzeniom sadu meriti, nie koresponduje z pozostalymi dowodami w
sprawie oraz pomimo, iz pokrzywdzony wielokrotnie zmienia zdanie, co do istotnych okolicznosci zdarzenia i zastania
sie niepamiecia, czynienie jedynych ustalen faktycznych stanowionych podstawe wyroku w oparciu o labilne zeznania
pokrzywdzonego, zastepowanie brakéw stanu faktycznego niezbednych dla przypisania oskarzonemu przestepstwa
rozboju (strony podmiotowej) swoista narracja sadu oparta wylacznie na subiektywnym przekonaniu sadu;

5. naruszenie przepisdéw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §
1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zebranego w sprawie materialu dowodowego i poczynienie
jednostronnych ustalen faktycznych w oparciu o wybidrcze potraktowanie zebranych dowodéw oraz sporzadzenie
uzasadnienia wyroku bez nalezytego wskazania stanu faktycznego w zakresie strony przedmiotowej i podmiotowej
czynu zarzucanego oskarzonemu, a takze ich kwalifikacji prawnej;

6. naruszenie przepisOw postepowania majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez bezpodstawne
przyjecie, iz wspoOlsprawca rozboju moze by¢ osoba, ktoéra nie przeciwstawia sie dzialaniu domniemanego sprawcy
realizujacego znamiona tego przestepstwa, co w konsekwencji prowadzi do penalizowania braku sprzeciwu, podczas
gdy sprawca przestepstwa z zaniechania moze by¢ tylko osoba, na ktorej cigzyt szczegolny prawny obowiazek dziatania
w postaci niedopuszczenia do zaboru mienia;

7. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k,,
polegajaca na wydaniu wyroku skazujacego wbrew zasadzie in dubio pro reo, obiektywizmu i prawdy materialnej,
z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw oraz nieuwzglednieniu dowodéw przemawiajacych na korzy$é
oskarzonego K. H.;

8. z ostrozno$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi zarzucil rowniez razaca niewsp6lmierno$é orzeczonej wobec
oskarzonego kary, poprzez orzeczenie wobec oskarzonego K. H., kary pozbawienia wolno$ci, co bylo efektem
nienalezytej oceny okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynéw przypisanych oskarzonemu, a takze
okolicznosci lagodzacych, w szczegdlnosci faktu nieznacznej warto$ci zabranego mienia oraz sytuacji, gdy oskarzony
dzialal w warunkach art. 115 § 10 kk., a zgodnie z dyrektywami wymiaru kary nalezalo rozwazy¢ mozliwo$c
zastosowania wobec niego dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary, przez orzeczenie kary pozbawienia
wolnoS$ci w nizszym wymiarze z zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz oddania
oskarzonego pod dozoér kuratora.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. H.;



2. wzglednie ,z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej”, jedynie na wypadek uznania oskarzonego winnym
zarzucanego mu czynu, o:

» zastosowanie wobec oskarzonego K. H. jako mlodocianego nadzwyczajnego zlagodzenia wymierzonej kary, i
wymierzenie mu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Ewentualnie wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji i
pozostawienie temu sagdowi rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw postepowania odwolawczego.

Ponadto wnidst o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz ustanowionego z urzedu obroncy - adwokata T. G. kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. H. w postepowaniu odwolawczym, albowiem koszty te nie
zostaly oplacone, ani w czeSci, ani w caloSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Wywiedzione apelacje okazaly sie w zasadniczej czeéci bezpodstawne.

Whbrew podniesionym w nich zarzutom Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych bedacych podstawa
przypisania oskarzonym przestepstwa rozboju z art. 280 § 2 k.k. Znajduja one pelne oparcie w wynikach postepowania
dowodowego, ktore zostalo przeprowadzone zgodnie z obowigzujaca procedura. Przekonuje o tym analiza akt sprawy
i lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku sporzadzonego stosownie do wszystkich wymogbéw wynikajacych z art.
424 k.p.k.

Przechodzac do omoéwienia poszczegblnych zarzutéow sformutowanych przez obroncéw oskarzonych t. C. i K. H.
zauwazy¢ trzeba, ze w obu przypadkach zmierzaja one przede wszystkim do wykazania, ze sad I instancji dopuscil
sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku na skutek obrazy przepisow
postepowania, a to art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k., do ktérej mialo doj$¢ przy ocenie materiatu dowodowego
sprawy. Material ten w istotnej czeéci jest wspolny dla obu oskarzonych, co pozwala na laczne ustosunkowanie sie do
wiekszo$ci zarzutéw obu apelacji.

Niewatpliwie racje maja skarzacy wyrok sadu I instancji, ze kluczowe znaczenie w rozpoznawanej sprawie ma ocena
zeznan pokrzywdzonego P. O., albowiem to one staly sie zasadnicza podstawa dokonanych przez ten sad ustalen
faktycznych. Wbrew jednak zarzutom obroncoéw oskarzonych ocena tego dowodu przedstawiona przez Sad Okregowy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie uchybia zasadom i kryteriom okreslonym w art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art.
7k.p.k.

Przede wszystkim Sad Okregowy oceny tej dokonal uwzgledniajac tre$¢ wszystkich zeznan P. O. zloZzonych w obu
fazach postepowania

Dostrzeglt Sad Okregowy, ze — gléwnie w odniesieniu do oskarzonego K. H. — zeznania te nie sa jednolite i do faktu
tego nalezycie sie odnioslt.

W obszernych motywach wyroku, $§wiadczacych o niezbednej wnikliwosci, Sad Okregowy wyjasnil, dlaczego za
wiarygodne i jednocze$nie miarodajne dla odtworzenia przebiegu zdarzen uznal zeznania, jakie pokrzywdzony ztozyt
w trakcie konfrontacji z obydwoma oskarzonymi przeprowadzonej przez prokuratora w trakcie Sledztwa (k. 328, k.
335), podtrzymane nastepnie w toku rozprawy sadowej (k. 568-569).

Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Okregowym, ze pokrzywdzony mial woéwczas mozliwo§é opisania w sposéb pelny, w
bezposrednim kontakcie z oskarzonymi, na czym polegala ich rola w zajsciu, do ktérego doszlo w trakcie wspolnego
powrotu pociggiem z Czech.



Zeznania, jakie wowczas zlozyl, cechuje stanowczo$¢, a przy tym sa one spdjne z tym, co moéwit on przestuchiwany
wezeéniej, 12 sierpnia 2011 r. w Komisariacie Policji w K., kiedy to okazywano mu tablice ze zdjeciami sygnalitycznymi,
i kiedy to wskazal na obu oskarzonych, jako tych, ktorzy dokonali na nim rozboju (k. 103 i nast. akt).

Podkreslié nalezy, ze pokrzywdzony rozpoznat wowczas prawidlowo takze pozostale osoby jadace z nim w tym samym
wagonie, i z ktérymi weze$niej przebywal w hotelu w Czechach. Swiadczy to o tym, Ze ma on zdolnoéé zapamietania
i nastepnie zidentyfikowania osob, z ktérymi miat kontakt.

Ewentualna omylke z jego strony co do osoby nalezy tym bardziej wykluczy¢, gdy zwazy sie, ze mial on mozliwo$c¢
przygladania sie oskarzonym, zapamietania ich twarzy nie tylko z uwagi na trwajaca dluzszy czas wspolna jazde
pociagiem, ale takze ze wzgledu na wcze$niejsze wspolne zamieszkiwanie w jednym hotelu (z oskarzonym C. nawet
w tym samym pokoju).

Okolicznosci tych obronicy oskarzonych zdaja sie nie dostrzegac, a przeciez maja one zasadnicze znaczenie dla oceny
zeznan pokrzywdzonego.

OczywiScie faktem jest takze to, ze podczas pierwszego przeshuchania pokrzywdzonego, ktére mialo miejsce w dniu
zajScia na terenie Czech, wymienil on jedynie nazwisko oskarzonego C.jako sprawcy rozboju wskazujac, ze postugiwat
sie on wowczas nozem i ze to jemu wydat telefony (k. 63-64), a w czasie kolejnego przestuchania, 23 marca 2011 r. w
Komisariacie Policji w B., po okazaniu mu fotografii osob jadacych z nim w krytycznym dniu pociagiem, wskazat nie
tylko na oskarzonych, ale takze na M. M. i G. S., jako tych, ktérzy woéwczas ,napadli na niego” (k. 10 akt).

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednak, ze Sad Okregowy mial to w polu widzenia i Ze za przekonujace
uznatl wyjas$nienia pokrzywdzonego, ze pierwsze przestuchanie, z udzialem tlumacza jezyka czeskiego, nie oddalo
precyzyjnie tego, co mowit (,ciezko sie byto z nimi dogada¢” — k. 536), natomiast to kolejne sprowadzilo sie do
wskazania przez niego oso6b, ktore jechaly z nim pociagiem w tym samym wagonie. W $wietle kolejnych zeznan
pokrzywdzonego, a zwlaszcza jego konfrontacji z oskarzonymi, ocene te nalezy podzielic.

Whbrew zarzutom zawartym w obu wywiedzionych apelacjach oceny zeznan pokrzywdzonego dokonanej przez Sad
Okregowy nie podwazaja takze pozostale przeprowadzone dowody, szczegdlowo i wnikliwie przeanalizowane i
omowione w motywach zaskarzonego wyroku.

Za Sadem Okregowym wskazaé wiec trzeba, ze zapisy w ksiazkach meldunkowych, na ktére powolal sie obronca
oskarzonego K. H. w konteks$cie zeznan P. O. nie dowodza tego, ze pokrzywdzony pomylil sie twierdzac, ze byt on obok
L. C., wspolsprawca rozboju.

Racje ma Sad Okregowy podnoszac, ze z zeznan przestuchanych Swiadkéw wynika, ze zapisy te nie zawsze
odzwierciedlaly rzeczywisty stan. Do tego dodaé trzeba, ze nawet sam oskarzony K. H. skladajac wyjasnienia na
rozprawie, nie twierdzil stanowczo, ze zamieszkal w hotelu w pokoju zajmowanym miedzy innymi przez oskarzonego.
Uzyl on okreSlenia, ze ,mieliSmy chyba wspolny pokdj, ale byla to 1 doba” (k. 569).

Gdy chodzi natomiast o tre$¢ zeznan pozostalych oséb przebywajacych w wagonie w czasie, gdy doszlo do rozboju, to
niewatpliwie zasadnie odwolal sie Sad Okregowy do faktu, ze — poza K. F., ktéry powolal sie na calkowita niepamieé
wywolang stanem odurzenia alkoholem i narkotykami — potwierdzili oni to, ze pokrzywdzony byt obiektem agresji
ze strony wspolpasazerow. Widoczna jest przy tym w ich zeznaniach nieche¢ do podania szczegblow oraz wskazania
kto, imiennie, w zajéciu tym uczestniczyl. Dotyczy to w szczeg6lnoSci zeznan G. S., ktory dopiero na rozprawie
zdecydowal sie — co sam przyznal — powiedzie¢ co$ wiecej na temat przebiegu zdarzen. Potwierdzil, ze pokrzywdzony
byl wyzywany, ze rzucano w niego jedzeniem i ze — co najistotniejsze — zabrano mu wéwczas telefony, pozwalajac na
wyjecie kart SIM. Zasadnie uznal Sad Okregowy, ze sa to fakty korespondujace $ciéle z zeznaniami pokrzywdzonego.

Charakterystyczne jest jednoczes$nie to, iz Swiadek ten pytany o role oskarzonego K. H., ktérego zna od lat szkolnych,
uzyt okreslen, ze ,nie widzial”, ze ,poczatkowo obserwowal on to, co sie dzialo jak on” oraz ze p6Zniej zalozyl sobie



stuchawki i nic go nie obchodzilo, bo chcial mieé¢ spokéj (k. 586). Wbrew zarzutom obroncy oskarzonego K. H. ocena
zeznan tego $wiadka dokonana przez Sad Okregowy jest wiec trafna, nawet jezeli weZmie sie pod uwage, ze wprost
nie potwierdzaja one udzialu tego oskarzonego w rozboju.

Zasadnie takze wskazal Sad Okregowy na znaczenie zeznan G. S. dla zweryfikowania tej cze$ci materialu dowodowego
sprawcy, z ktorej wynika, ze to $wiadek K. F. byl w posiadaniu jednego z telefonéw zabranych pokrzywdzonemu (drugi
posiadal oskarzony L. C.).

G. S. potwierdzil bowiem nie tylko to, ze pokrzywdzonemu zabrano telefony, ale takze to, ze byly one nastepnie przez
sprawcow oferowane do kupna, miedzy innymi jemu.

Rozpoznajac wniesione apelacje, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia takze tych zarzutéw,
w ktorych zakwestionowano zasadno$¢ zakwalifikowania czynéw przypisanych oskarzonym, jako popelnionego
wspolnie przestepstwa rozboju z art. 280 § 2 k.k.

Calkowicie zasadnie uznatl Sad Okregowy, ze fakty wynikajace z zeznan pokrzywdzonego dajg ku temu pelna podstawe.

Przypomnie¢ trzeba, ze zeznal on, ze najpierw oskarzeni zazadali od niego wydania telefonéw, a kiedy odmoéwil,
to najpierw byl popychany i szarpany przez oskarzonego K. H., a nastepnie oskarzonego L. C. postuzyt sie nozem,
wymachujac nim w poblizu jego glowy (k. 103 i nastepne, k. 328-329, k. 335-336, k. 568 i inne).

Oczywistym jest, ze zachowanie takie Swiadczy zaréwno o wspoldzialaniu obu oskarzonych, jak i o tym, ze wspolnie
zrealizowali oni wszystkie znamiona przypisanego im przestepstwa kwalifikowanego rozboju niezaleznie od tego,
ktory z oskarzonych jako pierwszy zazgdal wydania telefonéw, a takze od tego, czy ostatecznie pokrzywdzony oddal je
sam oraz, ktéremu z oskarzonych (pokrzywdzony istotnie na rozprawie okolicznosci tych nie byl pewny).

Poglad przeciwny, dajacy sie odczyta¢ z treéci obu wniesionych apelacji, w $wietle definicji wspolsprawstwa
wynikajacej z art. 18 § 1 zd. 1 kk. oraz ustawowych znamion przestepstwa z art. 280 § 2 k.k., nie zasliguje na
uwzglednienie.

Nie podzielajac zarzutow apelacji, w ktérych obroncy oskarzonych dazyli do podwazenia ustalen faktycznych sadu I
instancji oraz prawnej oceny zachowania oskarzonych Sad Apelacyjny uznat jednak, ze zaskarzony wyrok wymagat
istotnej korekty w zakresie orzeczenia o wymierzonych im karach (alternatywnie wnidst o to obronica oskarzonego
K. H.).

Wprawdzie z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, Zze sad I instancji mial w polu widzenia okolicznoSci
lagodzace, a wiec mlodociany wiek oskarzonego K. H. oraz dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego L. C. i dlatego
wymierzyl im kary w wysokoS$ci dolnego progu zagrozenia ,nie widzac koniecznosci bezwzglednego odizolowania ich
od spoleczenstwa na dluzszy czas” (str. 12 uzasadnienia), to jednak nie dostrzegl, ze okolicznosci te, w powigzaniu z
oceng stopnia ich winy i spolecznej szkodliwos$ci popelnionego czynu przemawiajg za zastosowaniem nadzwyczajnego
zlagodzenia kar i warunkowego zawieszenia ich wykonania.

Wprawdzie przepis art. 280 § 2 k.k. nie zna przypadku mniejszej wagi w rozumieniu art. 283 k.k., to jednak nie oznacza
to, ze posrod czyndw objetych jego dyspozycja nie moga mieé miejsca takie, ktore zawieraja mniejszy od typowego
ladunek spolecznej szkodliwo$ci. R6zny moze by¢ rowniez stopien zawinienia ich sprawcow.

Czasem moze to oznaczaé, Ze nawet najnizsza kara przewidziana w art. 280 § 2 k.k. stanowi¢ bedzie represje
niewspoOlmiernie surowa w takim znaczeniu, jak przewiduje to art. 60 § 2 k.k.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sytuacja taka ma miejsce w rozpoznawanej sprawie.

Zwazy¢ nalezy na przebieg rozboju, ktorego dopuscili sie oskarzeni, jak réwniez jego skutki.



Przedmiotem zaboru bylo mienie w postaci telefonéw komoérkowych o stosunkowo niewielkiej warto$ci.

Jedyna przemoc, jakiej sie dopuscili wobec pokrzywdzonego, to bylo szarpanie, popychanie go. W konsekwencji
pokrzywdzony nie doznal zadnych obrazen. Wprawdzie oskarzony L. C. postuzyl sie nozem i grozba jego uzycia, co
nalezy do istoty kwalifikowanego rozboju, to jednak ograniczalo sie to do wymachiwania nim. Nie bez znaczenia
jest takze to, ze byl to zwykly n6z kuchenny o tepym, zaokraglonym koncu (tak okreslil go pokrzywdzony), ktérym
wezedniej postugiwat sie jedzac konserwe.

Majac to na uwadze Sad Apelacyjny uznal, ze karami wspoimiernymi do wagi czynu, jakiego dopuscili sie oskarzeni,
beda kary po dwa lata pozbawienia wolnosci i do takiej wysokoSci je ztagodzil w oparciu o art. 60 § 2 k.k., a w stosunku
do oskarzonego K. H., ktory jest sprawcg mlodocianym, takze § 1 tego przepisu.

Sad Apelacyjny uznal jednoczeénie, ze dla osiagniecia celu kar orzeczonych wobec oskarzonych w tym wymiarze, nie
jest niezbedne, aby mialy one charakter bezwzgledny. Wskazano juz, ze oskarzony K. H. jest sprawca mlodocianym, a
to oznacza, ze zgodnie z art. 54 § 1 k.k. nalezy dazy¢ przede wszystkim do tego, aby go wychowa¢. Oskarzony L. C. jest
takze stosunkowo mlodym czlowiekiem (29 lat), ma generalnie pozytywna opinie, jest zonaty, zajmuje sie maloletnim
synem oraz — co szczegoblnie wazne — nie byl dotychczas karany (k. 393).

Oskarzony K. H. wprawdzie by} juz karany, ale za przestepstwo zupelnie innego rodzaju, z art. 178a § 1 k.k.

Z tych wzgledow, uznajac, ze istnieje pozytywna prognoza co do tego, ze oskarzeni nie powrdca do przestepstw,
pomimo niewykonania kary, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k., zawiesil warunkowo wykonanie
orzeczonych kar pozbawienia wolnosSci na odpowiednio dlugi okres, oddajac ich jednocze$nie na ten czas pod dozoér
kuratora oraz nakladajac obowiazek wykonywania pracy zarobkowe;j.

O kosztach sadowych za obie instancje orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze, ze ze wzgledu na
sytuacje majatkowa, rodzinna i wysoko$¢ dochod6éw osigganych przez oskarzonych, istnieja podstawy do zwolnienia
ich od obowiazku ich uiszczenia.



