Sygn. akt: I1 AKa 79/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 kwietnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSA Miroslaw Ziaja

Sedziowie SSA Malgorzata Niementowska

SSO del. Zbigniew Radwan (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2013 roku sprawy

wnioskodawcy A. K. (K.) s. H.i A.

w przedmiocie zado$¢éuczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 stycznia 2013 roku, sygn. akt XVI Ko 126/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje pelnomocnika wnioskodawcy za oczywiécie bezzasadng;
2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

IT AKa 79/13 Uzasadnienie

Whnioskiem z dnia 2 wrze$nia 2011 r. pelnomocnik wnioskodawcy A. K. domagal sie zasadzenia na rzecz wnioskodawcy
zado$céuczynienia w kwocie 40 000 000,00 zl, w zwiazku z jego niestusznym pozbawieniem wolnoSci wynikajacym
z wykonania kary pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Mystowicach z dnia 1 wrzeénia
2005 r., sygn. II K 34/05, zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 marca 2006 r., sygn. VII
Ka 1482/05.

Wskazane rozstrzygniecia zostaly uchylone i w wyniku przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wnioskodawca
wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 15 listopada 2010 r., sygn. XVI K 31/08, zostal prawomocnie
uniewinniony od popelienia zarzucanych mu przestepstw.

W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2012 r., sygn. XVI Ko 83/11, na
mocy art. 552 § 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. K. kwote 130 835,00 z} tytulem



zado$Cuczynienia za niewatpliwie niesluszne tymczasowe aresztowanie, w okresie od dnia 1 grudnia 2004 r. do 6
lutego 2007r., z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie.

Na skutek apelacji wywiedzionej przez pelnomocnika wnioskodawcy od ww. orzeczenia Sad Apelacyjny w Katowicach
wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2012 r., sygn. II AKa 292/12 uchylil wyrok w zaskarzonej czesci i w tym zakresie sprawe
przekazal do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Katowicach.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 14 stycznia 2013 r., sygn.
XVI Ko126/12 zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. K. dodatkowo kwote 619 165,00 z} tytulem
zado$Cuczynienia, z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnos$ci wyroku. Oddalajac wniosek w pozostalej czesci,
kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku w czeéci, tj. w zakresie oddalajacym wniosek, wywiédl pelnomocnik wnioskodawcy,
zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu:

1.dokonanie blednych ustalen faktycznych, majgcych wplyw na treSé wydanego orzeczenia, nie uwzgledniajgcych tego,
ze:

- wnioskodawca doznal tez krzywdy w skutek niewatpliwie niestusznego orzeczenia wobec niego obowigzku
naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 2 738 938,65 zl, co wzmagalo poczucie jego leku o przyszly byt, godzac
dozywotnio w ekonomiczne podstawy bytu;

- wnioskodawca doznal tez krzywdy wskutek kilkukrotnego, razacego naruszenia prawa procesowego przez sady
orzekajgce w jego sprawach, polegajacego na zaniechaniu lub nierzetelnym rozwazeniu okoliczno$ci wskazywanych
przez niego na swoja obrone, co powodowalo utrate nadziei na obiektywne, rzetelne rozpatrzenie zasadnoéci
kierowanego przeciw niemu oskarzenia;

- wnioskodawca doznal tez krzywdy wskutek wielokrotnego naruszenia przez oskarzyciela obowiazku weryfikacji linii
obrony, co moglo zawczasu doprowadzi¢ do umorzenia postepowania na etapie §ledztwa;

- wnioskodawca doznal tez krzywdy wskutek zaniechania niematerialnego zado$éuczynienia mu poprzez
rozpowszechnianie wiadomosci o jego prawomocnym uniewinnieniu, mimo, iz uprzednio przedstawiciele
prokuratury czynnie uczestniczyli w powstawaniu publikacji prasowych prezentujacych wnioskodawce jako ,gwiazde
za kratkami”, ,,geodete, ktory naciggal”, uczestnika ,Slaskiego salonu poszukiwanych”, ,Slaskiego oszusta”, przestepce

itp.

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 552 § 1 k.p.k., w zwiazku z art. 445 § 1 k.c. i art. 448 k.c., poprzez
przyjecie, iz zakres przedmiotowy ,krzywdy” w rozumieniu powolanych przepisoéw nie obejmuje wyzej wskazanych,
towarzyszacych pozbawieniu wolnoSci, takich jak:

- poczucie dozywotniego braku jakichkolwiek widokéw na przyszloé¢, powodowane niewatpliwie niestusznym
orzeczeniem wobec wnioskodawcy obowigzku naprawienia szkody w wysokoSci ponad 2,5 miliona zl;

-poczucie rozpaczy, bezsilno$ci i bezradno$ci wobec faktycznego zakwestionowania przystugujacego wnioskodawcy
prawa do obrony wywolanego nierzetelnym, razaco naruszajacym ustawe procesowa rozpatrywanym w toku
§ledztwa i poczatkowej fazie postepowania jurysdykeyjnego okoliczno$ci od samego poczatku wskazywanych przez
wnioskodawce na jego obrone, ktére ostatecznie okazaly sie podstawa faktyczna rozstrzygnie¢ uniewinniajacych;

- poprzez przyjecie, iz ,wzgledy spoleczne” moga stanowi¢ kryterium rozréznienia w jakim zakresie krzywda doznana
przez wnioskodawce ma charakter zobiektywizowany, w jakim ma charakter wylacznie subiektywnych odczug¢;

3. naruszenia prawa procesowego, a to:



- art. 442 § 3 k.p.k. poprzez pominiecie przez Sad Okregowy przy orzekaniu, mimo formalnego zwigzania, pogladow
prawnych i wskazan wyrazonych przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 30 sierpnia 2012 r., sygn. II
AKa 292/12 w my$l ktorych:

a) ,,... trzeba mie¢ w polu widzenia, ze A. K. wobec uprawomocnienia sie wyroku Sagdu Rejonowego w Mystowicach, w
sprawie II K 34/05, oprocz skazania na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, zostal zobowiazany do naprawienia szkody
w kwocie ponad 2 milion6éw zlotych, co z punktu widzenia osoby niestusznie skazanej wzmagalo poczucie leku...”;

b) ,..wplyw na wysokoé¢ zadoStuczynienia ma niewatpliwie takze poczucie wywolane narastajacym stanem
bezradno$ci i niepewno$ci odno$nie dalszej sytuacji prawnej tym bardziej, ze prawomocnym wowczas wyrokiem
nalozono na A. K. obowiazek naprawienia szkody w wysokoSci ponad 2 milionéw zl...”.

Wobec tak postawionych zarzutéw, pelnomocnik wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy dochodzonej w niniejszym postepowaniu kwoty 40 000 000,00 zl tytulem
zado$¢uczynienia, ewentualnie o uchylenie orzeczenia w czeéci zaskarzonej i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie w stopniu nakazujacym ja uznaé za calkowicie bezzasadna. Pelnomocnik
wnioskodawcy kwestionuje w niej wysoko$¢ zasadzonego w sprawie zadoSéuczynienia, tj. jego nie zasadzenie w
zadanej wysokoS$ci (zarzut naruszenia art. 445 k.c. i art. 448 k.c). Nalezy zaznaczy¢, ze taki zarzut, podniesiony w
postepowaniu odwolawczym, moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza
zasady ustalania tego zadoS¢uczynienia. O razacym naruszeniu zasad ustalania ,,odpowiedniego” zado$c¢uczynienia
mogloby $§wiadczy¢ przyznanie zado$cuczynienia wrecz symbolicznego, zamiast stanowigcego rekompensate doznanej
krzywdy, a w przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie ma miejsca. Ustalenie konkretnej, naleznej z tego tytutu kwoty
zado$éuczynienia mieSci sie w granicach swobodnego sedziowskiego uznania i tylko wowczas, gdyby jawila sie ona jako
razaco niewspolmierna, czy wrecz symboliczna, Sad II instancji bylby uprawniony do jej zmiany. Sad odwolawczy nie
stwierdzil, w konteksScie wysunietych zarzutow, aby Sad I instancji naruszyl przepisy regulujace kwestie przyznawania
w ramach postepowania karnego zado$¢uczynienia za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie, tj. art. 552
§ 4 k.p.k.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy zgromadzit material dowodowy, istotny z punktu widzenia prawidlowego
rozstrzygniecia dokonujgc ustalen faktycznych wskazal, na jakich dowodach oparl swoje rozstrzygniecie, za$ swoje
stanowisko w przedmiocie oceny dowodow dostatecznie uzasadnil. Ocena ta nie przekracza granic zakreslonych reguta
wyrazong w przepisie art. 7 k.p.k.

Sad meriti rowniez wskazal kryteria, ktérymi kierowal sie okreslajac wysoko$§é przyznanego zado$cuczynienia
podkreslajac, ze powinno mie¢ ono charakter kompensacyjny, tj. reprezentowa¢ odczuwalna, a nie symboliczng
warto$§¢, winno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, dostosowanych do aktualnych stosunkéw majatkowych
w spoleczenstwie, nie moze byé¢ razaco wygorowane lub razaco niskie, a jego wysoko$¢é musi by¢ uzalezniona
od caloksztaltu okolicznosci indywidualnych danego przypadku, w tym rozmiaru cierpien, ich intensywnosci,
negatywnych przezy¢ psychicznych, dlugotrwalos$ci izolacji w warunkach aresztu S$ledczego, utraty prestizu
zawodowego i spolecznego (k.45v. uzasadnienia). Zasady te Sad I instancji wlasciwie zastosowal do sprawy
wnioskodawcy biorac pod uwage wszystkie okolicznosci, ktore powinien przy tym uwzgledniaé, a te wskazanie przez
pelnomocnika wnioskodawcy nie moga zosta¢ zaakceptowane. Wbrew twierdzeniom apelacji Sad Okregowy tylko
uzupehiajgco i pomocniczo odnidst wysokos$é przyznanego zado$céuczynienia do ,,aktualnych warunkéw spotecznych i
przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa”, nie podwazajac zasady indywidualizacji okolicznos$ci okreslajacych rozmiar
krzywdy i kompensacyjnej funkcji zadoécuczynienia. Cytowany wyzej poglad Sadu meriti znajduje odzwierciedlenie w
orzecznictwie sagdow karnych i cywilnych (vide: cytowany przez apelujacego wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach



z dnia 07.02.2008 r IT AKa 22/2008 LEX 462376,wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04.02.2008r., III KK 349/07 LEX
nr 395071, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu I ACa 1029/12 LEX 1264381).

Skarzacy zdaje sie zapominaé, badz nie ma §wiadomosci, ze zasadzona przez Sad I instancji kwota zado$¢uczynienia,
za okres 2 lat 2 miesiecy 6 dni niewatpliwie niestusznego pozbawienia wolnosci jest jedna z najwyzszych, jezeli nie
najwyzsza suma pieniezna zasadzona z tego tytulu w kraju. Na tle innych podobnych przypadkéw wspomniana kwota
zado$Cuczynienia na pewno nie jest razaco niewspolmierng. Wprawdzie takie por6wnanie, wynikajace z tendencji
do unifikacji zasgdzanych zado$cuczynien przez sady i jednolito$ci orzecznictwa, co wymaga podkreslenia, nie mialo
i takze nie moze mie¢ na obecnym etapie postepowania pierwszorzednego wplywu na wysoko$¢ okreSlonego przez
Sad Okregowy zado$éuczynienia to postulat ten moze znalez¢ zastosowanie gdy da sie go pogodzi¢ ze wspomnianymi
wyzej juz zasadami: indywidualizacji rozmiaru krzywdy wynikajacego z okolicznoSci sprawy i kompensacyjna funkcja
zado$éuczynienia.

Przechodzac do przedstawionych w apelacji zarzutow wskazaé nalezy, ze apelujacy w pierwszej kolejnoéci stara sie
podwazaé zasadno$§¢ poczynionych przez Sad meriti ustalen, podnoszac zarzuty bledu w poczynionych ustaleniach
faktycznych, majacych wplyw na tre$é orzeczenia. Polega¢ one mialy na pominieciu okoliczno$ci wskazujacych na
doznang przez wnioskodawce krzywde wskutek niewatpliwie niestusznego orzeczenia w wyroku Sadu Rejonowego
w Myslowicach z dnia 1 wrze$nia 2005 r., sygn. II K 34/05, obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate, lgcznie
kwoty 2.738.938,65 zlotych, zmienionego wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 marca 2006 r., sygn.
VII Ka 1482/ 05.

W dalszej kolejnosci nieprawidlowos$é ustalen faktycznych nastgpita wskutek pominiecia okoliczno$ci wskazujacych
na doznang przez wnioskodawce krzywde zwigzanych z:

- razgcym naruszeniem prawa procesowego, polegajacego na zaniechaniu lub nierzetelnym rozwazeniu okoliczno$ci
wskazywanych przez wnioskodawce na swoja obrone przez orzekajace sady, naruszeniu przez nie obowigzku
weryfikacji linii obrony i braku rozwazenia okoliczno$ci $wiadczacych na jego korzysS¢é przez oskarzyciela, co
powodowalo utrate nadziei na obiektywne rozpatrzenie zasadnosci aktu oskarzenia,

- a takze z zaniechaniem niematerialnego zado$¢uczynienia poprzez rozpowszechnienie wiadomosci o jego
uniewinnieniu, mimo uprzedniej aktywno$ci organéw prokuratury przy powstawaniu artykuléw prasowych na temat
przestepczej dzialalnos$ci wnioskodawcy. Zauwazy¢ nalezy, ze apelujacy formulujac zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych polegajacy ma pominieciu doznanej krzywdy wyniklej wskutek orzeczenia w wyroku Sadu Rejonowego
w Mystowicach z dnia 19 stycznia 2005 r., sygn. akt II K 34/05 a nastepnie w wyroku Sadu Okregowego
w Katowicach z dnia 10 marca 2006 r., sygn. VII Ka 1482/05, obowigzku naprawienia szkody, jednocze$nie
analogiczng argumentacja przedstawia wobec zarzutu naruszenia prawa materialnego, wskutek pominiecia w zakresie
przedmiotowym rozpatrywanej krzywdy poczucia u wnioskodawcy dozywotniego braku widokéw na przyszlose,
spowodowanego wyzej przywolanym rozstrzygnieciami w zakresie orzeczonego $rodka karnego.

Taka sama metodologie skarzacy stosuje kiedy, podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych majacy mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia, powoluje sie na bledy proceduralne wskazane w rozstrzygnieciu Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2007 ., sygn. IV KK 378/06 uchylajacego prawomocny wyrok Sagdu Okregowego w Katowicach z dnia 10 marca 2006
r., sygn. VII Ka 1482/05 i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym oraz w
wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 30 listopada 2007 r., sygn. VII Ka 471/07, wyrok Sadu Rejonowego
w Myslowicach z dnia 19 stycznia 2005 r., sygn. II K 34/05 i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania,
ktore mialy wywolaé poczucie bezradnosci i bezsilno$ci. Podobne sformulowania pojawiaja sie w uzasadnieniu
zarzutu naruszenia prawa materialnego, majacego polega¢ na pominieciu w zakresie przedmiotowym krzywdy
poczucia bezsilno$ci i bezradno$ci wobec naruszenia przepiséw procesowych statuujacych prawo wnioskodawcy do
obrony w toku Sledztwa jak i poczatkowej fazie postepowania jurysdykcyjnego. Pelnomocnik wnioskodawcy wywody
podpierajace wyzej przedstawione zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych i obrazy prawa materialnego przedstawia
lacznie, co wprawdzie wywoluje trudnosci natury merytorycznej, bowiem zarzut obrazy prawa materialnego mozna



skutecznie postawi¢ wowczas, gdy skarzacy nie kwestionuje ustalen faktycznych, natomiast podwaza ocene prawng
polegajaca na wadliwej subsumpcji ustalonych faktéw pod okreélony przepis prawa materialnego, jednakze nawet
taka kompilacja zarzutoéw nie zwalnia Sadu Odwolawczego od ich rozpoznania.

Odnoszac do tak wyartykulowanej argumentacji przypomniec nalezy, ze podstawg do dochodzenia od Skarbu Panstwa
odszkodowania i zado$¢uczynienia na podstawie art. 552 § 1 ewentualnie § 4 k.p.k., nie jest niesluszne skazanie
oraz postepowanie, ktore do tego doprowadzilo, lecz jedynie niestuszne wykonanie kary ( w caloSci lub czesci) lub
tymczasowe niestuszne aresztowanie (por. Hofmanski, Sadzik, Zgryzek : K.p.k. Komentarz, t. II, W-wa 1999, str. 922,
926 ). Tak wiec, dla okreélenia wysokosci zado$¢uczynienia nie majg pierwszorzednego znaczenia najbardziej nawet
negatywne przezycia zwigzane z oskarzeniem, z toczacym sie procesem, z zagrozeniem surowa kara, ze skazaniem, z
wymierzeniem $rodkéw karnych, w tym takze z nalozonym obowiazkiem naprawienia szkody. Obowiazek naprawienia
szkody, wynikajacy z tresci art. 46 § 1 k.k. byl pochodna istniejacych wowczas wymagalnych roszczen cywilnych
wierzycieli spotki wnioskodawcy, ktorej byt on jedynym udzialowcem i nie wynikal z faktu niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania. Wobec powyzszego nie mozna wigzac orzeczenia tego Srodka karnego z bezposrednim
nastepstwem niesluszno$ci zastosowania tego §rodka zapobiegawczego.

Poniewaz apelujacy odwolal sie takze do argumentéw przedstawionych w rozstrzygnieciu Sadu Najwyzszego z dnia
2 lutego 2007 r., sygn. IV K 378/06 , nie spos6b pomingé i nie przypomnie¢ tych zawartych w uzasadnieniu
postanowienia z tego samego dnia ( k.4235) o zmianie stosowanego $rodka zapobiegawczego, w ktérym wskazano na
istnienie w dalszym ciagu przestanek z art. 249 § 1 k.p.k., uzasadnionych faktem ukrywania sie wnioskodawcy przed
organami wymiaru sprawiedliwo$ci. Zawarte w tresci art. 552 § 4 k.p.k. pojecie ,niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie” zawiera w sobie element ocenny, ktory pozwala warto$ciowac¢ powody, dla ktorych zastosowano ten
srodek zapobiegawczy, czego zdaje sie nie dostrzegac¢ skarzacy, przeceniajac przyczyne uchylenia (wskutek kasacji)
wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 marca 2006 1. ( sygn. VII Ka 1482/05), nota bene wskutek istotnego
naruszenia dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., a nie braku podstaw oskarzenia.

Odniesienie sie autora apelacji do doniosloSci naruszonych przepiséw procesowych w toku merytorycznego
rozpoznania zarzutow postawionych wnioskodawcy, majacych wywolaé poczucie bezsilnosci i bezradnosci w
prezentowaniu swoich racji, zar6wno w kontekécie bledu w ustaleniach faktycznych jak i naruszenia prawa
materialnego, rowniez nie jest zasadne. Przede wszystkim zarzut ten, jakoby Sad meriti ustalajac elementy krzywdy
nie wziagl pod uwage wszystkich, w tym wskazanych wyzej ujemnych przezy¢ wnioskodawcy jest nieuprawniony
gdyz te, ktoére przedstawil on w swoich zeznaniach zostaly w calo$ci uwzglednione. Wtraci¢ przy tym nalezy, ze
6w Sad w sposob mozliwie korzystny dla wnioskodawcy odwolat sie do jego zeznan wskazujacych m.in. na trudne
warunki przebywania w areszcie Sledczym, ich wplywu na pogorszenie jego stanu zdrowia oraz na szykany stosowane
wobec niego przez wspotosadzonych mimo, ze okolicznoSci te nie mialy potwierdzenia w aktach osobowych, wéwczas
tymczasowo aresztowanego wnioskodawcy.

Zaprezentowane przez Sad I instancji okolicznos$ci, bedace przestankami dla uznania ponadprzecietnej sytuacji
wnioskodawey, tym samym takiego tez poczucia krzywdy nie s3 przeciez w uzasadnieniu rozstrzygniecia
wymienione enumeratywnie, a zasadzajac zado$cuczynienie na poziomie ponad 200 (dwustukrotnego) przecietnego
wynagrodzenia z przelomu roku 2012/2013 Sad meriti argumentowal, ze uwzglednia ono ,wszystkie krzywdy
jakie doznal A. K.”. Majac w polu widzenia, wyzej wyartykulowane, wywody zwigzane z oceng motywéw Sadu
Okregowego, ktore zadecydowaly o wysokoSci przyznanego zadoS$tuczynienia, postulaty skarzacego odwolujace
sie do nieuwzglednienia ,wszystkich” negatywnych przezy¢ wnioskodawcy, w trakcie okresu stosowanego $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania nie moga by¢ traktowane z uznaniem.

Nietrafny takze jest ostatni z prezentowanych w tej czeSci apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na nieuwzglednieniu okolicznoéci istotnych dla ustalenia rozmiaru krzywdy, wynikajacych z zaniechania
rozpowszechnienia (przez organy wymiaru sprawiedliwoéci — dop. wlasny) wiadomo$ci o uniewinnieniu
wnioskodawcy, mimo uprzedniej aktywnos$ci organéw prokuratury przy powstawaniu artykutéow prasowych na temat
jego przestepczej dzialalno$ci. Tak jak nie byly publikowane wyroki skazujace tak nie bylo i nie ma racjonalnego



uzasadnienia dla uwzglednienia argumentéw za rozpowszechnieniem informacji o prawomocnym uniewinnieniu
przez organy wymiaru sprawiedliwo$ci. Formulujac w ten sposéb zarzut apelujacy nie dostrzega, ze Sad I instancji
wzigl pod uwage przedstawione przez wnioskodawce w toku rozprawy artykuly prasowe, zaliczyl je w poczet
materialu dowodowego i uwzglednit ich negatywny wydZwiek przy okre$leniu wysokoéci zado$éuczynienia. Wskazaé
nalezy, iz publikacje te pojawily sie po 10 latach poszukiwan oskarzonego, w okresie po jego tymczasowym
aresztowaniu i nie wynika z nich by byly inspirowane przez organy panstwa co sugeruje skarzacy. Wbrew stanowisku
prezentowanemu przez autora apelacji w orzecznictwie przyjmuje sie, ze krzywdy wynikle z publikacji prasowych nie
moga wchodzié w sktad skladowych zado$¢uczynienia wyniklego z faktu niestusznego tymczasowego aresztowania
lub wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Skoro dzialalno§é prasy nie podlega prewencyjnej kontroli organéw
panstwowych, wiec Panstwo nie ma moznoéci zapobiegania publikacjom szkodzacym komus$, to Panstwo nie moze
ponosi¢ odpowiedzialnoéci za skutki tych publikacji, jak nie ponosi odpowiedzialno$ci za jakiekolwiek wypowiedzi
prywatne. Finansowe konsekwencje szkodliwych publikacji ponosi wydawca $rodkéw przekazu: gazet, radia, telewizji,
portali internetowych, ktérych publikacje spowodowaly szkode ( patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dn.
30.12.2004 1., IT AKa 260/04, KZS 2005/2/45).

Krzywda wyrzadzona podaniem do publicznej wiadomosci informacji, ze prokurator podejrzewa wnioskodawce
o popelnienie przestepstwa, nie nalezy do zakresu objetego zado$cuczynieniem za niewatpliwie niesluszne
tymczasowe aresztowanie. W tym szczegdlnym postepowaniu rozpoznaje sie tylko roszczenia oparte na zastosowaniu
aresztowania, a nie inne, majace charakter cywilnoprawny ( patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12
maja 2006 r., I AKa 68/2006, LexPolonica nr 419042, Krakowskie Zeszyty Sagdowe 2006/6 poz. 79).

Z tych wzgleddow zaniechanie niematerialnego zado$éuczynienia w postaci rozpowszechnienia wiadomosci o
uniewinnieniu wnioskodawcy, majace swoja podstawe w art. 23 i 24 k.c. moze by¢ dochodzone jedynie w
postepowaniu cywilnym o naruszenie dobr osobistych. Nie mozna tez przyzna¢ racji skarzacemu, ktéry w
uzasadnieniu apelacji ( k.8) podnosi argument utraty pozycji i dobrego imienia wnioskodawcy w Srodowisku
przez niesluszne tymczasowe aresztowanie, jako nastepnego czynnika, ktory winien wplyna¢ na podwyzszenie
kwoty zado$éuczynienia. Co najistotniejsze réwniez te okolicznoSci byly przez Sad I instancji wziete pod rozwage i
uwzglednione w spos6b mozliwie korzystny dla wnioskodawcy.

Dywagacje, iz wskutek aresztowania w roku 2004 wnioskodawca stracil okolo 10 milionéw zlotych rocznie, w
odniesieniu do dochodéw osigganych w roku 1990 sa intelektualnym naduzyciem przy braku wskazania zwiazku
przyczynowego pomiedzy okresem tymczasowego aresztowania (01.12.2004-06.02.2007r.) a utrata dochodéw z
roku 1990. Na ustalenie wysokoSci zado$¢uczynienia za krzywde przy nieshusznym tymczasowym aresztowaniu lub
nieslusznym wykonaniu kary pozbawienia wolnosci, tez nie ma wplywu stan majatkowy wnioskodawcy, co blednie
przywoluje jego pelnomocnik. Ewentualny fakt pogorszenia stanu majatkowego wnioskodawcy moglby miec istotne
znaczenie przy rozstrzyganiu kwestii ewentualnego odszkodowania, a takowego nie domagat sie wnioskodawca.

Prezentujac zarzut naruszenia prawa materialnego polegajacego na nieuprawnionym, zdaniem pelmomocnika
wnioskodawcy, przyjeciu, iz ,wzgledy spoleczne” moga stanowi¢ kryterium rozréznienia zobiektywizowanego i
subiektywnego poczucia krzywdy, apelujacy odwoluje sie do stanowiska Sadu Apelacyjnego w Katowicach wyrazonego
w uzasadnieniu wyroku z dnia 7 lutego 2008 roku, sygn. akt II AKa 22/2008 ( LEX 462376), w ktorym
sad wskazal na akcesoryjno$¢ zasady miarkowania rozmiaru zado$cuczynienia w kontekscie jego utrzymania
w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej, w stosunku do podstawowej
funkcji przepiséw rozdzialu 58 kodeksu postepowania karnego, jaka jest w przypadku zado$éuczynienia okreslenie
krzywd o charakterze niemajatkowym i powetowanie ich w drodze satysfakcji materialnej. Z tego pelnomocnik
wnioskodawcy wywodzi wniosek o zasadzie pelnej kompensaty wyrzadzonej krzywdy, odwolujac sie rowniez
do znaczenia subiektywnego poczucia pokrzywdzenia wnioskodawcy, pomijajac podniesionga w przywolanym
orzeczeniu konieczno$é obiektywizacji oceny wyrzadzonej krzywdy, tak aby wysoko$¢ zado$cuczynienia nie byta
nadmierna, przy jednoczesnym uwzglednieniu jego funkcji kompensacyjnej, stosownie do realibw spotecznych oraz
standardéw przecietnego poziomu zycia w kraju. Tak wybiérczo przedstawiona interpretacja tego orzeczenia jest
bledna, gdyz subiektywne przezycia pokrzywdzonego i jego indywidualne odczucia z powodu naruszenia dobra



osobistego, chocby z racji ich uksztaltowania dla potrzeb konkretnego procesu, nie moga by¢ podstawa oceny
ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia. Ocena zaszloSci uzasadniajacych zado$¢uczynienie za niewatpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie lub wykonanie kary pozbawienia wolnosci jest dokonywana z punktu widzenia przecietnego
czlowieka, a nie subiektywnego ich przezywania przez osobe niestusznie pozbawiona wolnosci ( patrz: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 pazdziernika 2010 r., II AKa 175/2010, LexPolonica nr 2554928, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 grudnia 2004 roku II AKa 260/2004 Krakowskie Zeszyty Sadowe 2005/2 poz.
44 ). Podzielajac to stanowisko zastrzec nalezy, ze sytuacja kazdej osoby dochodzacej tego rodzaju roszczenia winna
by¢ réwniez traktowana indywidualnie. Gdyby bylo tak jak twierdzi pelnomocnik wnioskodawcy, iz o wysokoSci
zado$éuczynienia ma decydowac subiektywne poczucie pokrzywdzenia wnioskodawcy to samo okreslenie tej sumy we
wniosku o zasgdzenie zadoSéuczynienia stanowiloby dowdd jej zasadnosci.

W dalszej kolejnoéci, w uzasadnieniu apelacji pelnomocnik wnioskodawcy podpierajac swoje tezy, formutuje kolejne
elementy zbioru, majacego odzwierciedla¢ przedmiotowy zakres ,krzywdy” doznanej przez wnioskodawce, odnoszace
sie do dlugotrwalo$ci i przewleklosci ( w jego ocenie) postepowania jurysdykcyjnego, zapominajgc o tym, ze
zado$céuczynienie jest pochodna razacej bezpodstawno$ci tymczasowego aresztowania a nie dlugotrwalosci toczacego
sie postepowania karnego. Te okoliczno$ci wymienione na stronie 7 uzasadnienia apelacji w pkt 1), 2), 4), 6) moga
mieé znaczenie dla wysokoSci sumy pienieznej, zasadzonej w razie uwzglednienia skargi zlozonej na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, a nie w niniejszej sprawie. Na marginesie pozostale tj. pkt 3), 5) sa dowolna, bo wyrwang z
kontekstu interpretacjg zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Odnoszac sie do zarzutdéw zwigzanych z naruszeniem przepis6w prawa procesowego, a to normy art. 442 § 3 k.p.k.
poprzez pominiecie przez Sad Okregowy, mimo formalnego zwiazania, pogladow prawnych i wskazah wyrazonych
przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 sierpnia 2012 r., w sprawie II AKa 292/12, przypomnie¢
nalezy, ze zmiana lub uchylenie orzeczenia z uwagi na naruszenie przepisow postepowania moze nastapi¢ nie przy
kazdej takiej obrazie, a jedynie wowczas, gdy obraza ta mogla mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia, przy czym nie wystarczy
samo twierdzenie o wywarciu przez uchybienie wplywu na tre$¢ orzeczenia, ale nalezy wykazaé, ze zwigzek taki
moze realnie istnie¢. W tym zakresie, apelujacy odwotuje sie do fragmentéw wskazanego uzasadnienia wyroku,
stojac na blednym stanowisku jakoby zawarte w nich byly zapatrywania prawne badz wskazania sagdu odwolawczego.
Lektura tych fragmentéw a przede wszystkim calo$ci uzasadnienia wskazuje natomiast, ze sg to sugestie i oceny
przeprowadzonych dowodéw. W takim przypadku tego rodzaju rozwazania sagdu odwolawczego nie sg wigzace dla
sadu, ktéoremu sprawe przekazano do ponownego rozpoznania, co wynika a contrario z dyspozycji art. 442 § 3
k.p.k, ograniczajacej sad pierwszej instancji w zakresie uprawnien z art. 7 k.p.k. jedynie do zapatrywan prawnych
oraz wskazan sadu odwolawczego co do dalszego postepowania. Wbhrew stanowisku prezentowanemu przez autora
apelacji w orzecznictwie przyjmuje sie, ze zapatrywania prawne to wskazowki interpretacyjne stosowanych w sprawie
norm, natomiast wskazania sadu odwolawczego dotycza dalszego postepowania w sprawie; sa zwlaszcza zaleceniami
co do zakresu uzupelienia materialu dowodowego, sprawdzenia i wyja$nienia nasuwajacych sie watpliwosci lub
cho¢by ponownego rozwazenia juz ustalonych okoliczno$ci, ktére moga mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Inne wskazania
sadu odwolawczego, a w szczeg6lnoscei co do oceny poszczegbdlnych dowodow, nie sg wigzgce dla sadu ponownie
rozpoznajacego sprawe (patrz: wyrok SN IV KR 136/79, OSNKW 1979, nr 11-12, poz. 122).

Wobec powyzszych wywodow, argumentacja jaka zaprezentowal pelnomocnik wnioskodawcy nie jest trafna a brak
odniesienia sie Sgdu I Instancji do cytowanych fragmentéw uzasadnienia wyroku Sadu odwolawczego nie narusza
normy art. 442 § 3 k.p.k.

Reasumujgc, zasadzonej sumy zadoS§Cuczynienia nie nalezy traktowaé na zasadzie pelnej ekwiwalentnodci,
ktoéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Odpowiednioé¢ kwoty zado$Cuczynienia ma z natury
rzeczy shuzy¢ zlagodzeniu i zrekompensowaniu doznanej krzywdy, a jednoczes$nie nie by¢ zrédlem wzbogacenia.
Poniewaz rozumowanie Sagdu Okregowego nie zawiera razacych bledéw, w wyniku ktérych kwota zado$éuczynienia
sprowadzona by zostala do symbolicznych granic, a odzwierciedla ona doznana krzywde, uwzglednia przecietny



poziom zycia w kraju i nie prowadzi do wzbogacenia sie niestusznie tymczasowo aresztowanego, jej wysoko$¢ zastuguje
na aprobate.

Przy braku apelacji na niekorzy$¢ wnioskodawcy co wskazuje, ze organ prokuratorski zaaprobowal rozstrzygniecie
Sadu I Instancji oraz przy uwzglednieniu faktu, ze przedstawione w apelacji argumenty uznano za chybione, Sad
Apelacyjny orzekl o utrzymaniu w mocy wyroku Sadu I instancji w zaskarzonym zakresie, obcigzajac Skarb Panstwa
wydatkami postepowania odwolawczego.



