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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Beata Basiura
Sedziowie SSA Robert Kirejew

SSA Marek Charuza (spr.)
Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013 r. sprawy
1. T.S., s. M.iW,, ur. (...) w M., oskarzonego z art. 148 § 1 kk;

2.J.8.,s.P.iA,ur. (..)wM,,
oskarzonego z art. 148 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncow
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 17 pazdziernika 2012 r. sygn. akt. XVI K 108/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze lagodzi do 13 (trzynastu) lat wymierzone oskarzonym T. S.iJ. S. kary
pozbawienia wolnoéci, na poczet ktérych to kar na mocy art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym okresy ich rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie — oskarzonemu T. S. od dnia 2 listopada 2009 r. do dnia 3 marca 2010 r., a
oskarzonemu J. S. od dnia 2 listopada 2009 r. do dnia 2 lutego 2011 1.,

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Katowicach) na rzecz adwokatow M. G. i L. J. — Kancelarie
Adwokackie

w K., kwoty po 738 zl (siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu obrony z urzedu
udzielonej oskarzonym T. S.

iJ. S. w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia oskarzonych T. S. i J. S. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac nimi
Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2012 roku sygn. akt XVI K 108/11, po powtérnym rozpoznaniu
przedmiotowej sprawy, Sad Okregowy w Katowicach uznal oskarzonych T. S. i J. S. za winnych popelnienia zbrodni z
art. 148 § 1 k.k. polegajacej na tym, ze w nieustalonym dniu w drugiej potowie pazdziernika 2009 roku

w M., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia A. Z., zadawali mu liczne
uderzenia rekami po calym ciele, kopali go nogami po tulowiu i glowie i zadali mu blizej nieokre$lonym ostrym
narzedziem ciosy

w twarz i szyje, czym spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci:

rany klutej w okolicy zausznej prawej ktorej kanat mial dlugoéc okoto 8 cm i drazyt

w glab przysrodkowo nad strone lewa przecinajac tetnice szyjna prawa i konczyl sie przy korzeniu jezyka, rany
tluczonej w okolicy skroniowej lewej, dwoch ran kluto-cietych

w okolicy policzka lewego i lewego kata zuchwy z glebokim przecieciem miesni policzka, przypominajacego plytka
rane cieta ubytku skory w okolicach prawego kacika ust, platowego ubytku skory przypominajacego plytka rane cieta
dlugosci 3,5 cm, przebiegajacego w okolicy lewego tuku brwiowego, licznych podbiegnie¢ krwawych powlok miekkich
glowy

w okolicy czolowo — skroniowej lewej oraz krwotoki §rédczaszkowe — podoponowy

i podpajeczynowkowy w okolicy platow czolowych, a takze wielokrotnego obustronnego zlamania zeber 2 — 6 po
stronie prawej, 5 — 7 po stronie lewej oraz 10 — 12 w linii topatki,

ktodre to obrazenia spowodowaly zgon pokrzywdzonego, i za to na mocy art. 148 § 1 k.k. skazal kazdego z oskarzonych
na kare po 15 lat pozbawienia wolnoSci.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli obroncy oskarzonych oraz na niekorzy$c¢ oskarzonych prokurator.
Obronca oskarzonego T. S. zarzucil wyrokowi:

1. bledne ustalenia faktyczne polegajace na ustaleniu, ze krytycznego dnia oskarzeni dzialajac wspolnie i w
porozumieniu zadali pokrzywdzonemu ciosy nozem lub innym ostrym narzedziem powodujac rane kluta w okolicy
zausznej prawej, ktorej kanat mial dlugoséc okoto 8 cm i drazyl przysrodkowo nad strong lewa, przecinajac tetnice
szyjng prawa i konczyl sie przy korzeniu jezyka oraz, ze dzialajac w opisany wyrokiem spos6b dzialali z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego, co w sposob oczywisty wplynelo na tres¢ wyroku,

2. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 71424 § 1 pkt 1 k.p.k. przez dokonanie ustalen co do przebiegu zdarzenia
izadawania pokrzywdzonemu przez T. S. wspoélnie i w porozumieniu z J. S. cioséw ostrym nieustalonym narzedziem
oraz istnienia po stronie oskarzonego T. S. zamiaru ewentualnego pozbawienia zycia A. Z. wbrew zasadzie swobodnej
oceny materialu dowodowego sprawy i z pominieciem szczegdlowej analizy wyjadnien oskarzonego

w uzasadnieniu wyroku.

Zarzut ten obejmuje:

« pominiecie analizy wyjasnien oskarzonego T. S. zlozonych przed prokuratorem dnia 4 listopada 2009 roku w
konfrontacji z pozostalymi jego wyjasnieniami oraz wyjaénieniami oskarzonego J. S.,

» brak uzasadnienia dlaczego wyjasnieniom oskarzonego T. S. zlozonym
na k. 124 — 128 Sad dal wiare tylko czeSciowo,

« ustalenie poczynan oskarzonego T. S. i jego zamiaru pomimo braku dowodéw na wskazane dzialanie i zamiar
oskarzonego

co doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych i w konsekwencji wplynelo na tresé¢ wyroku.



Wnibst zatem obronca o zmiane wyroku przez uznanie T. S. winnym pobicia A. Z. ze skutkiem w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, tj. skazanie go za przestepstwo z art. 158 § 2 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego J. S. wyrokowi zarzucit:

1. obraze prawa materialnego poprzez bledne uznanie, iz czyn przypisany oskarzonemu wyczerpal ustawowe
znamiona zabodjstwa z art. 148 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena dowodéw wskazuje na to, ze przypisany
oskarzonemu czyn polegal na jego udziale w pobiciu pokrzywdzonego i winien by¢ zakwalifikowany jako wystepek z
art.158 § 2 k.k.,

2. obraze przepisOw postepowania majacg istotny wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

« art. 4,58 2 wzw. z art. 921 art. 424 § 1 k.p.k. polegajaca na rozstrzygnieciu niedajacych sie usunaé watpliwosci
wylacznie na niekorzy$é oskarzonego
z naruszeniem zasady in dubio pro reo i braku wskazania dowodow w oparciu o ktére przyjeto, ze J. S. w trakcie
bicia pokrzywdzonego z cala pewno$cia uzywal noza i zadat nim cios,

« art.7wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodéw w zakresie oceny wyjasnien
oskarzonego J. S. dotyczacych przebiegu pobicia i odmoéwienie im wiarygodnosci dowodowej podczas, gdy brak
bylo jakichkolwiek innych dowodéw czy zeznan $wiadkoéw dotyczacych przebiegu zdarzenia,

3. blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na tres¢ wyroku poprzez przyjecie za udowodnione, ze podczas
pobicia pokrzywdzonego oskarzony J. S. uzywal noza i dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia,

4. razaca surowo$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, przekraczajgca stopien jego zawinienia oraz w stosunku
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci.

Skarzacy ten wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze czyn przypisany oskarzonemu polegal na
udziale w pobiciu pokrzywdzonego, winien by¢ zakwalifikowany z art. 158 § 2 k.k. oraz o wymierzenie oskarzonemu
kary w granicach odbytego tymczasowego aresztowania. Nadto, z ostroznos$ci procesowej wniesiono o znaczne
obnizenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci.

Zkolei prokurator zaskarzajac wyrok na niekorzy$c oskarzonych w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucil razaca
niewspolmierno$¢ wymierzonej kary 15 lat pozbawienia wolnoéci, podczas gdy cele wychowawcze i zapobiegawcze
kary wskazuja, ze tak niski wymiar kary nie koreluje z celem jaki ma osiggna¢ w stosunku do oskarzonych w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, jak rowniez kara nie spelni funkcji izolacyjnej zabezpieczajacej
spoleczenstwo przed sprawcami przestepstw o najwiekszej zawartoSci bezprawia.

Whibst prokurator o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonych kary 25 lat pozbawienia
wolnoSci.

Oceniajac zarzuty przedstawiono w powyzszych apelacjach, jako czeSciowo trafny uzna¢ nalezalo jedynie zarzut
razacej niewspolmiernosci kary ujety w apelacji obroncy oskarzonego J. S., co spowodowalo pewne zlagodzenie kar
wymierzonych obu oskarzonym — do wymiaru 13 lat pozbawienia wolnosci.

Pozostale zarzuty oceniono jako niezasadne.

Poniewaz skarzacy w pierwszej kolejnoéci zakwestionowali trafno$¢ poczynionych przez sad orzekajacy ustalen
faktycznych, ktére to ustalenia daly nastepnie podstawe do zakwalifikowania czynu oskarzonych jako zbrodni
zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k., przede wszystkim stwierdzi¢ wypada, ze analiza zebranego w przedmiotowej sprawie
materiatu dowodowego wskazuje na to, iz wbrew temu co podniesiono w $rodkach odwotawczych, Sad Okregowy



ocenil istotne dla rozstrzygniecia dowody odpowiednio wnikliwie, w niczym nie odbiegajac od podstawowej zasady
zawartej w przepisie art. 7 k.p.k.

Pozwolitlo to temuz sadowi dokona¢ trafnych ustalen faktycznych, co znalazlo wlaSciwy wyraz w uzasadnieniu
orzeczenia, spelniajacym wymogi okre§lone w art. 424 k.p.k.

Lektura akt przedmiotowej sprawy czyni nadto uprawnionym twierdzenie, ze w toku procesu nie doszlo do mogacych
mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia uchybien dalszym normom procedury karnej wskazanym w apelacjach obronicow obu
oskarzonych.

I tak zasadniczo zaaprobowac trzeba racje przedstawione przez Sad Okregowy

w zakresie krytycznej oceny tych wyjasnien oskarzonych, w ktérych zaprzeczyli oni temu, aby mieli zamiar zabojstwa
pokrzywdzonego oraz aby w trakcie bicia pokrzywdzonego ktory$ z nich uzywal noza — strony 5 — 9 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji poddal szczeg6lowej analizie takze ostatecznie przedstawiona przez oskarzonych wersje zdarzen,
sugerujaca upadek i nastepnie zranienie pokrzywdzonego metalowymi pretami znajdujacej sie w miejscu jego pobicia
metalowej, recznie zrobionej suszarki.

Odrzucajac te wersje stusznie zwrécono uwage na niespdjnoéci w relacjach oskarzonych, niczym niewyttumaczone
przedstawienie tej wersji dopiero pod koniec postepowania sadowego, nieprzystawanie obrazu rany klutej glowy
pokrzywdzonego do cech metalowego preta z suszarki, ktérej to suszarki zreszta nie odnaleziono, a co takze bylo
przedmiotem rozwazan sgdu orzekajgcego.

Dokonana przez Sad Okregowy bardzo dokladna analiza powyzszej wersji oskarzonych — konicowo najmocniej przez
nich samych eksponowanej — wykazala niewiarygodno$¢ ich twierdzen co do przyczyny powstania ran ktutych glowy
pokrzywdzonego.

Zauwazy¢ wypada, ze w apelacjach obroncow brak jest bardziej konkretnych zastrzezen co do powyzszej czeéci oceny
sadu orzekajacego, a ich uwagi zmierzajace do wykazania wadliwos$ci rozstrzygniecia Sadu Okregowego zasadniczo
dotyczyly juz innych okoliczno$ci.

Jednak i w tym zakresie zastrzezenia skarzacych oceni¢ nalezalo jako bezzasadne.

Ot6z z okolicznoSci, ze nie ustalono ostatecznie konkretnego narzedzia ktérym zastala zadana rana kluta glowy
pokrzywdzonego, w realiach przedmiotowej sprawy nie mozna wysnuwac prostego wniosku o blednych ustaleniach
sadu orzekajacego o spowodowaniu tej rany przez oskarzonych.

Zwloki pokrzywdzonego ujawniono dopiero po kilkunastu dniach od jego Smierci, nie moze wiec byé czyms$
zaskakujgcym fakt nieodnalezienia narzedzia ktérym zadano A. Z. rane kluta glowy.

Wszakze w oparciu o wskazane konkretne wyjasnienia oskarzonych, skonfrontowane z wynikami ogledzin zwlok
pokrzywdzonego oraz trescig opinii sadowo — lekarskiej, ustalil sad orzekajacy, ze ciosy pokrzywdzonemu zadawali
jedynie oskarzeni.

Zaden z oskarzonych nie podal, aby kto$§ poza nimi bil pokrzywdzonego w mieszkaniu oskarzonego J. S., za$ w swych
pierwszych relacjach nie naprowadzili oni informacji o ewentualnych innych osobach bioracych poza nimi czynny
udzial w biciu pokrzywdzonego.

Zdanie o tym, ze okre§lone obrazenia mogly zasta¢ spowodowane przez M. K., pojawilo sie dopiero po Smierci tej
osoby, i ocenione by¢ musi jako niczym
nie wsparta ogolnikowa sugestia zmierzajaca do uchronienia oskarzonych przed odpowiedzialnoécia karna.



Podkresli¢ trzeba, ze tak J. S. jak i T. S. nie podal, aby byl nieSwiadomy czy tez nieobecny w trakcie ktérego$ z
etapow bicia pokrzywdzonego, a cale zaj$cie odbylo sie w ograniczonej przestrzeni jednego pomieszczenia mieszkania
oskarzonego J. S..

W tych szczegoblnych okolicznoSciach, choé zaden z oskarzonych nie przyznat sie do zadawania pokrzywdzonemu
uderzen ostrym narzedziem, ani tez nie wskazat ktéry z nich to uczynil, w pelni uprawnione stalo sie ustalenie
sadu orzekajacego co do wspdlnego dzialania obu oskarzonych i w zakresie spowodowania najbardziej znamiennej w
zakresie tragicznych skutkéw rany ktutej glowy.

Co do czasu zgonu pokrzywdzonego, do ktorego doszlo w mieszkaniu oskarzonego J. S., ocena sadu orzekajacego
— bazujaca tak na konkretnie wskazanych wyjasnieniach oskarzonych, jak i na opinii sadowo-lekarskiej (biegli
kategorycznie stwierdzili, ze rana kluta glowy zaistniala za zycia pokrzywdzonego — k. 792-794 t. IV)

— w niczym nie wykraczala poza granice swobodnej oceny dowodéow.

A zatem i wersja o tym, ze jakoby po $§mierci pokrzywdzonego nieznana osoba mogla mu zadac cios ostrym narzedziem
w glowe, jest wersja mieszczacg sie w kregu niczym nie popartych hipotez.

W tym kontekécie do zmiany ustaleni sadu orzekajacego nie moglyby doprowadzi¢ ewentualne dalsze czynnoSci
dowodowe, zmierzajace do odpowiedzi na pytanie zawarte

w apelacji obroncy oskarzonego T. S. co do mozliwoéci krwawienia ze zwlok pokrzywdzonego kilka godzin po jego
zgonie.

Jak juz weze$niej zaznaczono, sad orzekajacy precyzyjnie wskazal w jakich cze$ciach wyjaénienia oskarzonych staly
sie dla niego wiarygodng baza do poczynienia ustalen faktycznych.

Pominiecie w tym procesie decyzyjnym akcentowanych przez obronice wyjasnien oskarzonego T. S. zlozonych przezen
przed prokuratorem (k. 124-128), takze
w niczym nie wykroczylo poza granice swobodnej oceny dowodow zakreSlone kardynalng zasadg ujeta w art. 7 k.p.k.

Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku ujawnia, ze sad orzekajacy przystepujac do oceny wyjasnien
oskarzonego T. S. juz na wstepie zaznaczyl, iz: poddal wyjasnienia oskarzonego T. S. podobnej ocenie, jak oskarzonego
J. S. — strona 8 pisemnych motywow wyroku, a przeciez przy ocenie wyjasnien oskarzonego J. S. kilkakrotnie
akcentowano wiarygodno$¢ jego pierwszych, spontanicznych relacji — strony 6 — 8 uzasadnienia.

Co prawda bardziej wskazane byloby nakreslenie przez sad orzekajacy bezposrednich odniesienn do konkretnie
wymienionych wyjasnien oskarzonego T. S., lecz powyzsza formula zastosowana przez Sad I instancji dostatecznie
ujawnia powody, dla ktorych jako najbardziej wiarygodna ocenil pierwotna relacje przekazang przez oskarzonego T.
S. nazajutrz po jego zatrzymaniu 2 listopada 2009 roku, tj. juz w dniu

3 listopada 2009 roku (k. 58 — 59).

Z tych wszystkich wzgledow uwagi skarzacych co do trafnoéci poczynionych przez sad orzekajacy ustalen faktycznych
oceni¢ nalezalo jako zastrzezenia bezzasadne.

Na bazie poprawnie poczynionych ustalen faktycznych Sad Okregowy dokonal wlasciwej kwalifikacji prawnej czynu
popelnionego przez obu oskarzonych.

W przedmiotowej sprawie sad orzekajacy stanal przed zadaniem ustalenia, czy oskarzeni swoim dzialaniem
przekroczyli niejednokrotnie trudna do ustalenia granice pomiedzy wnioskowanym przez obronicow pobiciem z art.
158 § 2 k.k. czy tez pobiciem ze skutkiem $§miertelnym z art. 158 § 3 k.k., a ostatecznie przypisang im zbrodnia zabdjstwa
popelniong z zamiarem ewentualnym.



Problemowi temu — o czym przekonuje lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku (strony 13 — 17) — Sad Okregowy
poswiecil nalezyta uwage, a przedstawione przezen racje, wielce rzeczowe i w pelni majace oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym oraz poczynionych ustaleniach faktycznych, zastuguja na jednoznaczng aprobate.

Ustalenia dotyczgce spowodowania przez oskarzonych glebokiej az na 8 cm rany klutej glowy pokrzywdzonego -
ktbra to rana zostala przyjeta jako przyczyna zgonu A. Z. — wykluczyly w realiach przedmiotowej sprawy przyjecie
kwalifikacji z art. 158 § 2 k.k.

Dalsza analiza wszystkich okoliczno$ci tej sprawy, ujetych we wzajemnych powigzaniu oraz w kontekscie
stwierdzonych cech osobowos$ciowych, wezesniejszego trybu zycia a takze zachowania oskarzonych po dokonanym
czynie, w calym swym obrazie daje spojna i kompletna podstawe do przyjecia, ze oskarzeni we dwoch wyjatkowo
brutalnie bijac pokrzywdzonego, calkowicie godzili sie z tym, ze swym dzialaniem spowoduja $émieré A. Z., ktory to
tragiczny skutek wespol spowodowali.

Zauwazy¢ wypada, ze cho¢ — co wynika z opinii sgdowo — lekarskiej — zasadnicza przyczyna zgonu pokrzywdzonego
bylo wykrwawienie spowodowane rana kluta glowy, oskarzeni swoim intensywnym biciem doprowadzili i do
innych wielce powaznych obrazen ciala pokrzywdzonego, a to krwotokéw Srdodczaszkowych — podoponowego oraz
podpajeczyndéwkowego w okolicy platéw czotowych.

Oskarzeni pozostawili lezacego na podlodze i krwawigcego pokrzywdzonego i zajeli sie spozywaniem alkoholu.

Dopiero kiedy A. Z. przestal wydawac jakiekolwiek odglosy zycia, oskarzony T. S. podjal dzialanie ograniczajace
sie do naciéniecia na klatke piersiowg pokrzywdzonego, ktorego to dzialania zaprzestal zaraz po tym jak z ust
pokrzywdzonego zaczela lecieé¢ krew.

Tej jednorazowej czynnoéci — jakze spdznionej i pozostajacej na marginesie wezeéniejszych, wielce intensywnych
oraz rozciggnietych w czasie agresywnych poczynan obu oskarzonych wobec A. Z. — nie mozna wiec nada¢ takiego
znaczenia, ktore pozwoliloby zakwalifikowaé dzialania oskarzonych jako wystepek z art. 158 § 3 k.k.

Stusznie natomiast sad orzekajacy nadal tej okoliczno$ci takg wage, ktéra uniemozliwila jednoznaczne przyjecie po
stronie oskarzonych zamiaru bezpo$redniego spowodowania $§mierci pokrzywdzonego.

Aprobujac zatem argumenty Sadu Okregowego w przedmiocie kwalifikacji prawnej czynu oskarzonych, ktérych to
ocen nie ma juz potrzeby ponownie w caloéci prezentowac, zaskarzony wyrok i w tym zakresie ocenié¢ nalezalo jako
trafny.

W zasadzie na akceptacje zasluguja i te racje, ktorymi kierowal sie sad orzekajacy okreslajac wymiar kary pozbawienia
wolno$ci na ktora skazal oskarzonych.

Poza uwaga Sadu I instancji pozostala jednak wazka okoliczno$¢ zwigzana z tym, ze to przeciez pierwotne wyja$nienia
obu oskarzonych w duzej mierze stanowily w tej sprawie baze do dokonania ustalen faktycznych co do sprawstwa J.
S.orazT. S..

Poza relacjami oskarzonych nie bylo przeciez innych bezposrednich dowodéw, na podstawie ktoérych mozna by ustalic¢
przebieg zdarzenia w mieszkaniu J. S.— M., intensywnie poszukiwany po zatrzymaniu oskarzonych, odnaleziony zostal
juz martwy.

Obu oskarzonym zlagodzono zatem kare, a to do stosownego wymiaru 13 lat pozbawienia wolnoSci.

Kara w takim wlasnie wymiarze zdaje sie byé¢ ostatecznie kara racjonalna, w pelni uwzgledniajaca wszystkie
okoliczno$ci rzutujace na jej wymiar — tak te, ktore zasadnie zostaly dostrzezone przez sad orzekajacy, jak i
powyzej przedstawiona okoliczno$é tagodzaca w postaci zlozenia przez oskarzonych ocenionych jako wiarygodne
odpowiednich wyjaénien.



Tym samym jako oczywiscie bezzasadny oceni¢ wypadalo zarzut razacej lagodnosSci kary pozbawienia wolnoSci
sformulowany w apelacji prokuratora.

W tym zakresie podzielono stosowne uwagi naprowadzone przez Sad Okregowy
w odniesieniu do wnioskowanej przez oskarzyciela kary 25 lat pozbawienia wolnoSci (strona 18 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).

Sytuacja materialna obu oskarzonych, nieposiadajacych majatku oraz statych zrédel dochoddéw, a zarazem skazanych
na dlugoletnia kare pozbawienia wolnoéci, zdeterminowala zwolnienie ich od ponoszenia kosztéw postepowania
odwolawczego (art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.).



