Sygn. akt : IT AKa 531/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Bozena Summer-Brason

Sedziowie SSA Wojciech Kopczynski

SSA Wieslaw Kosowski (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Adama Rocha
po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2013 r. sprawy

1.£.N.,s. M.iB,,ur. (...)wR,,
oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 2 kk i art. 200 § 1 kk w zw. z art. 197 § 3 kk przy zast. art. 11 § 2 kk; art. 200 § 1 kk;

2.T.Z.,s. T.iG,, ur. (...) w W., oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 2 kk i art. 200 § 1 kk w zw. z art. 19783 kk przy zast.
art. 1182 kk i inne;

na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 16 lipca 2012 1., sygn. akt. VK 51/09
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) na rzecz adwokata S. D. — Kancelaria Adwokacka w
R. oraz adwokata L. K. — Kancelaria Adwokacka w W., kwoty po 738 zl (siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym
23 % podatku VAT, z tytulu obrony

z urzedu udzielonej oskarzonym . N. i T. Z.

w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonych L. N. i T. Z. od ponoszenia kosztéw sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi
Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 531/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach o$rodek zamiejscowy w Rybniku wyrokiem z dnia
16 lipca 2012r. w sprawie o sygnaturze akt V K 51/09 uznat oskarzonych L. N.



iT. Z., stosujac art. 4 § 1 kk, za winnych tego, ze w dniu 6 lutego 2006r.

w R.dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac podstepu wobec maloletniego M. D.poprzez zlozenie mu obietnicy
zaprowadzenia go do miejsca,

w ktoérym mozna $lizgaé sie na $niegu, a nastepnie uzywajac wobec niego przemocy doprowadzili pokrzywdzonego do
obcowania plciowego w ten sposob, ze odbyli z nim stosunek plciowy poprzez wielokrotne wkladanie czlonka w jego
odbyt oraz doprowadzili go do poddania sie innej czynnoéci seksualnej poprzez wkladanie czlonka miedzy jego nogi
wykrecajgc i przytrzymujac przy tym pokrzywdzonego za rece, a nastepnie dzialajac wspolnie

i w porozumieniu oraz w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia, wielokrotnie zadawali mu uderzenia pieSciami i
rekami po twarzy i glowie doprowadzajac go do stanu nieprzytomnos$ci i pozostawiajac go na mrozie w nastepstwie
czego ponidst on $§mierc, to jest przestepstwa z art. 14881kk i art. 20081kk i art. 19783kk w zw. z art. 11 § 2kk i za to na
mocy art. 148 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk skazat kazdego z nich na kary po 25 lat pozbawienia wolnosci.

Sad uznal réwniez L. N. i T. Z. za winnych tego, ze w blizej nieokre§lonym czasie w okresie stycznia- lutego 2006r. w
R. dzialajac wspolnie i w porozumieniu doprowadzili maloletniego chlopca majacego mniej niz 15 lat o nieustalonej
dotychczas tozsamo$ci, do poddania sie innej czynnosci seksualnej poprzez rozebranie go

i dotykanie po calym ciele, w tym w okolice krocza oraz poprzez polozenie sie na nim, to jest przestepstwa z art. 200
§ 1 kk i za to na mocy art. 200 § 1 kk skazal kazdego z nich na kary po 3 lata pozbawienia wolno$ci.

Opisywanym wyrokiem Sad Okregowy uznal T. Z. za winnego tego, ze

w okresie od 2003r. do lutego 2006r. w R., dzialajgc w krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem,
grozba pobicia wielokrotnie doprowadzit maloletniego P. Z. (1) do obcowania plciowego w ten sposéb, ze odbywal
z nim stosunki plciowe poprzez wielokrotne wkladanie czlonka w odbyt oraz do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym w taki sposéb, ze dotykal go po calym ciele, po posladkach, po czlonku, zmuszal do dotykania swoich
narzadow plciowych, to jest przestepstwa z art. 197 8§11 §2 kk

iart. 200 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kki art. 12 kk i za to na mocy art. 197 §1 kk w zw.

z art. 11 §3 kk skazal go na kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

T. Z.Sad uznat ponadto za winnego tego, ze w blizej nieustalonym czasie,

w okresie wakacji szkolnych w lipcu — sierpniu 2005r., w R., na terenie Szkoly Podstawowej nr (...), doprowadzil
maloletniego M. D., do poddania sie innej czynnoSci seksualnej poprzez rozebranie go i dotykanie po nogach,
posladkach

i czlonku, uznajac, ze czyn ten wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 200 kk w brzmieniu obowiazujacym w dacie
jego popehienia i za to na mocy tegoz przepisu skazal go na kare

1 roku pozbawienia wolnosci.

Sad Iinstancji uznat tez T. Z.za winnego tego, ze dzialajac ciggiem przestepstw dopuscil sie popelienia dwoch czynow,
z ktorych kazdy wyczerpal znamiona wystepku z art. 200 §1kk, a polegajacych na tym, ze w blizej nieustalonym czasie,
w okresie wrze$nia — pazdziernika 2005r. w R., na terenie Szkoly Podstawowej nr (...), doprowadzil maloletniego M.
D., do poddania sie innej czynnoéci seksualnej poprzez rozebranie go i dotykanie po nogach, posladkach i czlonku
oraz w blizej nieustalonym czasie, w styczniu 2006r., w R., na terenie Szkoly Podstawowej nr (...), doprowadzil
maloletniego M. D., do poddania sie innej czynnoSci seksualnej poprzez rozebranie go i dotykanie po nogach,
posladkach i czlonku i za to na mocy art. 200 §1 kk przy zast. art. 91 §1 kk skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 88 kk Sad polaczyl orzeczone wobec L. N. i T. Z. kary pozbawienia wolnoSci wymierzajac kazdemu z
nich kare laczna 25 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktérych z mocy art. 63 §1 kk zaliczono okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie i tak:

- T.Z. od 14 marca 2006r. do 18 marca 2008r. i od 27 sierpnia 2010r. do 16 lipca 2012r.,

- L. N. od 16 lutego 2006r. do 16 lipca 2012r.



Sad orzekl rowniez w przedmiocie dowoddéw rzeczowych, nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, a z
mocy art. 624 §1 kpk zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw postepowania w sprawie, obcigzajac nimi Skarb
Panistwa.

Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonych L. N. i T. Z. zaskarzajac go w calo$ci na korzy$¢ swoich klientow.
Obronca oskarzonego L. N. w swej apelacji zarzucik:
1. naruszenie prawa procesowego, ktoére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

a.art. 2 § 1 pkt 3 kpk oraz art. 6 kpk, art. 42 ust. 2 Konstytucji, art. 6 ust. 3 lit. ¢) Europejskiej konwencji praw czlowieka
i podstawowych wolnoSci w zw. z art. 79 § 1 pkt 3 kpk

i art. 79 § 2 kpk oraz § 138 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 27 sierpnia 2007r.
Regulamin wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury poprzez naruszenie
prawa oskarzonego do obrony, polegajace na oparciu orzeczenia w wiekszoéci na wyjasnieniach oskarzonego
oraz na dowodach przeprowadzonych z udzialem oskarzonego, przed ustanowieniem dla niego obroncy (nawet
Stymczasowego” z urzedu) w sytuacji, gdy w sprawie od poczatku oczywistym bylo (z uwagi na stwierdzenie w
protokole zatrzymania oskarzonego L.: ,z uwagi na fakt, iz zatrzymany sprawia wrazenie uposledzonego (nieczytelne)
powiadomil rodzicow w/w o zatrzymaniu"), ze wystepuje konieczno$¢ tzw. obrony obligatoryjnej w rozumieniu art.
79 § 1 pkt 3 kpk lub art. 79 § 2 kpk co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia;

b. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk i art. 7 kpk poprzez naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz przyjeciu
przy wyrokowaniu okolicznosci przemawiajacych wylgcznie na niekorzy$c oskarzonego tj.:

i. pominieciu korzystnych dla oskarzonego zeznan §wiadkéw: T. O., R. B., A. O.i K. P.wedlug, ktorych w czasie gdy
widziany byl M. D.oskarzeni przebywali w innym miejscu rozladowujac wegiel do p6znych godzin;

ii . pominieciu korzystnych dla oskarzonego zeznan §wiadkow: P. Z. (2), D. R., J. K. (1), J. K. (2), P. W., W.K,, S. K.
(1), M. G., z ktdrych zgodnie wynika, ze oskarzony nie byl nigdy widziany w towarzystwie dzieci, ani tym bardziej by
zaczepial M. D., co przeczy inkryminowanym zachowaniom przypisanym oskarzonemu;

iii. pominieciu korzystnych dla oskarzonego zeznan §wiadkéw: W. K., I. F., B. D., M. M., z kt6rych wynika, ze M. D.byl
dzieckiem nieufnym i ostroznym w kontaktach z obcymi, co przeczy przyjeciu, ze poszed} z oskarzonym, ktérego nie
znal;

iv. pominieciu korzystnych dla oskarzonego zeznan §wiadkéw: B. R., D. S., oéwiadczenia pisemnego S. K. (2)(k. 374),
z ktorych wynika, Ze w okolicy miejsca zamieszkania M. D.stwierdzono wiele przypadkow ,,zaczepiania" dzieci przez
obce osoby, poruszajace sie samochodami, w tym réowniez

w okresie po zatrzymaniu oskarzonego;

v. przyjeciu za niewiarygodne wycofywania sie oskarzonego ze ztozonych wyjasnien,

w ktérych przyznawat sie do zarzucanych mu czynéw, z uwagi na stwierdzenie braku mozliwosci zdolnosci do
konfabulacji w zwigzku z uposledzeniem umystowym, podczas gdy z opinii bieglych wydanych w sprawie wynika, ze
zdolnoéci takie oskarzony posiada;

vi. poprzez odmowe wiarygodnos$ci §wiadka K. P., ktory nie znajac dobrze M. D.i jego rodziny mdg}t pomyli¢ osobe
chlopca z dnia zdarzenia z kim$ innym, podczas gdy swiadek ten rozpoznal M. D.na zdjeciu okazywanym mu w dniu
nastepnym przez funkcjonariuszy policji, jako tego ktérego widziat w dniu wezeéniejszym;

2. blad w ustaleniach faktycznych jaki mogt mie¢ wplyw na tresé orzeczenia poprzez:

a. bledne przyjecie, ze oskarzeni przebywajac w innym miejscu tj. roztadowujac wegiel



mogli jednocze$nie dokonaé zarzucanego im czynu zgwalcenia i zabojstwa,

b. bledne przyjecie, ze $wiadek K. P. mogl pomyli¢ osobe Mateusza
Domaradzkiego z kim$ innym, podczas gdy $wiadek ten rozpoznal Mateusza
Domaradzkiego na zdjeciu okazywanym mu w dniu nastepnym po zdarzeniu przez
funkcjonariuszy policji, jako tego ktérego widzial w dniu wezeéniejszym;

Podnoszac powyzsze zarzuty obrofica L. N. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynéw wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego T. Z. w swej apelacji zarzucil:

- bledne ustalenie stanu faktycznego przyjetego za podstawe orzeczenia, ktére mialo wplyw na tre§é zaskarzonego
orzeczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanych mu czynéw, w sytuacji w ktorej caloksztalt
zebranego w sprawie materialu dowodowego,

a w szczegolnosci:

- brak ciala, jak rowniez jego szczatek badz fragmentoéw ubioru, a takze brak §ladow
i dowodoéw na to, ze oskarzeni w tym dniu mieli kontakt z pokrzywdzonym,

- panujace w dniu 6.02.2006r. warunki atmosferyczne, ktére uniemozliwialy
popehienie przestepstwa,

- brak §ladéw odchodzacych z goérki D., gdzie zjezdzaé mial na sankach maloletni,
a nastepnie wraz z oskarzonymi wej$¢ w glab lasu,

- fakt zrzucania przez oskarzonych wegla w czasie, kiedy mialo dojs¢ do zdarzenia,
- fakt dostrzezenia pokrzywdzonego w okolicy blokéw, przed godz. 17:00 w dniu zdarzenia przez §wiadka K. P.,

- brak dowodéw potwierdzajacych fakt popelienia przez zaskarzonego czynéw
opisanych w pkt II, IV, V- VIII aktu oskarzenia,

ocenione w sposob caloéciowy, zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego daja podstawe do odmiennego
od ustalonego przez Sad przebiegu zdarzen,

- naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 4, art. 5 § 2 kpk
poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usunaé¢ watpliwosci na niekorzy$é oskarzonego i nieprawidlowe przyjecie,
ze oskarzony wraz z L. N. doprowadzili nieustalong co do tozsamos$ci osobe w wieku ponizej 15 roku zycia do
poddania sie innym czynnoéciom seksualnym, w czasie gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala
na jednoznaczne okreslenie daty i miejsca zdarzenia, tozsamos$ci pokrzywdzonego, jego wieku, a w konsekwencji i
faktu zaistnienia takiego zdarzenia, winy

i sprawstwa oskarzonego, co prowadzi do wniosku, iz watpliwo$ci nie dajace sie usunaé, mimo wykorzystania
wszelkich dostepnych Zrédel i Srodkéw dowodowych, powinny byé oceniane na korzy$¢ oskarzonego,

- naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 92 kpk w zw. z art.
167 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez nie dopuszczenie z urzedu dowodu z opinii sadowo- psychiatrycznej sporzadzonej
na zlecenie Prokuratury Okregowej w Gliwicach z dnia 1 sierpnia 2006 r. przez M. P. w zakresie w jakim dotyczyla
Swiadka A. C.,

- naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 170 § 1 kpk w zw.
z art. 199a kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego



o przeprowadzenie badania przez bieglego sadowego z wykorzystaniem poligrafu na potwierdzenie prawdomoéwno$ci
oskarzonego, w czasie gdy wnioskowane badanie mogloby potwierdzié¢ prawdziwo$¢ twierdzen prezentowanych przez
oskarzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca T. Z. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od wszystkich zarzucanych mu czynow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacje obroncow oskarzonych L. N. i T. Z. nie sg zasadne. Sad I instancji przeprowadzil w sprawie pelne
postepowanie dowodowe, nie wymagajace poszerzenia, ani uzupehlienia. Zgromadzone dowody poddal wnikliwej
ocenie zgodnej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Doprowadzilo to do dokonania prawidlowych ustalen
faktycznych. Podobnie na calkowita aprobate zastuguje przyjeta kwalifikacja prawna poszczegoélnych czynow, jak tez
wymiary kar.

Rozpoczynajac analize od najpowazniejszego z przypisanych oskarzonym przestepstw, a mianowicie zbrodni z art.
14881kk i art. 20081kk i art. 19783kk w zw.

z art. 11 § 2kk wpierw nalezy podkresli¢, iz nie mamy tu do czynienia z klasycznym procesem poszlakowym. Brak
wprawdzie ciala ofiary, ale ustalenia co do przebiegu przedmiotowych zdarzen, dotyczacych tak gwattu dokonanego
na maloletnim M. D., jak i okoliczno$ci zwigzanych z doprowadzeniem do jego $mierci zostaly przez Sad poczynione
w oparciu o relacje bezposrednich uczestnikow tego zdarzenia,

a mianowicie samych oskarzonych.

Niewatpliwie w tej sytuacji najistotniejsza kwestia pozostaje ocena zlozonych przez oskarzonych wyjaénien, w $wietle
ich pozniejszego stanowiska odwolujacego przyznanie sie do winy oraz w $wietle pozostalych dowodéow. Stwierdzié¢
nalezy, iz Sad meriti dokonal niezwykle wnikliwej, wrecz drobiazgowej oceny tych dowodéw. Dostrzegt rozbieznoéci
w wyjasnieniach oskarzonych odnoszac sie do nich w pisemnych motywach orzeczenia. Wskazal réwniez, na ktorych
dowodach (badz ich fragmentach) opiera swe ustalenia

i dlaczego wla$nie im daje wiare oraz dlaczego nie daje wiary dowodom przeciwnym.

Informacje, jakie na temat zdarzenia z dnia 6 lutego 2006r. zostaly uzyskane od L. N. i T. Z. sg bardzo szczegotowe,
chociaz oskarzeni na réznych etapach postepowania w sposéb odmienny podaja niektére okoliczno$ci. Roznice te
sq widoczne nie tylko przy poréwnywaniu wzajemnie ich wyjasnien, ale tez wystepuja w wyjadnieniach danego
oskarzonego. Jak jednak stusznie podkresla to Sad I instancji dotycza one kwestii drugorzednych.

Opis przebiegu gwaltu na osobie M. D., a nastepnie okoliczno$ci zwiazanych z zadawaniem mu cioséw przez
poszezegdlnych napastnikow i pozostawieniem nieprzytomnego dziecka na kilkunastostopniowym mrozie, by zmarlo,
jest taki sam zaréwno u L. N, jak i u T. Z.. Co wiecej sprawcy w tym zakresie pozostaja niezwykle konsekwentni
w swoich wypowiedziach, co nabiera tym wiekszego znaczenia, ze przestluchiwani byli w toku postepowania
przygotowawczego wielokrotnie, na przestrzeni kilku miesiecy i to zaréwno przez funkcjonariuszy policji, prokuratora,
jak i Sad (w czasie stosowania tymczasowego aresztowania). Nie tylko przyznawali sie wowczas do winy, ale tez
opisywali okolicznosci, w jakich spotkali w tym dniu M.D., pod jakim pretekstem naméwili go, by z nimi udal sie
na gorke w poblizu lasu, a nastepnie jak dokonali na nim gwaltu. Charakterystycznym pozostaje w tej sytuacji opis
zar6wno

w poszczegblnych wyjasnieniach E. N.i T. Z., jak tez korelacja tego opisu pomiedzy oskarzonymi. Ot6z kazdy z nich
konsekwentnie twierdzil, iz jako pierwszy L. N.pochwycil chlopca i przytrzymywat za rece w ten sposob, ze obie rece
chlopca trzymal w uécisku w uniesieniu do gory, pomimo, ze dziecko szarpalo sie, starajac sie oswobodzié.

W tym czasie T. Z.obciggnat obie pary spodni, w ktére ubrany byl M. D., a takze jego majtki, a nastepnie stojac za
chlopcem pochylit sie w taki sposob, ktéry umozliwil mu wprowadzenie swojego czlonka do odbytu dziecka, a takze
wprowadzenie tego czlonka miedzy uda dziecka.



Po pewnym czasie oskarzeni zamienili sie miejscami i T. Z.przytrzymywal uniesione caly czas do gory rece M.
D., natomiast L. N.stangl za dzieckiem i tym razem to on odbywal stosunek analny z obezwladnionym dzieckiem
wprowadzajac do odbytu chlopca swojego czlonka.

Podobnie konsekwentni w swych wyjasnieniach pozostaja oskarzeni, jezeli chodzi o powody dlaczego mieli pobié,
chlopca i nieprzytomnego pozostawi¢ na mrozie. Méwia bowiem, iz takie zachowanie zostalo wywolane tym, iz M.
D.plakal i odgrazal sie, ze

o calym zajSciu opowie mamie. Podobna konsekwencja dotyczy kolejnosci zadawania pokrzywdzonemu cioséw, jak
tez tego, iz pierwszy z tych cioséw, otwarta reka zadal T. Z.. Niewatpliwie ta konsekwencja co do najistotniejszych
fragmentow dokonania przestepstwa stusznie doprowadzila Sad do przekonania, iz nalezy w tym zakresie dac wiare
wyjadnieniom oskarzonych i w oparciu o nie dokonac ustalenia stanu faktycznego.

Nie sposdb podwazac tej wiarygodnosci rozbiezno$ciami pojawiajacymi sie w wyjasnieniach oskarzonych.

Jak bowiem stusznie dostrzega to Sad meriti dotycza one kwestii drugorzednych. Ponadto trzeba mie¢ w polu widzenia
zarébwno fakt, iz sprawcy nie byli przestuchiwani zaraz po zdarzeniu, co juz spowodowalo zatarcie pewnych szczegdtow
w ich pamieci, jak tez opinie bieglych dotyczace ich stanu intelektualnego.

To identyczno$é relacji przy wielokrotnych przestuchaniach moglaby nasuwaé podejrzenia, iz dana osoba nauczyla
sie na pamie¢ okre$lonych kwestii, ktére nastepnie powtarzala. Pewne réznice w wyjasnieniach, wiaza sie takze z
obecnoécig na miejscu zdarzen w czasie eksperymentdw procesowych, co tym bardziej pozwala nabraé przekonania o
wiarygodno$ci wyjasnien L. N. i T. Z., w ktorych przyznaja sie do popelnienia zarzucanych im czynow.

Na te ocene istotny wplyw maja takze wspomniane eksperymenty procesowe, w ktorych uczestniczyli oskarzeni. Kazdy
z nich wzigl udzial w 5 eksperymentach i co istotne pod nieobecno$¢ drugiego ze sprawcow. Nie moze wiec byé
mowy o jakimkolwiek sugerowaniu sie przez oskarzonych wypowiedziami, czy tez tym co pokazywal wspoéloskarzony.
Utrwalony obraz tych eksperymentéw pozwala na jednoznaczne stwierdzenie, iz na oskarzonych nie byly wywierane
zadne naciski, nic tez nie byto im sugerowane. Sami dokladnie opisywali przebieg zdarzen, demonstrujac jednocze$nie
na manekinie ich przebieg. Po raz kolejny uwidacznia sie przy tym konsekwencja i potwierdzanie sie relacji pomiedzy
L. N. a T. Z. co do istotnych okolicznosci dokonania gwaltu na osobie M. D., a nastepnie okolicznosci jego zabicia.

Stusznie zwroécil rowniez uwage Sad I instancji na okoliczno$¢, iz duze znaczenie dla oceny wiarygodnosci przyznania
sie oskarzonych do winy i sktadanych przez nich wyjasnien ma fakt, iz poczatkowo nie zostali oni zatrzymani w zwigzku
z zaginiecia M. D.. Zatrzymanie to wigzalo sie w przypadku L. N.z podejrzeniem usitlowania dokonania przez niego
czynu z art. 200 §1 kk na szkode jednej z uczennic szkoly na P.. Mialo to miejsce prawie dwa tygodnie po zaginieciu
M. D.. T. Z.zostal natomiast zatrzymany w zwigzku z relacjami E. N.,

z ktorych wynikalo, ze dokonat gwaltdéw na jego osobie.

Oskarzeni sami natomiast przyznali sie do dokonania gwaltu i zab6jstwa M. D.opisujac jego przebieg.

Przyznali sie rowniez do dokonania tego czynu i opisali go wobec wspolosadzonych i to calkowicie niezaleznie od
siebie. T. Z.przebywal bowiem w jednej celi

z D. K.w Zakladzie Karnym w R.i jemu w rozmowach opowiadal

o tym, ze bral udzial w zgwalceniu i pozbawieniu zycia M. D.. L. N.natomiast méwil o tym R. Z.. Podawal przy tym
szczegobly dotyczace okoliczno$ci spotkania chlopca, zjezdzania na tzw. ,dupolocie”, jak tez powodéw jego pobicia,
kiedy to dziecko zagrozito, ze o wszystkim opowie rodzicom. Te okolicznoSci potwierdzajg wiarygodno$é wyjasnien
oskarzonych, w ktorych przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynéw. Brak bowiem racjonalnego uzasadnienia,
dlaczego mieliby przyznawac sie wspolwieZniom to tego typu przestepstw, gdyby ich nie dokonali. W tej sytuacji nie
mogliby réwniez wspottowarzyszom z celi podawacé szczegolow, ktére nota bene znajduja potwierdzenie nie tylko w
ich wyjasnieniach, ale tez w innych dowodach (przekladem miejsce, gdzie udawatl sie M. D., w jakim celu oraz, ze
posiadat czerwona deske do zjezdzania).



Sugestie, jakoby informacje o przebiegu zdarzen oskarzeni mogli posiadac¢ z innych zrédet (sprawa zaginieci M. D.byta
gloéna w Srodowisku lokalnym,

a nawet relacjonowana przez media) nie sa zasadne. Oskarzeni znali bowiem takie szczegoély, ktore nie byly wiadome
szerokiemu ogodlowi. Jako przyklad mozna wskazac, to, iz dziecko mialo dwie pary spodni, czy tez ze mialo pod kurtka
bluze z kapturem. Informacje te oskarzeni mogli posiadac¢ tylko z uwagi na fakt, iz rozbierali M. D.. Znamiennym
przy tym pozostaje, iz nie jest podawany dokladny opis, a przyblizony ubioru dziecka. L. N.m6é6wi bowiem o
ciemnych, §liskich spodniach wierzchnich — pokrzywdzony mial spodnie ortalionowe, ktore rzeczywiScie sa §liskie w
dotyku. Uzywanie takich sformulowan, przy uwzglednieniu stopnia rozwoju intelektualnego oskarzonego, Swiadczy
ze przekazuje on informacje na podstawie wlasnych spostrzezen, a nie s3 to tresci ktére mu zasugerowano.

Stusznie Sad I instancji odmowil wiarygodnosSci wyjasnieniom oskarzonych skladanych

w koncowej fazie postepowania przygotowawczego, jak tez na etapie postepowania jurysdykcyjnego, w ktérych nie
przyznali sie do winy. Prawidlowo wskazano, jako powdd uznania tych wyjasnien zmienne motywy, jakimi mieli
kierowa¢ sie oskarzeni przyznajac sie do winy, jak tez fakt, iz podawane motywy czasem byly wrecz irracjonalne.
Przykladowo T. Z. twierdzil, ze w czasie jednego z przeprowadzanych eksperymentéw policjant D. M. grozil mu
bronig. Podobnie nie znalazlo zadnego potwierdzenia, by wyjasnienia L. N. byly wymuszane biciem. Jeszcze raz nalezy
podkreslié, ze oskarzeni przyznawali sie do popelnienia zarzucanych im czynéow i skladali wyja$nienia nie tylko przy
funkcjonariuszach policji, ale tez w obecnoéci prokuratora, czy sadu. Wielokrotnie tez rejestrowano ich wypowiedzi
i brak jest jakichkolwiek przestanek do twierdzenia, ze wypowiedzi te nie byly spontaniczne, czy tez by ktokolwiek
wywieral wplyw na oskarzonych.

Za w peli prawidlowe nalezy réwniez uzna¢ ustalenia Sadu, iz oskarzeni po pobiciu do nieprzytomnos$ci M.
D.pozostawili go na kilkunastostopniowym mrozie, a nastepnie po uplywie pewnego czasu powrdcili na miejsce
zdarzenia, czyli w rejon gorki (...), skad zabrali cialo niezyjacego juz dziecka i ukryli w lesie w nieustalonym do chwili
obecnej miejscu. Co do tych bowiem okoliczno$ci wyjaénienia oskarzonych sg réwniez konsekwentne i zbiezne.

Nie mozna juz natomiast tego powiedzie¢ o pozostalych szczegoétach, jak na przyktad

o zabraniu lopaty zdomu A. O.i zakopaniu zwlok dziecka. Sprawcy o tej okolicznoSci przebiegu zdarzen feralnego dnia
nie wyjasniaja w sposob konsekwentny. R6znice wystepuja tak pomiedzy nimi, jak tez w ich wyjasnieniach skladanych
na poszczegblnych etapach postepowania. Ponadto z uwagi na panujace warunki atmosferyczne, wysoki mroz, duza
iloé¢ zalegajacego $niegu, jak tez zmarznieta ziemie, wersja, o zakopaniu ciala nie wydaje sie realna. Zdecydowanie
bardziej prawdopodobne jest, jak opisuje to T. Z., przeniesienie ciala M. D.do lasu i przykrycie go galeziami i $niegiem.
Tym niemniej podkreéli¢ nalezy, ze nie ma to istotnego znaczenia dla ustalenia tak faktu zgwalcenia chlopca, jak i jego
zabdjstwa. Sg to bowiem okolicznoéci wtérne, a jak byla mowa powyzej w tym zakresie ustalenia oparte o wyja$nienia
oskarzonych nie budza watpliwosci.

Nie sposo6b zgodzic sie tu z zarzutami obroncy T. Z., iz z uwagi na panujace warunki dokonanie czynu w sposob opisany
przez oskarzonych nie bylo mozliwe. Obronca zwraca m.in. uwage na fakt, iz nie znaleziono ciala dziecka, brak tez
bylo §ladéw na $niegu.

Rzeczywiscie brak jest ciala pokrzywdzonego, jak tez jakichkolwiek jego szczatkéw. Okoliczno$c ta nie uniemozliwia
jednak uznania winy oskarzonych w $wietle dowod6w opisanych powyze;j.

Sytuacja dotyczaca braku $ladow, jakie mieliby pozostawié na $niegu sprawcy zdarzenia réwniez nie moze prowadzi¢
do ich exculpacji. Trzeba bowiem pamietaé, ze czynnos$ci poszukiwawcze byly prowadzone przez znajomych rodziny
D., po zapadnieciu zmroku. Dostrzezenie wowczas Sladow pozostawionych na $niegu, z natury rzeczy jest ograniczone.
Osoby te mogly tez, poszukujac chlopca zatrzec istniejace $lady, stad tez profesjonalne poszukiwania prowadzone w
dniach nastepnych nie doprowadzity do ich ujawnienia.

Podobnie brak wskazania przez sprawcow dokladnego miejsca, gdzie zostalo ukryte przez nich cialo nie stanowi o
ich niewinno$ci. Konsekwentnie m6wig oni o przeniesieniu ciala niezyjacego juz dziecka do lasu, celem jego ukrycia.



Trzeba pamietac, iz przestuchiwani sa po uplywie kilku tygodni od zdarzenia (eksperymenty procesowe prowadzone
nawet po kilku miesigcach od zdarzenia). Z natury rzeczy poszczegblne fragmenty kompleksu leSnego sa do siebie
bardzo podobne. Tym samym precyzyjne wskazanie, ktorym miejscu sprawcy weszli w las moze byé¢ przez nich
niemozliwe, dodatkowo trzeba tez mie¢ w polu widzenia opinie psychologiczne na ich temat.

Brak tez podstaw do podzielenia stanowiska obrony, ze z uwagi na ilo$¢ zalegajacego $niegu wejscie do lasu, dodatkowo
z cialem pokrzywdzonego, nie bylo mozliwe. O tym, ze tak nie bylo $wiadczy prowadzona akcja poszukiwawcza.
Ponadto pamieta¢ nalezy, iz sprawcy przenosili cialo malego chlopca, a nie doroslego mezczyzny. Nie musieli
wchodzi¢ na wiele metréow w glab lasu, mogli ukry¢ zwloki w niewielkiej odleglosci od dogodnej do przejscia $ciezki.
Fakt, iz mialo to miejsce na terenie kompleksu lesnego, przy wyjatkowo niskich temperaturach mogt spowodowaéc
przemieszczenie zwlok przez dzikie zwierzeta.

Przeciwko uznaniu winy oskarzonych nie §wiadczy tez fakt zrzucania przez nich wegla u R. B.. Przeprowadzona w tym
zakresie analiza czasowa nie pozostawia watpliwoéci, iz pomoc oferowana przez oskarzonych R. B. nie uniemozliwiala
dokonania przypisanego im czynu. Sprawcy spotkali bowiem pokrzywdzonego okolo godziny 14, a po raz pierwszy
T. Z. u R. B. pojawit sie dopiero o godzinie 15. Wéwczas jednak uzyskal tylko informacje, iz wegiel nie zostal jeszcze
przywieziony. Obaj oskarzeni do R. B. przyszli o godzinie 17. Mieli wiec dwie godziny na to, by ukry¢ cialo ofiary.

Brak tez podstaw do twierdzenia, Ze pominieto w tym zakresie korzystne dla oskarzonych zeznania R. B., A. O., czy
T. O.. Sad dokonal bowiem oceny tych dowodéw. W oparciu o cze$¢ z nich (zeznania R. B.) czyni ustalenia, innym
odmawia waloru wiarygodno$ci wskazujgc wyraznie dlaczego to czyni. Przytoczona w tym zakresie argumentacja
zasluguje na pelna aprobate.

Podobnie zgodzi¢ nalezy sie z Sadem w zakresie, w jakim nie daje wiary zeznaniom $wiadka K. P.. Osoba ta jest
szczegblnie eksponowana w zarzutach formulowanych

w apelacjach obroncéow oskarzonych i to zaréwno przez pryzmat blednej oceny tego dowodu, jak i bledu w ustaleniach
faktycznych. K. P.mial bowiem, jak twierdzi, widzie¢ M. D.feralnego dnia przed godzina 17. Gdyby tak bylo w istocie
mielibySmy do czynienia z blednymi ustaleniami faktycznymi. Jednak taka sytuacja nie miala miejsca. Jak bowiem
wskazano zasadnie Sad I instancji odmoéwil wiary zeznaniom tego $wiadka i nie sposéb dopatrzy¢ sie w tym, jak
sugeruja obroncy, uchybien. Pomijajac zaprezentowana przez Sad argumentacje, ktéra podwaza wiarygodnosé K.
P., dodatkowo wskazaé trzeba, iz opis ubioru dziecka catkowicie odbiega od tego w jakim chlopiec byl feralnego
dnia. Ponadto widzac go przed godzing 17 §wiadek musialby dostrzec obrazenia na twarzy chlopca, ktore zadali mu
oskarzeni, a takowych nie widzial. Wreszcie

o tej godzinie M. D.byl juz poszukiwany przez mieszkancéw osiedla. Musialby wiec by¢ dostrzezony takze przez inne
osoby uwzgledniajgc miejsce, gdzie mial go spotka¢ K. P..

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego przez obronce L. N., a dotyczacego naruszenia prawa do obrony stwierdzic¢
nalezy, ze nie mogl on przynies$¢ oczekiwanego przez strone rezultatu. Owszem mozna zastanawiac sie, czy od poczatku
postepowania oskarzonemu nie nalezalo ustanowi¢ obroncy. Przepis stanowi bowiem, iz w przypadku zaistnienia
uzasadnionych watpliwoéci co do poczytalnosSci oskarzonego musi on mie¢

w postepowaniu karnym obronce .

W toku przeprowadzonego na pdzniejszym etapie sprawy dowodu biegli stwierdzili

u k. N. upo$ledzenie umyslowe lekkiego stopnia, ale w zadnej mierze nie skutkujace wylaczeniem, czy tez
ograniczeniem poczytalnoSci. Jednak nie mozna jednoznacznie stwierdzié, iz jego obserwacja winna od razu u
organ6w $cigania skutkowaé powzieciem watpliwoéci co do poczytalnosci.

Ponadto na etapie postepowania przygotowawczego udzial obroncy w poszczegblnych czynnosciach, nawet gdy mamy
do czynienia z osoba, o jakiej mowa w art. 79 §1 nie jest obligatoryjny, jak ma to miejsce na etapie postepowania
jurysdykcyjnego. Nie sposob w tej sytuacji wnioskowac, iz nawet jesli doszlo do obrazy przepiséw postepowania, to ze
obraza ta miala wplyw na treéc zapadlego orzeczenia. W toku postepowania sadowego oskarzeni korzystali bowiem
z pomocy obroficow. Wreszcie niezrozumialym pozostaje, kwestia skutkéw, jakie chcial uzyskaé obronca stawiajac



takowy zarzut. Brak bowiem podstaw prawnych po temu, by w obecnoSci obroncy powtarzaé czynnosci procesowe z
etapu postepowania przygotowawczego z udzialem oskarzonych.

Jako chybiony nalezy tez uzna¢ zarzut naruszenia art. 6 ust. 3 lit ¢ Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych WolnoSci. Przepis ten stanowi bowiem o obowigzku zapewniania prawa do obrony. Jednak moze
to by¢ zaréwno obrona osobista, jak i korzystanie z pomocy podmiotu fachowego, przy czym jesli dana osoba nie
ma wystarczajacych §rodkéw na pokrycie kosztow obrony, to nalezy zagwarantowa¢ mu mozliwo$é bezplatnego
korzystania z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu. Przepis ten nie nakazuje jednak, by

w przypadku, gdy oskarzony nie posiada obroncy z wyboru zawsze istniala konieczno$¢ ustanowienia mu obroncy
z urzedu. Ma on tylko mie¢ mozliwo$¢ korzystania z pomocy obroncy, a czym nalezy go pouczyé. Tak w niniejszej
sprawie sie stalo. Obaj oskarzeni zostali w sposéb w pelni prawidlowy, podczas przedstawienia im zarzutéw, pouczeni,
ze moga korzysta¢ z pomocy wykwalifikowanego podmiotu, jakim jest obronca.

Nie maja rowniez racji obroncy podnoszac w Srodkach odwolawczych, iz pominieto przy wyrokowaniu korzystne dla
ich klientéw dowody. Absolutnie z takim stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢. Sad I instancji w pisemnych motywach
wyroku odnio6st sie bowiem do wszystkich zgromadzonych dowodéw. Oparl sie wiec na pelnym materiale dowodowym.
Rzeczna calkowicie normalng jest natomiast, ze w sytuacji wystepowania sprzecznych ze soba wersji oparto sie na
jednej grupie dowodéw obdarzajac je walorem wiarygodnos$ci. Dowodom przeciwnym natomiast odmoéwiono wiary.
Nie sposob w takiej sytuacji twierdzi¢, ze Sad pominal dowody korzystne dla oskarzonych. Tak sie nie stalo. Sad mial
w polu widzenie te dowody, ale czyniac okreslone ustalenia nie dal im wiary lub tez dowody te nie mialy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Taka sytuacji miata przykladowo miejsce

w odniesieniu do wskazanych przez obronce L. N. swiadkow P. Z. (2), D. R., J. K. (1), J. K. (2), P. W., W. K,, S. K.
(1), czy M. G.. Osoby te twierdzily, iz nie widzialy oskarzonego w towarzystwie malych chlopcoéw. Trudno zaktadac, by
skladaly one falszywe zeznania. Jednak z faktu, iz nie byly §wiadkami takich sytuacji nie spos6b wyciggnaé wniosek,
iz do kontaktow oskarzonych z malymi chlopcami nie dochodzito,

o czym w sposOb bezsprzeczny $wiadcza chociazby wyjasnienia samych oskarzonych, czy tez opinie bieglych z zakresu
seksuologii.

Z naruszeniem art. 410 kpk mamy do czynienia wowczas, gdy sad I instancji opiera swoje orzeczenie na materiale
nieujawnionym na rozprawie gléwnej, badz tylko na czeSci materialu ujawnionego 1 jego rozstrzygniecie nie jest

wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci. W zadnej mierze dokonanie oceny dowoddéw i oparcie sie

na okre$lonych
z nich, przy jednoczesnym odmowieniu wiary dowodom przeciwnym nie stanowi naruszenia dyspozycji art. 410 kpk.

Nie ma réwniez racji obronca oskarzonego T. Z. stawiajac zarzut obrazy przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw
na tre$¢ wyroku, a to art. 170 kpk poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie badania
wariograficznych jego klienta. Sad meriti w sposb niezmiernie szczegotowy uzasadnil swoja decyzje w tym zakresie i
z jego argumentacjg w pelni nalezy sie zgodzi¢. Nie spos6b uznac, ze byla to decyzja pochopna i nieprzemyslana. Nim
oddalono wniosek dowodowy obroncy zasiegnieto informacji w Katedrze Kryminalistyki Wydzialu Prawa (...)

w K., ktora specjalizuje sie w przeprowadzaniu tego typu badan. Z informacji tej jednoznacznie wynika, iz w
chwili obecnej osiggniete z badania wariograficznego wyniki nie beda miarodajne. Oskarzeni nie tylko bowiem
wielokrotnie relacjonowali przebieg zdarzen, ale tez wielokrotnie uczestniczyli w eksperymentach procesowych w
miejscach, gdzie one sie rozegraly. W tej sytuacji nie sposéb okreslié, czy niekontrolowane reakcje organizmu zostang
wywolane przezyciami z samych zdarzen, czy tez z pdzniej utrwalonego obrazu wytworzonego na skutek wielokrotnych
przestuchan i eksperymentéow.

Jak stlusznie zwrocil uwage Sad I instancji w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu tego wniosku dowodowego,
przeprowadzenie badan wariograficznych uzasadnione jest wylacznie na poczatkowym etapie postepowania. Dlatego
tez w pelni zasadnie zostal oddalony powyzszy wniosek dowodowy.

Prawidlowo przeprowadzone postepowanie dowodowe, a nastepnie zgodna



z przepisami Kodeksu postepowania karnego ocena dowodéw doprowadzita do dokonania prawidlowych ustalen
faktycznych. Nie mamy do czynienia w realiach niniejszej sprawy

z bledem w ustaleniach faktycznych, jak podnosza to obroncy. Zarzut ten nie moze sie bowiem sprowadzaé do same;j
polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz musi zmierza¢ do wykazania,
jakich konkretnie uchybien

w zakresie logicznego rozumowania i dos$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad, oceniajac zebrany material
dowodowy. Sama mozliwo§¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen
faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych oparl sie sad I instancji nie moze prowadzi¢ do wniosku
o popemhieniu przez sad bltedu w ustaleniach faktycznych. Sad meriti wyraznie wskazal natomiast co leglo u podstaw
przyjecia okres$lonych ustalen faktycznych, odniost sie rowniez do zeznan K. P., ktéry miat widzie¢ pokrzywdzonego
w dniu zdarzenia okolo godziny 17, jak tez wskazatl dlaczego rozladowywanie przez oskarzonych wegla u R. B.nie
prowadzi automatycznie do wniosku, iz nie popekili przypisanych im czynéw na szkode M. D..

Przyjeta przez Sad kwalifikacja prawna czyn6w rowniez nie budzi zadnych watpliwoéci i zastrzezen. Sprawcy dzialajac
wspolnie i w porozumieniu zastosowali przemoc wobec M. D.. Przytrzymujac go za rece, mimo jego sprzeciwu,
dopuscili sie tak gwaltu analnego, jak i zaspakajali sie seksualnie wkladajac swe czlonki miedzy uda dziecka. Takie
dzialanie, jak slusznie przyjal Sad wyczerpalo znamiona przestepstwa opisanego w art.

Niewatpliwie doszto rowniez do wyczerpania znamion zbrodni z art. 148 §1 kk. Oskarzeni konsekwentnie twierdzili
bowiem, ze na skutek zadawanych chlopcu uderzen stracit on przytomnosé. Pozostawili go w tym stanie na
kilkunastostopniowym mrozie. Doprowadzilo to do $§mierci dziecka. Jak bowiem ustalit Sad na podstawie wyjasnieni
sprawcow, gdy wrocili po pewnym czasie, by ukryé cialo w lesie, chlopiec juz nie zyl.

Sprawa niniejsza niewatpliwie nalezy do wyjatkowych. Orzekajac bowiem w przedmiocie dokonania zabdjstwa Sad
nie dysponowal cialem ofiary. Nie istniala wiec mozliwo$¢ precyzyjnego okreslenia ani bezposrednich przyczyn zgonu,
ani tez jego czasu. Nie uniemozliwia to jednak skazania sprawcow za dokonang przez nich zbrodnie w oparciu

o istniejacy material dowodowy.

Jak juz byla mowa powyzej umozliwiaja to wyjatkowo konsekwentne wyjasnienia oskarzonych w tej materii, ktérym
slusznie dano wiare. Sprawcy wprawdzie r6znili sie

w szczegolach dotyczacych, np. tego czy po pobiciu M. D.nie zyl, czy tez tylko stracil przytomnoéé¢, oraz czy sprawdzali
jego funkcje zyciowe, ale zar6wno L. N., jak i T. Z.wielokrotnie przyznawali, ze pobili dziecko do nieprzytomnosci
i pozostawili na kilkunastostopniowym mrozie. Nie trzeba wiadomosci specjalnych, by wiedzieé, ze pozostawienie
o$mioletniego dziecka pobitego do nieprzytomno$ci, w skrajnych warunkach atmosferycznych (kilkunastostopniowy
mroéz) musialo skutkowac jego $miercig. Sprawcy doskonale zdawali sobie z tego sprawe o czym S$wiadcza ich
wypowiedzi. Przyjecie tym samym, iz dopuscili sie zbrodni zabo6jstwa

z zamiarem ewentualnym jest jak najbardziej uzasadnione.

Brak rowniez podstaw, by podzieli¢ zarzuty obroncéw w zakresie drugiego
z przypisanych oskarzonym czynéw, a mianowicie gwaltu na osobie nieustalonego chlopca
w wieku ponizej 15 lat.

Przeprowadzone w tym zakresie postepowanie jest pelne i nie wymaga uzupeliania. Nie ma racji obronca
oskarzonego T. Z. zarzucajac obraze przepisdbw postepowania majaca wplyw na tre§¢ wyroku poprzez nie
przeprowadzenie dowodu z opinii sgdowo - psychiatrycznej odnoénie swiadka A. C.. Dziecko to zostalo bowiem
przestuchane zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie procedurami. Byl przy tym obecny, jak wymagaja przepisy,
biegly psycholog, ktéry wydal stosowana opinie.

Zgromadzone dowody Sad poddal wnikliwej ocenie w pelni zgodnej, wbrew twierdzeniom obronicow, z dyspozycjami
art. 7 kpk. W pisemnych motywach wyroku Sad wyraZnie wskazal na, jakich dowodach oparl swe ustalenia odnoénie
tego czynu i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.



Nie powtarzajgc zawartej powyzej argumentacji, w zakresie powodow, dla ktérych zasadnie dano wiare wyjasnieniom
L. N.iT. Z., w ktorych przyznali sie do popelniania zarzucanych im czynéw i szczegétowo opisali swe zachowania
podkreslié nalezy, ze w tym zakresie wyjasnienia oskarzonych potwierdzaja i uzupelniaja zeznania Swiadka C.. Dziecko
opisuje dokladnie przebieg zdarzenia, ktére obserwowalo. Co istotne prawie w taki sam sposob opisuja to zdarzenia
oskarzeni. T. Z. myli jednak date kiedy mialo to mie¢ miejsce. Tym bardziej $§wiadczy to jednak o prawdziwosci jego
relacji. Trzeba bowiem pamietaé, iz tego typu zachowania nie byly w jego przypadku odosobnione. Wobec powyzszego
mogt mie¢ trudnosci z umiejscowieniem w czasie poszczegdlnych z nich. Nie mozna mieé¢ jednak watpliwosci, ze
opisywane jest to samo wydarzenie, ktore relacjonuje Swiadek C.. Oskarzony méwi bowiem, w jaki spos6b wykorzystali
z L. N. nieznanego im chlopca, iz byli obserwowani przez inne dziecko, ktore pdzniej N. gonil i straszyl. Tak samo
opisuje to rowniez $wiadek.

Brak jest jednak w tej sytuacji podstaw do twierdzenia, ze oskarzonemu Z. jego wyjasnienia byly sugerowane. Gdyby
tak bylo w istocie to nie byloby rozbiezno$ci
W czasowym umiejscowieniu zdarzenia pomiedzy §wiadkiem a oskarzonym.

Za w pelhi prawidlowe nalezy uznaé¢ rowniez dokonane ustalenie, iz oskarzeni dopuscili sie przypisanego im czynu
wobec osoby ponizej 15 roku zycia. Nie jest wprawdzie znana tozsamo$¢ pokrzywdzonego, a $§wiadek C. nie potrafi
precyzyjnie okresli¢ jego wieku, mowiac, ze byl to chlopak wygladajacy na gimnazjaliste, ale wiek ten okre$laja
oskarzeni. T. Z. stanowczo stwierdza w swych wyjaénieniach, ze chlopak mial 10 — 12 lat. Niewatpliwie wiec mamy do
czynienia z pokrzywdzonym ponizej 15 roku zycia.

W przypadku pozostalych czynéw przypisanych T. Z.réwniez nie sposob podzieli¢ zarzutéw podniesionych przez
obronce w apelacji. Wbrew zawartym tam twierdzeniom istnieje material dowodowy §wiadczacy o winie oskarzonego.
Material ten jest pelny i prawidlowo oceniony, o czym $wiadcza pisemne motywy wyroku. Sad kierowat sie przy
ocenie dowodow zasadami logi i dodwiadczenia zyciowego i brak podstaw do twierdzenia, by przekroczyl ramy zasady
swobodnej oceny dowodoéw. W tym przypadku po raz kolejny odwolaé sie trzeba do zawartych powyzej argumentow
w zakresie oceny wiarygodnoSci wyjasnien oskarzonych. To wlasnie wyja$nienia T. Z.

w sposob bezsprzeczny Swiadcza o popelnieniu przez niego przestepstw: z art. 197 §11 §2 kk i art. 200 §1 kk w zw. z
art. 11 §2 kk i art. 12 kk na szkode P. Z. (1), oraz

z art. 200 kk i art. 200 §1 kk popelionych na szkode M. D..

Jego wyjasnienia w tym zakresie poparte sg rowniez innymi dowodami, jak zeznania §wiadka P. Z. (1). Nie sposéb
zgodzic sie w tym zakresie z obronca oskarzonego, iz

brak dowoddéw potwierdzajacych fakt popelnienia przez zaskarzonego czynow

opisanych w pkt II, IV, V- VIII aktu oskarzenia. O czynie opisanym w punkcie II,

a popelionym na szkode nieustalonej osoby, byla juz mowa powyzej. Natomiast w zakresie przestepstw popelionych
na szkode M. D.i P. Z. (1)ustalenia stusznie Sad opart o wyjasnienia oskarzonego T. Z.. Znéw odwola¢ nalezy sie do
argumentacji przetaczanej juz powyzej, a dotyczacej oceny wyjaénien tego oskarzonego. Dodatkowo nalezy wskazac,
iz co do zachowan T. Z.wobec M. D.w okresie wakacji szkolnych 2005r., wrze$nia i pazdziernika 2005r. oraz stycznia
2006r. to oskarzony opisuje te zdarzenia przez nikogo nie indagowany. Jego konsekwentne relacje w tym zakresie
pozwolily na ustalenie stanu faktycznego, sformulowanie zarzutow, a w konsekwencji na skazanie T. Z.za czyn z art.
200 kk (w brzmieniu obowigzujacym w czasie jego popelnienia) to jest w okresie wakacji szkolnych w lipcu — sierpniu
2005t., w R., na terenie Szkoly Podstawowej nr (...),

a polegajacy na doprowadzeniu maloletniego M. D., do poddania sie innej czynnoSci seksualnej poprzez rozebranie
go i dotykanie po nogach, posladkach

i czlonku oraz za ciag przestepstw z art. 200 §1 kk a polegajacych na tym, ze w blizej nieustalonym czasie, w okresie
wrzes$nia — pazdziernika 2005r. w R., na terenie Szkoly Podstawowej nr (...), doprowadzil maloletniego M. D., do
poddania sie innej czynno$ci seksualnej poprzez rozebranie go i dotykanie po nogach, posladkach



i czlonku oraz w blizej nieustalonym czasie, w styczniu 2006r., w R., na terenie Szkoly Podstawowej nr (...),
doprowadzil maloletniego M. D., do poddania sie innej czynnoSci seksualnej poprzez rozebranie go i dotykanie po
nogach, posladkach

i czlonku.

W przypadku przestepstwa popelionego na szkode P. Z. (1), ktérego oskarzony dzialajac w kroétkich odstepach
czasu, z gory powzietym zamiarem, grozba pobicia wielokrotnie doprowadzil do obcowania plciowego w ten sposéb,
ze odbywat z nim stosunki plciowe poprzez wielokrotne wkladanie czlonka w odbyt oraz do poddania sie innym
czynnoSciom seksualnym w taki sposob, ze dotykal go po calym ciele, po posladkach, po czlonku, zmuszal do
dotykania swoich narzadéw plciowych, ustalenia zostaly oparte nie tylko na wyjasnieniach T. Z., ale tez, jak byla o
tym mowa na zeznaniach pokrzywdzonego. W pelni zasadnie Sad dal wiare tym dowodom, a odmoéwil wiarygodnoSci
wyjasnieniom oskarzonego w tej ich czesci, w ktérej odwolal swe weze$niejsze przyznanie sie do winy. Argumentacja
co do prawidlowo$ci toku rozumowania Sadu zostala juz zawarta powyze;j.

Kwalifikacja prawna wyzej opisanych czynéw rowniez nie budzi zastrzezen.

Na pelng aprobate zastluguja rowniez wymiary kar i to zar6wno jednostkowych, jak
i kar Iacznych.

Sad I instancji w sposéb nalezyty uwzglednil wobec kazdego zez sprawcow wszystkie okolicznoSci obciazajace i
lagodzace. Nie sposob twierdzié, iz kary wymierzone za przestepstwa z art. 200 §1 kk nosza cech razacej surowosci.
W przypadku czynu popeklionego na szkode nieustalonej osoby sprawcy wspoéldzialajac ze soba doprowadzili
maloletniego chlopca do poddania sie innej czynno$ci seksualnej, przy czym nie tylko go dotykali w okolice krocza,
ale tez rozebrali go i kladli sie na nim. Niewatpliwie czyn ten chociazby z uwagi na wiek ofiary jest wysoce spolecznie
niebezpieczny. Dlatego tez kary po 3 lata pozbawienia wolnoSci wymierzone kazdemu z oskarzonych nalezy uzna¢ za
kary wspoéimierne.

Podobnie sytuacja przedstawia sie co do kar 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec T. Z.za czyn z art. 200 kk
(w brzmieniu obowiazujacym w czasie jego popehienia) to jest w okresie wakacji szkolnych w lipcu — sierpniu 2005r.
na szkode M. D.oraz 3 lat pozbawienia wolnoSci za ciag przestepstw

z art. 200 §1 kk popelionych na szkode tej samej osoby. W tym przypadku réwniez w sposéb prawidlowy
uwzgledniono wszystkie okolicznoéci obciazajace i lagodzace.

Kara 5 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec T. Z. za przestepstwo

z art. 197 8§11 §2 kki art. 200 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk i art. 12 kk popelnione na szkode P. Z. (1) jawi sie wrecz, jako
kara lagodna. Oskarzony wielokrotnie na przestrzeni 3 lat nie tylko doprowadzat do poddania sie innym czynno$ciom
seksualnym, ale tez gwalcil analnie syna swojej siostry. Stopien spotecznej szkodliwosci takiego zachowania jest
szczego6lnie wysoki, dodatkowo przy uwzglednieniu, iz poczatki takich zachowan mialy miejsce, gdy chlopiec mial
zaledwie 8 lat.

Najistotniejszym orzeczeniem, jakie jednak zapadlo w niniejszej sprawie w zakresie kar, sa kary orzeczone wobec
oskarzonych za przestepstwo z art. 14881kk i art. 200§1kk

iart. 19783kk w zw. z art. 11 § 2kk. Sad orzekl bowiem zar6wno wobec T. Z., jak i wobec L. N. kary po 25 lat pozbawienia
wolnoéci, co z Kkolei, stosownie do tresci art. 88 kk, skutkowato orzeczeniem kar lacznych w takim rozmiarze.

Z taka decyzja Sadu w pelni jednak nalezy sie zgodzi¢.

Kara 25 lat pozbawienia wolnoéci ma niewatpliwie charakter wyjatkowy. Jak wielokrotnie podkreslano w
orzecznictwie przede wszystkim pelni funkcje eliminacyjng, a z uwagi na jej dlugotrwato$¢ trudno wskazywac na
jej jednoznacznie resocjalizacyjny charakter. W czasie dlugotrwatego pozbawienia wolno$ci powstaja nieodwracalne
zmiany w osobowo$ci skazanego, powodujace powazne trudno$ci adaptacyjne po opuszczeniu zakladu karnego.



W orzecznictwie utrwalil sie od dawna poglad, ze kara 25 lat pozbawienia wolnosci powinna by¢ stosowana
w wypadkach najciezszych zbrodni,, gdy okolicznosci obcigzajace zdecydowanie przewazaja nad okoliczno$ciami
lagodzacymi.

Z taka sytuacja mamy do czynienia w realiach niniejszej sprawy. Obaj oskarzeni to osoby wysoce zdemoralizowane
mimo mlodego wieku. Dla zaspokojenia potrzeb seksualnych (mimo, Ze nie cierpia na chorobowa dewiacje)
wykorzystuja male dzieci, gdyz ich wykorzystanie nie stanowi trudnosci.

T. Z.i L. N.zostali wprawdzie skazani za dokonanie zabo6jstwa

w zamiarze ewentualnym, ale stusznie Sad Okregowy uznal za niezbedne wymierzenie im za ten czyn kar po 25 lat
pozbawienia wolnoSci. Trzeba bowiem mie¢ w polu widzenia nie tylko osobe pokrzywdzonego, to jest zaledwie 8 letnie
dziecko, ale tez fakt, ze zabojstwo zostalo poprzedzal wyjatkowo brutalny gwalt analny. Wyjatkowo nagannie nalezy
takze oceni¢ motywacje, ktora kierowali sie sprawcy doprowadzajac do $mierci chtopca. Mianowicie fakt, iz chcieli w
ten sposob zapobiec ujawnieniu dokonanego na pokrzywdzonym gwaltu. Pobili bowiem M. D.do nieprzytomnosci i
pozostawili na mrozie, by zmarl po tym, jak zagrozil, ze o wszystkim opowie swej matce. Nie sposéb tez nie zgodzié sie z
Sadem meriti, iz zar6wno sposob popelnienia zabdjstwa na osobie wcze$niej zgwalconego dziecka, jak tez pozbawione
emocji zachowanie oskarzonych po popekieniu zbrodni, zmierzajace do zatarcia $ladéw i ukierunkowane na wlasny
interes wskazuja, ze konieczny jest wyjatkowo dlugi okres ich readaptacji. Przede wszystkim chodzi o zabezpieczenie
spoleczenstwa przed niebezpieczenstwem plyngcym ze strony oskarzonych. Dlatego tez wymierzone T. Z.i £. N.kary
po 25 lat pozbawienia wolno$ci uznaé nalezy za w pelni wspotmierne do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu jakiego
sie dopuscili i stopnia ich zawinienia. Kary te jawia sie wiec, jak kary surowe, ale sprawiedliwe i nie noszace cech
razacej niewspotmiernosci.

Wobec powyzszego, uznajac, ze podniesione w apelacjach obronicow oskarzonych T. Z. i E. N. zarzuty nie byly zasadne,
zaskarzony wyrok, jako
w pekni prawidlowy zostal utrzymany w mocy.

Sad Apelacyjny zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata S. D. — Kancelaria Adwokacka w R. oraz adwokata
L. K. — Kancelaria Adwokacka w W., kwoty po 738 zl w tym 23 % podatku VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonym L. N.iT. Z.

w postepowaniu odwolawczym.

Uwzgledniajac sytuacje majatkowg i materialng oskarzonych, fakt, ze nie posiadaja zgromadzonych $rodkow
finansowych, orzeczono wobec nich kary wieloletniego pozbawienia wolnosci, stosownie do tresci art. 624 §1 kpk Sad
zwolnil E. N.

iT. Z. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.



