Sygn. akt : IT AKa 491/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Bozena Summer-Brason
Sedziowie SSA Jolanta Spiechowicz

SSA Piotr Pospiech (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka
po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2013 r. sprawy
A.S.,s.R.iB,ur. (..)wC,,

oskarzonego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii,
art. 58 ust. 2 i art. 59 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 kk
oraz przy zast. art. 12 kk i art. 65 § kk

na skutek apelacji obroncy i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie
z dnia 29 maja 2012 r., sygn. akt. Il K 167/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 2 w ten sposéb, ze eliminuje z podstawy wymiaru kary przepis art. 65 § 1 kk i
jednoczeénie lagodzi orzeczong kare pozbawienia wolnoéci do
1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy;

2. uchyla orzeczong w pkt 3 kare laczna pozbawienia wolnoéci i na podstawie art. 85 i 86 § 1 kk orzeka nowa kare
laczng w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy, zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia

2 marca 2011 roku do dnia 4 marca 2011 roku oraz od dnia 10 sierpnia 2011 roku do dnia 29 maja 2012 roku;

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Czestochowie) na rzecz adwokata L. K. — Kancelaria Adwokacka
w C., kwote 738 zl (siedemset trzydziesci osiem zlotych), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu A. S. w postepowaniu odwolawczym;

5. zwalnia oskarzonego A. S. od ponoszenia kosztow sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.



Sygn. akt IT AKa 491/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 29 maja 2012 r. (sygn. akt II K 167/11) uznal A. S. za winnego
popelnienia wystepku z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na
podstawie art. 62 ust.] cyt ustawy wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Ponadto uznatl oskarzonego za winnego popelnienia wystepku z art. 58 ust. 2 i art. 59 ust. 11 2 ustawy dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 59 ust. 2 cyt. ustawy w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 65 § 1 kk. przy zast. art. 60 § 11 § 6 pkt 2 k.k. wymierzyl mu
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone kary pozbawienia wolnos$ci i orzekl kare laczng 2 lat
pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie od 2 marca 2011 r. do 4 marca 2011 r. oraz od 10 sierpnia
2011 1. do 29 mgja-2012 .

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
osiagnietej z popelnienia przestepstwa z art. 58 ust. 2 i inne korzy$ci majatkowej w wysokoéci 13 445 zh.

Na podstawie art. 70 ust. 2 cyt. ustawy orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zniszczenie dowodu rzeczowego
w postaci suszu roélinnego w woreczku foliowym. Z kolei na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz
Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych w postaci wagi elektronicznej i woreczka foliowego zawierajacego 71 woreczkoéw
foliowych zapinanych na tzw. strune.

Sad zasadzil na rzecz obroncy z urzedu adw. L. K. kwote 1771, 20 zl. wraz z podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia
za obrone oskarzonego Swiadczona z urzedu, a oskarzonego zwolnit od ponoszenia kosztéw postepowania, ktorymi
obcigzyt Skarb Panstwa, (art. 624 § 1 k.p.k.)

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli oskarzyciel publiczny oraz obronca oskarzonego.
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Prokurator Okregowy w Czestochowie zaskarzyl wyrok w czeSci dot. orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego.
Zarzucil razaca niewspolmiernosé kary 2 lat pozbawienia wolnoSci wymierzonej oskarzonemu za czyn z art. 58 ust.
2 i art. 59 ust. 11 2 ustawy dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 k.k. przy zast.
art. 12 k.k. i art. 658 1 k.k. przejawiajaca sie w niedostatecznym uwzglednieniu okolicznoéci obcigzajacych, takich
jak demoralizacje oskarzonego, uczynienie sobie z udzielania $rodkow odurzajacych stalego zrédla dochodu, skala
przestepczego procederu, to jest udzielanie $rodkow odurzajacych az dwudziestu osobom maloletnim, a takze rodzaj
i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. Ponadto ponidst zarzut obrazy przepisow postepowania karnego, a
to art. 424 § 1i 2 k.p.k., poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyrokéw z jakich przyczyn sad skorzystal wobec
oskarzonego z instytucji wskazanej w art. 60 k.k. to jest nadzwyczajnego zlagodzenia kary, co uniemozliwia kontrole
tego rozstrzygniecia w toku postepowania odwolawczego.

Podnoszac te zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu za czyn z art. 58 ust. 2 i art.
59 ust. 11 2 ustawy dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. i
art. 65 § 1 k.k. kary 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kary tacznej 3 lat pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego zarzucil razaca niewspdimierno$c kary i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
oskarzonemu za czyn z art. 58 ust. 2 i art. 59 ust. 11 2 ustawy dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii



w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k. i art. 65§ 1 k.k. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kary
lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Spoérod wniesionych apelacji na uwzglednienie zaslugiwala ta wniesiona przez obronce oskarzonego.
Przeprowadzona kontrola odwolawcza wykazala, ze kara wymierzona za czyn z art. 58 ust. 2 i art. 59 ust. 1i 2 ustawy
dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 12 k.k.iart. 65 § 1 kk. w
wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci ma charakter razaca surowej, czego efektem bylo jej ztagodzenie do 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci. Tym samym apelacja oskarzyciela domagajacego sie jej zaostrzenia musiala zostaé
uznana za niezasadng. Niezaleznie od powyzszego sad z urzedu dokonal zmiany polegajacej na wyeliminowaniu
przepisu art. 658 1 k.k. z podstawy wymiaru zlagodzonej kary.
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Wysoko$¢ kary wymierzonej oskarzonemu przez sad okregowy wzbudzila zastrzezenia obu stron prowadzonego
postepowania. Skarzacy kwestionowali nie tylko jej rozmiar, ale dodatkowo prokurator podwazal sposéb uzasadnienia
jej wymiaru. Jego zdaniem w sposob niewystarczajacy przedstawiono tam motywy tego orzeczenia pomijajac zupelnie
szereg niezwyKkle istotnych - z punktu widzenia wymiaru kary -okoliczno$ci.

Na wstepie omowienia wymaga zarzut naruszenia art. 424 § 2 k.p.k., ktéry nakazuje sadowi uzasadnié¢ dlaczego
skorzystal z mozliwo$ci zastosowania instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Zgodzié sie trzeba ze skarzacym, ze
w niniejszej sprawie ten obowigzek nie zostal dochowany. W pisemnych motywach rozstrzygniecia brak jest wyraznej
informacji o powodach dla ktérych kara zostala wymierzona na podstawie przepisu z art. 60 § 1 k.k. Niemniej trzeba
pamietaé, ze uzasadnienie wyroku jest czynnoScig wtoérng do rozpoznania sprawy i stanowi wylacznie dokument
o charakterze sprawozdawczym, zawierajacym przedstawienie wynikow narady nad wyrokiem. Sad odwolawczy
kontroluje bowiem zasadno$é orzeczenia, a nie jego uzasadnienie. Z tego tez wzgledu nawet stwierdzone niedomogi
uzasadnienia, nie mogg stanowi¢ podstawy do przyjecia, ze uchybienie art. 424 k.p.k. mialo realny wplyw na tre$é
wyroku i zawsze musi prowadzi¢ do jego zmiany lub uchylenia. Taki skutek moze mie¢ natomiast miejsce, gdy
uzasadnienie zostalo sporzadzone z tak daleko razacym naruszeniem wymogu jego sporzadzenia, ze uniemozliwiona
jest calkowicie kontrola rozumowania sagdu. W niniejszej sprawie kontrola instancyjna, zwlaszcza w czeéci dotyczacej
wymiaru kary, byla mozliwa. Sad wymierzajac kary jednostkowe ocenial je przez pryzmat dyrektyw wymiaru kary z
art. 53 k.k. oraz 54 k.k. Piszac o sprawcy mlodocianym i o celach wychowawczych wymierzanych mu kar wskazat w
sposob posredni na przestanki nakazujgce stosowac nadzwyczajne zltagodzenie kary. Ponadto odniosl sie w zasadzie do
wszystkich faktow, ktore powinny byé brane pod uwage przy tego rodzaju rozstrzygnieciach, chociaz nie uczynil tego w
sposéb uporzadkowany i jednoznacznie przyporzadkowany uzasadnieniu wykorzystania nadzwyczajnego ztagodzenia
kary. Niemniej pozwolilo to sagdowi apelacyjnemu na przyjecie, ze mial on na uwadze wszystkie te okolicznosci, ktore
maja wplyw na stosowanie tej instytucji. W ten sposéb jednak sad okregowy sprostal minimalnym standardom,
jakie oczekiwa¢ nalezy od wyjasnienia motywéw stosowania instytucji z art. 60 § t k.k. Majac na wzgledzie powyzsze
argumenty sad apelacyjny uznal, iz zarzut obrazy przepisu prawa procesowego nie zastugiwal na uwzglednienie, gdyz
nie mégt doprowadzié do uchylenia wyroku.

Niewatpliwie nalezy tez przyznaé racje prokuratorowi, ze w dzialaniu oskarzonego nalezy dopatrywac sie wielu
okolicznoSci obciazajacych. Przede wszystkim nalezato mie¢ na uwadze skale prowadzonego przez niego przestepczego
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procederu. Na przestrzeni 14 miesiecy oskarzony wielokrotnie odplatnie oraz nieodplatnie udzielal narkotyki réznym
osobom. Na 36 tego rodzaju transakeji az w dwudziestu wypadkach odbiorcami narkotykéw byly osoby maloletnie
i to w wieku 14 - 15 lat. Ze sprzedazy marihuany i amfetaminy, w wiekszoSci wérod jego znajomych, uczynit sobie
stale zZrodto dochodu. Te okolicznosci strony przedmiotowej dzialania oskarzonego rzeczywiscie uzasadniajg wniosek
o znacznej szkodliwo$ci popelionego przezen przestepstwa. Jednocze$nie okoliczno$ci te, jako objete §wiadomoScig



oskarzonego, charakteryzuja strone podmiotowa czynu. W ich $wietle zatem niewatpliwa jest determinacja i
konsekwencja sprawcy w realizacji podjetego przestepczego zamiaru. Oskarzony wykazal wysoki stopien zlej woli, a
zatem za wysoki uznaé réwniez stopien jego winy. Te fakty powinny byly by¢ zatem brane pod uwage przy wymiarze
kary.

Z drugiej jednak strony istotnymi przestankami przy ustalaniu kary sprawcy mlodocianemu jest stopien jego
zdemoralizowania, tryb zycia przed popelnieniem przestepstwa oraz zachowanie po jego popeieniu.

Oskarzony jest sprawca mtodocianym w rozumieniu art. 115 § 10 k.k. Ani w chwili czynu, ani tez w dacie wyrokowania
przez sad I instancji nie ukonczyt 21 lat. Przypisanych mu czynéw dopuscil sie w wieku 17-18 lat, a w chwili obecnej
ma ukonczone ledwie 20 lat. W tej sytuacji pierwszoplanowego znaczenia nabieraja wzgledy nie represyjne, ani nawet
nie prewencyjne, ale stricte wychowawcze.

Takie traktowanie mlodocianego sprawcy przestepstwa nakazuje przepis art. 54 § 1 k.k. Przepis ten nie eliminuje
wprawdzie zasad wymiaru kary okres§lonych w art. 53 k.k., ale na pierwszym miejscu sposrdéd wymienionych w tym
przepisie dyrektyw stawia wzgledy wychowawcze.

Zauwazy¢ wiec nalezy, ze przestepcza dzialalno$¢ (udzielanie $rodkéw odurzajacych) oskarzony rozpoczal w
momencie osiggnieciu wieku umozliwiajacego pociggniecie go do odpowiedzialnosci karnej (17 lat). Byl wowczas, ale
i nadal jest, osoba o niewielkiej wiedzy zyciowej, minimalnym bagazu zyciowych do$wiadczen. Oskarzony w chwili
popelnienia przestepstwa byl niekarany, nie popelnit tez czynu zabronionego w okresie pézniejszym. Oczywistym jest,
ze tej okoliczno$ci nie mozna przecenia¢ wlasnie z uwagi na jego bardzo mlody wiek, ale tez nie moze on w ogo6le zej$é
w ogble z pola uwagi organom wymiaru sprawiedliwoSci.

Jak wynika z wywiadu kuratora w ostatnim okresie czasu jego zachowanie uleglo zmianie i nie przysparza juz
wiekszych probleméw wychowawczych. Oskarzony pochodzi przy tym z rodziny, ktorej sytuacja zyciowa jest stabilna,
nie wykazujacej zadnych cech patologii. Jest prawda, ze kilka lat temu byly prowadzone
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przeciwko niemu dwa postepowania w sprawach nieletnich. Zgodzi¢ sie jednak trzeba z sagdem pierwszej instancji, ze
czyny, ktorych sie woéwcezas dopuscil, nie cechowala wysoka szkodliwo$éé, o czym Swiadcza stosowane wzgledem niego
srodki wychowawcze w postaci upomnienia i dozoru kuratora. Po opuszczeniu aresztu rozpoczal poszukiwania pracy,
ktére doprowadzily do jego zatrudnienia. Niezaleznie od tego podjal takze nauke w Liceum Ogolnoksztalcacym dla
Dorostych.

PodkreSlenia wymaga tez postawa oskarzonego w toku calego postepowania, tak przygotowawczego, jak i
jurysdykcyjnego. A. S. w zasadzie przyznawal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw, a jego wyjasnienia
przyczynily sie do prawidlowej rekonstrukeji wydarzen.

W tej sytuacji wzgledy natury wychowaweczej, o jakich mowa w art. 54 § 1 k.k., przemawialy za zastosowaniem
wobec oskarzonego instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenia jej znacznie ponizej dolnego progu
minimalnego zagrozenia. Dhluzsze oderwanie oskarzonego mlodego czlowieka od jego naturalnego Srodowiska
(jak wyzej zaznaczono - niepatologicznego, niekryminogennego), pozbawienie go mozliwo$ci zdobycia dalszego
wyksztalcenia czy podjecia pracy i osadzenie wérod innych, zdecydowanie bardziej od niego zdemoralizowanych
skazanych, nie bedzie sprzyjalo prawidlowemu ksztaltowaniu jego osobowosci.

Nie kwestionujac zatem stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, ani tez spolecznego potepienia takiej
dzialalnosci, nie spos6b bylo pominaé pozostale okolicznoéci, ktére nakazywaly stosowa¢ instytucje nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Réwniez przepis art. 60 § 1 k.k. przewidujac mozliwo$¢ zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia
kary z uwagi na wiek sprawcy odwotuje sie wylacznie do wzgledow wychowawczych nie stawiajac zadnych innych
warunkow.



Orzeczenie wobec oskarzonego - w tej sytuacji bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci w rozmiarze 3 lat (takiej
jakiej wnioskowal prokurator) bytoby wylaczenie represja i to bardzo surowa, pozbawiona jakichkolwiek elementow
wychowawczych. Co wiecej, dokladna analiza wszystkich tych okoliczno$ci, pozwala twierdzié, ze takg sama represje
stanowi kara 2 lat orzeczona przez sad okregowy.

Wlaénie z punktu realizacji celobw wychowawczych kary niewatpliwie wieksze pozytywne rezultaty osiggnie kara w
wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kara w takiej postaci i wysoko$ci nie moze by¢ utozsamiana
z poblazliwo$cia i tagodno$cia organow wymiaru sprawiedliwosci dla oséb mlodocianych. A. S. zostal bowiem
ostatecznie ukarany kara bezwzgledna pozbawienia wolno$ci, ktéra wiaze sie z dluga izolacja wiezienng. W
przekonaniu sadu apelacyjnego okres ten jest wystarczajacy dla osiagniecia celéw o jakich mowa w
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art. 54 § 1 k.k. Nalezy pamietac, ze ,zbyt surowe karanie sprawcéw mlodocianych, zamiast ich wychowania, moze
przynie$¢ przeciwny skutek w postaci poglebienia zdemoralizowania, bedacego nastepstwem dlugiej izolacji od
najblizszych i naturalnego mlodemu wiekowi w takiej sytuacji poczucia krzywdy" (wyrok SA w Katowicach z dnia
24.06.2004 r. sygn. akt IT AKa 71/04 publ. LEX nr 148546), co nakazywalo wydanie wyroku reformatoryjnego w tym
zakresie.

Zmiana orzeczenia poprzez zlagodzenie kary jednostkowej nakazywala rowniez uchylenie rozstrzygniecia o karze
lacznej i wymierzenie jej na nowo. Sad odwolawczy okreslit jej wysoko$¢ na 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
kierujac sie zasadg pelnej absorpcji przyjeta przez sad pierwszej instancji.

Kolejna zmiana wynikla z zaistnienia bledu stanowiacego razaca obraze przepisow prawa materialnego. Sad
Apelacyjny zauwaza, ze mozliwosci zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary nie wylacza fakt dzialania
oskarzonego w warunkach okres$lonych w art. 65 § 1 k.k., jakkolwiek przepis ten przewiduje obligatoryjne obostrzenie
kary. W przypadku bowiem zbiegu podstaw do nadzwyczajnego ztagodzenia i obostrzenia kary, do sadu nalezy decyzja,
ktora z tych instytucji zastosowaé (postanowienia Sadu Najwyzszego z dn. 4 lutego 2008 r., 19 marca 2003 r., Lex
nr 357459, 77024). Jezeli sad przypisal oskarzonemu dzialanie w warunkach art. 65 § 1 k.k. (uczynienie sobie z
przestepstwa stalego zrodla dochodu) i jednoczesnie nie dopatrzyl sie przestanek do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary, to tenze przepis winien by¢ powolany nie tylko w kwalifikacji prawnej czynu, ale i w podstawie skazania.
Przewiduje on bowiem, poprzez odeslanie do regulacji zawartej w art. 64 § 2 k.k., obligatoryjne obostrzenie
wymiaru kary. Jezeli jednak decyduje sie wymierzy¢ kare ponizej dolnego ustawowego zagrozenia za dany typ
przestepstwa to niedopuszczalne jest powolywanie art. 65 § 1 k.k. w podstawie wymiaru kary. Bledne jest jednoczesne
powolywanie przepisu pozwalajacego na obostrzenie kary oraz przepisu wskazujacego na mozliwo$¢ jej ztagodzenia.
Takie rozstrzygniecie zawiera niedopuszczalng sprzeczno$é, ktéra sad apelacyjny musial usungé, eliminujgc przepis
art. 65 § 1 k.k., skoro ostatecznie kara zostala nadzwyczajnie ztagodzona.

Na koniec niniejszych rozwazan nalezy jeszcze zauwazy¢, ze obowigzkiem sadu okregowego, po zwrocie akt niniejszej
sprawy, bedzie wydanie postanowienia w trybie art. 105 k.p.k. o sprostowaniu oczywistych omylek pisarskich w tresci
wyroku zwigzanych z nazwiskiem oskarzonego. W dwoch miejscach w sentencji wyroku omytkowo postuzono sie
nazwiskiem (...) zamiast prawidlowym nazwiskiem (...). Blad ten zwigzany z personaliami oskarzonego ma charakter
czysto pisarski, co pozwala na dokonanie jego korekty we wskazanym trybie, a co do zasady winien tego dokonac
organ, ktory popelnil pomylke.
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Na rzecz obroncy oskarzonego zasadzono koszty nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym w
wysoko$ci wynikajacej z treSci § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.



Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za II instancje uzasadnia art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny orzekl, jak w czeéci
dyspozytywnej swego wyroku.
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