Sygn. akt: I1 AKa 471/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Piotr Mirek (spr.)

Sedziowie SSA Aleksander Sikora

SSO del. Piotr Filipiak

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012 roku sprawy

A W.s. LiU.

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 2 sierpnia 2012 roku, sygn. akt. IV K 224/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje obroncy za oczywiScie bezzasadna;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 471/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2012 r., sygn.

akt IV K 224/11 uznal oskarzonego A. W. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 8 wrze$nia 2009 r. w P. po uprzednim dokonaniu wspoélnie
i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami rozboju na osobie M. J., ponownie, postugujac sie nozem grozit mu
natychmiastowym uzyciem przemocy, czym usilowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia mienia

w postaci telefonu komérkowego marki N. o warto$ci 200 zl, jednakze zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na
reakcje pokrzywdzonego, ktory przedmiotowy telefon zniszczyt, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio
karanym za umyslne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 26 wrzeénia 2007 r.,



sygn. akt IV K 62/07 za czyn z art. 280§ 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 5 lat pozbawienia wolno$ci, za czyn z art.
280 § 2 k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 280 §
1k.k. zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 6 lat pozbawienia wolnoSci — kare 1aczna 8 lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywat
w ramach kary lacznej 8 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w
Gliwicach z dnia 29 czerwca 2009 r., sygn. akt IV K 60/90 w okresie od 11 listopada 2006 r.

do 6 listopada 2007 r. i od 6 maja 2008 r. do 28 maja 2009 r. i za to na mocy

art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Orzekl o dowodzi e rzeczowym i kosztach sagdowych, zwalniajgc oskarzonego od ich ponoszenia.
Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w caloéci przez obronice oskarzonego.
Apelujacy zarzucit skarzonemu wyrokowi:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

« art. 4 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego — braku na nozu
odciskow linii papilarnych oskarzonego,

« art. 5 § 2 k.p.k. poprzez uznanie oskarzonego winnym zarzucanego mu przestepstwa, mimo ze w sprawie istnialy
watpliwoéci, czy oskarzony faktycznie poshugiwal sie nozem, skoro brak na nim jego odciskow palcow, a nadto
no6z znaleziono w torbie pokrzywdzonego nie za$ przy oskarzonym,

« art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, dokonanej w oparciu o
jedynie cze$¢ dowodow przy pominieciu okolicznoéci, Ze na nozu nie znaleziono odciskow oskarzonego,

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony postugiwal sie nozem celem przywlaszczenia
mienia w postaci telefonu komérkowego,

a w konsekwencji tego, ze dopuscil sie zarzucanego mu czynu, pomimo ze caloksztalt materialu dowodowego nie
pozwala na wyciagniecie takich wnioskow.

Stawiajac te zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny stwierdzil, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna.

Sad pierwszej instancji rozpoznajgc niniejsza sprawe prawidlowo przeprowadzit przewdd sadowy. Zgromadzil
wszystkie dostepne mu i istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody. Zgromadzony materiat dowodowy poddat
nalezytej analizie i ocenie. Przedstawiony w pisemnych motywach wyroku tok rozumowania jest zgodny

z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Dokonane w nastepstwie takiej oceny dowodow ustalenia faktyczne znajduja sie pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. i
zasluguja na pelna aprobate Sadu odwolawczego.

Odnoszac sie do zarzutow skarzacego stwierdzi¢ trzeba, ze choc¢ zostaly

one ujete w czterech odrebnych punktach, to w istocie rzeczy dotycza jednej kwestii. Osnowe kazdego z zarzutéw
apelacyjnych stanowi bowiem brak $ladu linii papilarnych oskarzonego na nozach zabezpieczonych na potrzeby
postepowania.



W realiach niniejszej sprawy okoliczno$¢ ta nie nabiera jednak takiego znaczenia, jakiego oczekiwalby skarzacy.
Przed merytorycznym ustosunkowaniem sie do kwestii braku §ladéw linii papilarnych na zabezpieczonych nozach,
stwierdzi¢ trzeba, ze chybionym jest nadawanie jej formy zarzutu obrazy art. 415 § 2 k.p.k.

Zarébwno w orzecznictwie jak i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, ze przepis art. 4 k.p.k. nie moze stanowié¢
samodzielnej podstawy odwolawczej. Przepis ten wyraza jedna z naczelnych zasad procesu karnego — zasade
obiektywizmu. Aby wykaza¢ jej naruszenie nalezy dowie$¢ obrazy konkretnych norm procesowych, czego apelujacy
jednak nie czyni.

Brak §ladu linii papilarnych oskarzonego na zabezpieczonych przedmiotach nie stanowi réwniez tego rodzaju
okolicznosci, ktora w kontekScie zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.) przekreslalaby trafno$¢ ustalen Sadu
Okregowego. Nie mozna méwié o naruszeniu tej zasady w sytuacji, gdy dokonanie pewnych ustalen faktycznych zalezy
od wyboru jednej z mozliwych wersji zdarzenia i od dania wiary lub odmoéwienia jej wyjasnieniom oskarzonego albo
zeznaniom $wiadka. Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie. Ustalenie przebiegu zdarzenia, ktére zgodnie

z zarzutem aktu oskarzenia miato przybra¢ postaé przestepstwa rozboju wigzalo sie albo z podzieleniem linii obrony
oskarzonego albo z daniem wiary zeznaniom pokrzywdzonego M. J..

Oceniajac krytycznie linie obrony oskarzonego i ustalajac okolicznoSci jego czynu oraz sposbéb dzialania shusznie
Sad Okregowy opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego M. J., skoro w przeciwienstwie do wyjasnien oskarzonego
sq one spoOjne, logiczne i konsekwentne. Wystarczy tu zauwazyé¢, ze wyjasnienia oskarzonego nie tylko pozostaja
w sprzecznosci z relacja samego pokrzywdzonego. Oskarzony negowat przeciez, aby w tej fazie zdarzenia, w ktorej
uczestniczyli W. K. i D. K., wobec pokrzywdzonego byl uzywany noz, choé¢ okoliczno$¢ ta nie budzita watpliwosci i
nie byla kwestionowana nawet przez wspoélsprawcéw. Kierujac sie zasadami doswiadczenia zyciowego, trudno tez
nie dostrzec, ze o ile zachowanie pokrzywdzonego, majace polega¢ na rozbiciu telefonu o ziemie i zwrdceniu sie do
oskarzonego, aby go zabil, moze stanowi¢ normalna reakcje na opisywana przez M. J. sytuacje, o tyle nie wydaje sie,
by moglo by¢ wywolane jedynie prosba oskarzonego o niepowiadamianie Policji.

W swoich zeznaniach skladanych na kolejnych etapach postepowania pokrzywdzony szczegdtowo opisal zachowanie
oskarzonego i brak jakichkolwiek okolicznos$ci podwazajacych warto§¢é dowodowa jego spostrzezen. Brak tez podstaw,
aby przyjmowad, ze zeznania M. J. stanowily bezpodstawne pomoéwienie oskarzonego, majace na celu sprowadzié¢ na
niego niczym nieuzasadniong odpowiedzialno$é karng.

Zarzucanie przez skarzacego braku logiki zeznaniom pokrzywdzonego jest dowolne i golostowne. Tak samo ocenié
nalezy przeprowadzong przez apelujacego interpretacje zeznan W. K. i D. K., ktérzy w jego ocenie ,stwierdzili brak
zajécia zarzucanego oskarzonemu”. Zauwazy¢ przeciez trzeba, ze $wiadkowie ci nie wskazali faktéw, chociazby w
najmniejszym stopniu przeczacych relacji pokrzywdzonego. Nie zeznawali, iz opisywane przez M. J. zdarzenie nie
mialo miejsca. W. K., powolujac sie swoja nietrzezwo$c, stwierdzil, ze zdarzenia nie pamieta, za$ D. K. zeznal, iz nie
wie, co oskarzony robit w tym czasie, gdy odszed} w kierunku pokrzywdzonego.

Co wiecej, Swiadek D. K. zeznajac: ,,co$ takiego bylo, ze oskarzony moéwil, iz chcial od pokrzywdzonego telefon” (k.
195), podnibst okoliczno$é zdajaca sie wrecz potwierdzaé wiarygodno$é relacji pokrzywdzonego.

Trafnie Sad Okregowy przyjal, ze brak §ladu linii papilarnych oskarzonego na nozach poddanych w toku procesu
badaniom daktyloskopijnym nie wyklucza sprawstwa A. W.. Wbrew wywodom skarzacego okoliczno$¢ ta nie stoi na
przeszkodzie ustaleniu, ze oskarzony usilujac dokona¢ rozboju na osobie M. J. poshugiwal sie nozem.

Po pierwsze, jak wskazuje praktyka orzecznicza, brak §ladéow linii papilarnych na przedmiotach sluzacych do
popehienia przestepstwa, czy tez niemoznos$¢ ich zidentyfikowania nie jest rzecza nadzwyczajna. Nic zatem nie
uprawnia to traktowania tej okoliczno$ci, jako szczeg6lnego dowodu niewinnosci oskarzonego. O ile bowiem $§lad linii
papilarnych moze dowodzi¢ kontaktu konkretnej osoby z badanym przedmiotem, o tyle brak $ladu linii papilarnych
nie oznacza jeszcze niepodobienstwa takiego kontaktu.



Po wtore, pozbawiona racji jest podjeta przez apelujacego proéba mnozenia watpliwoéci, majacych wynikac z
zestawienia ze sobg dwoch faktéw — poslugiwania sie przez oskarzonego nozem i znalezieniem go, nie przy
oskarzonym, ale w torbie pokrzywdzonego.

Z ustalen Sadu Okregowego nie wynika, aby oskarzony grozil pokrzywdzonemu tym nozem, ktéry M. J. odnalazt w
swojej torbie.

W swoich zeznaniach pokrzywdzony stwierdzil zreszta, ze nie ma pewnosci, czy znaleziony w torbie n6z byt tym,
ktérym mu grozit oskarzony (k. 203). Z uwagi na dynamike zdarzenia i stres, w ktdérym znajdowat sie pokrzywdzony,
wyrazany przez M. J. brak pewnos$ci w tej kwestii, nie oslabia wiarygodnosci pozostalych jego depozycji. Nie mozna
tez zapominac o tym, ze juz w pierwszej fazie zdarzenia

z udzialem W. K. i D. K. napastnicy uzywali dwoch nozy, ze w trakcie zatrzymania oskarzonego i wymienionych oséb
znaleziono nodz

u W. K,, a do tego zatrzymania doszlo po oddaleniu sie oskarzonego z miejsca zdarzenia. Juz tylko z tych powodow
nie da sie wykluczy¢ ani tego, ze oskarzony postugiwal sie innym nozem niz ten znaleziony w torbie pokrzywdzonego,
ani tego, ze oskarzony pozbyl sie noza w inny sposéb, chociazby go porzucajac.

Dokonujac prawnej oceny zachowania oskarzonego stusznie Sad

Okregowy zakwalifikowal je, jako usilowanie popelnienia przestepstwa okreslonego

w art. 280 § 2 k.k. To, ze na skutek postawy pokrzywdzonego oskarzony nie osiagnal zamierzonego celu nie wylacza
ani nie pomniejsza jego odpowiedzialnoéci.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Sad Apelacyjny nie znalazt réwniez podstaw do weryfikowania zaskarzonego wyroku w
zakresie orzeczenia o karze. Trudno byloby zreszta doszukiwac sie w niej cech razacej surowoéci, gdy oskarzonemu,
dzialajacemu w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k., wymierzono kare w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a
brak jakichkolwiek racjonalnych przestanek przemawiajacych za jej nadzwyczajnym lagodzeniem.

O kosztach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono po mysli
art. 624 § 1 k.p.k.



