Sygn. akt: I1 AKa 454/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Piotr Mirek

Sedziowie SSA Aleksander Sikora (spr.)

SSO del. Piotr Filipiak

Protokolant Magdalena Baryta

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012 roku sprawy

1. Z. W.s. JiB.

ur. (...) wM.

oskarzonego z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i inne;
2. D.S.s.Z.iM.

ur. (...) w M.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii;

3. K. K.s.SiR.

ur. (...) wM.

oskarzonego z art. 59 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i inne;
na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego D. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 3 lipca 2012 roku, sygn. akt. I K135/11

1. zmienia zaskarzony wyrok:

« w punkcie 1, w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu ciagglego przypisanego oskarzonemu Z. W.o stwierdzenie,
ze oskarzony dzialal w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, a nadto, iz czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi;



« w punkcie 4, w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu cigglego przypisanego oskarzonemu D. S. o stwierdzenie, iz
oskarzony dzialal
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru;

« w punkcie 5, w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu ciaglego przypisanego oskarzonemu K. K.o stwierdzenie, iz
oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru;

« w punkcie 6, w ten sposob, ze uzupelnia opis czynu przypisanego oskarzonemu K. K.o stwierdzenie, iz czyn ten
stanowi wypadek mniejszej wagi;

+ na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonych srodek karny
w postaci przepadku korzySci majatkowej uzyskanej z popelionych przestepstw: wobec Z. W.w kwocie 90
(dziewiecédziesiat) zlotych, wobec D. S.w kwocie 750 (siedemset piecdziesiat) ztotych, a wobec K. K.w kwocie 450
(czterysta pieédziesiat) zlotych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonych Z. W., D. S.i K. K.od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II AKa 454/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 3 lipca 2012 roku w sprawie sygn. akt II K 135/11 uznal oskarzonego
7. W.za winnego tego, ze w okresie

od grudnia 2010 roku do czerwca 2011 roku w Z.dzialajac w celu osiagniecia korzysci osobistej i majatkowej udzielil
czterem osobom, w tym maloletnim, §rodka odurzajacego

w postaci marihuany i tak:

« w okresie od marca 2011 do czerwca 2011, dzialajac w celu osiagniecia korzySci osobistej udzielil maloletniemu I.
S. co najmniej 4 razy Srodka odurzajgcego w postaci marihuany za kazdym razem w iloSci 1 grama za kwote 30 zi

» wokresie od grudnia 2010 do maja 2011 dzialajac w celu osiagniecia korzysci osobistej udzielit M. M.co najmniej
4 razy $rodka odurzajacego w postaci marihuany za kazdym razem w iloéci 1 grama za kwote 30 zl

« w okresie od stycznia do czerwca 2011, dzialajac w celu osiagniecia korzysci osobistej i majatkowej udzielil
maloletniemu O. S. co najmniej 3 razy Srodka odurzajacego w postaci marihuany za kazdym razem w iloéci 1
grama za kwote 30 zl

» w blizej nieustalonym okresie pierwszej potowy 2011 dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej udzielil
maloletniemu L. S. 2 razy Srodka odurzajacego w postaci marihuany za kazdym razem w iloSci 1 grama za kwote
30z,

to jest popelienia przestepstwa z art. 59 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.

o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 59 ust. 11 3 tejze ustawy w zw. z art. 12 kk przy zast. art. 1182 kkizatoz
mocy art. 59 ust. 3 powolanej wyzej ustawy przy zast. art. 1183 kk w zw. z art. 3382 i 3 kk wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci i grzywny w iloéci 20 stawek dziennych ustalajgc wysoko$é jednej stawki na 10 zlotych.

Tym samym wyrokiem Z. W.zostal uznany za winnego popehienia przestepstwa z art. 310§2 i 3 kk, za co wymierzono
mu z mocy art. 31083 kk w zw. z art. 6086 pkt 3 kk kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W tej czeéci wyrok nie zostal
zaskarzony. Z mocy art. 85 i 8681 kk wymierzono Z. W .laczna kare

1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.



Tymze wyrokiem oskarzony D. S.uznany zostal za winnego tego,

ze w okresie od stycznia do czerwca 2011 w M.dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej udzielil K. K.25 razy
srodka odurzajacego w postaci marihuany za kazdym razem w ilo$ci okolo 1 grama za kwote 30 zlotych, to jest
popehienia przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 59 ust. 1 powolanej ustawy w zw. z art. 33821 3

kk wymierzono mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w ilosci

50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20 zlotych.

Nadto tymze wyrokiem oskarzony K. K.zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od stycznia do czerwca 2011 w Z.,
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej udzielil Z. W.co 15 razy $rodka odurzajacego

w postaci marihuany za kazdym razem w ilo$ci 1 grama za kwote 30 zl, to jest popelnienia przestepstwa z art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii

w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 59 ust. 1 powolanej ustawy w zw. z art. 3382 i 3 kk wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w iloSci 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na 10 zlotych.

Oskarzonemu K. K.przypisano nadto popeklienie przestepstwa

z art. 62 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, za co z mocy art. 62 ust. 3 powolanej
ustawy wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 85 i 86§81 kk wymierzono oskarzonemu K. K.kare laczng 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 6981 i 2 kk oraz 7081 pkt 11 §2 kk wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci wszystkim
oskarzonym warunkowo zawieszono, ustalajac

co do kazdego z nich okres proby na 3 lata, a na zasadzie art. 7381 i 2 kk wszystkich oddano pod dozér kuratora
sadowego.

Na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzeczono przepadek dowodu
rzeczowego w postaci bialego proszku,
a na podstawie art. 31681 kk orzeczono przepadek dowodu rzeczowego w postaci banknotu.

Na rzecz wystepujacych w sprawie obroncéw z urzedu zasadzono koszty udzielonej oskarzonej pomocy prawnej a na
zasadzie art. 62481 kk zwolniono wszystkich oskarzonych
w caloSci od ponoszenia kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez prokuratora oraz obronce oskarzonego D. S..
Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych, zarzucajac:

1. obraze przepis6w prawa materialnego, to jest art. 4581 kk polegajaca

na nie orzeczeniu przepadku korzyéci majatkowej pochodzacej bezposrednio
z przestepstwa, pomimo tego, ze uzyskali ja w kwocie 9o zt — Z. W.,

w kwocie 750 z1 — D. S.oraz w kwocie 450 zt =K. K_;

2. obraze przepiséw postepowania, to jest art. 41382 pkt 1 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé orzeczenia polegajaca
na przypisaniu:

+ Z. W.przestepstwa z art. 59 ust. 21 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 59 ust. 11 3 tejze ustawy w zw. z art. 12 kk przy zast.
art. 1182 kk bez dokladnego okreSlenia,
iz czyny oskarzonego zostaly podjete w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,

« D. S. przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.



o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk bez dokladnego okreslenia,
iz czyny oskarzonego zostaly podjete w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,

« K. K.przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
bez doktadnego okreslenia, iz czyny oskarzonego zostaly podjete w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru.

Podnoszac te zarzuty prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

« orzeczenie na podstawie art. 4581 kk przepadku korzys$ci majatkowej, ktora osiagneli oskarzeni w kwotach: 9o zt
—Z.W., 750z} — D. S.oraz 450 z}- K. K.,

 uzupelienie niepelnego opisu czynow poprzez dokladne okreélenie, iz czyny przypisane oskarzonym Z. W., D. S.
i K. K.zostaly podjete w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zgodnie z art. 12 kk, a w pozostalej czeSci o utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy.

Obronca D. S. zaskarzyl wyrok odno$nie tego oskarzonego w calo$ci
i zarzucik:

1. majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, przez
niezasadne ustalenie, ze oskarzony dopuscit

sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy w istocie nalezyta ocena materialu dowodowego (niezweryfikowane
pomodwienie wspoloskarzonego, nastepnie odwolane) musi prowadzi¢ do wniosku, Ze oskarzony zarzucanego mu
czynu nie popelnil;

2. majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa procesowego,

a to art. 7 kpk w zw. z art. 92 kpk i 410 kpk polegajace na pominieciu tej czeéci zeznan R. K. , w ktérych wskazuje, ze
nigdy nie widziala jakoby oskarzony sprzedawat oraz zazywal narkotyki oraz w tej czesci w ktorej wskazuje,

ze w piwnicy wspolnie zamieszkiwanego bloku znajduje sie urzadzona przez oskarzonego silownia, tym samym nie
jest wykluczone, ze oskarzony i inne mlode osoby schodzily tam by éwiczy¢, a nie handlowaé narkotykami.

3. majgce wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa procesowego, a to art. 7 kpk w zw. z art.
281 pkt 1 kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 410 i 42481 ust. 1 kpk poprzez dowolng a nie swobodna ocene
wyjasnien wspoloskarzonego K. K.oraz zeznan §wiadka R. K.bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania i
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, poprzez nieobiektywne uznanie, ze pomoéwienie zlozone w postepowaniu
przygotowawczym zasluguje na wiare, a jego odwolanie w postepowaniu sadowym nie jest wiarygodne oraz uznanie, ze
zeznania $wiadka R. K., ktora nie wie jak wyglada marihuana, ale slyszala od niezidentyfikowanych oséb, ze oskarzony
para

sie handlem narkotykami, a takze nie wyklucza innego celu spotkan w piwnicy, zastuguje na wiare, bez krytycznej
oceny tych zeznan oraz bez ich konfrontacji

z wyjas$nieniami oskarzonego w kontekscie udziatu syna R. K.

w postepowaniu karnym, gdy w rzeczywistoSci poza poméwieniem oraz niespdjnymi logicznie zeznaniami R. K., brak
dowodu winy oskarzonego D. S..

4. majace wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku naruszenie prawa procesowego, a to art. 7 kpk w zw. z art. 281 pkt 1
kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z art. 410, poprzez dowolng a nie swobodng ocene zeznan §wiadkoéw, wyrazajacg sie w
braku przekonywujacego oraz nalezytego uzasadnienia dla pominiecia tej czeSci zeznan $wiadkow: 1.

1 0. S. oraz L. S., w ktoérych wskazali oni, ze nie znaja oskarzonego i nie nabywali od niego §rodkéw odurzajacych, co
przeczy tezie R. K. o powszechnej wiedzy na temat tego, iz D. S. para sie handlem narkotykami.



W oparciu o te zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego D. S., a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji obroncy nie sa uzasadnione. Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad

I instancji nie naruszyl norm procedury, jak twierdzi autor apelacji. Ocena dowodéw dokonana przez Sad Okregowy
w pelni mie$ci sie w ramach swobody gwarantowanej przez art. 7 kpk. Nie sposob uznaé jej za arbitralna, co sugeruje
obronca. Ocena przeprowadzona przez Sad I instancji jest rzeczowa, logiczna, zgodna z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. W zadnej mierze nie sposob dopatrzy¢ sie rowniez w procedowaniu Sagdu Okregowego naruszenia zasady
obiektywizmu, co mialoby sie wyrazaé w przyjeciu przez ten Sad zalozenia o dazeniu do wykazania winy oskarzonego,
przy pominieciu tych okoliczno$ci, ktére przemawia¢ by mialy przeciwko takiemu rozstrzygnieciu. Nie sposéb
podzieli¢ pogladu skarzacego, iz opisany wyzej fragment zeznan R. K.zostal pominiety przez Sad

I instancji, a z tychze zeznah mozna wysnu¢ wniosek o mozliwych odmiennych ustaleniach, co do okoliczno$ci
faktycznych. Wywod obroncy jest hipotetyczna spekulacja i propozycja alternatywnych, jakkolwiek oderwanych
od reali6bw niniejszej sprawy, ustalen. Przypomnie¢ bowiem skarzacemu nalezy, iz podstawowym Zrodlem ustalen
faktycznych, co do sprawstwa oskarzonego byly wyjasnienia oskarzonego K. K., w czeSci zlozonej

W postepowaniu przygotowawczym, zeznania R. K.stuzyly za§ Sadowi

I instancji do weryfikacji pomoéwienia oskarzonego. Trudno, zatem potwierdzié, iz wskazany fragment zeznan R.
K.zostal pominiety, z naruszeniem dyspozycji art. 92 kpk

i 410 kpk oraz, ze mialo to wplyw na tre$¢ orzeczenia. Na pelng akceptacje Sadu Apelacyjnego zasluguje ocena
wyjasnien oskarzonego K. K., dokonana

i zaprezentowana przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Trudno zaprzeczy¢, iz powody
odwolania poméwienia D. S.przez K. K., nie sg przekonywujace. Wywody Sadu I instancji sa by¢ moze w tym zakresie
nieco lakoniczne, jednakze trafnie wyjaénienia K. K., co powodéw odwolania pomdwienia, ocenione zostaly jako
naiwne. Trudno, bowiem z uwzglednieniem zasad do§wiadczenia zyciowego ocenié inaczej argumentacje, iz obciazenie
oskarzonego D. S.nastgpilo, jak to ujeto ,na odczepnego”, w sytuacji strachu w zwigzku z tym,

iz dzien wczes$niej K. K.stracil prace oraz dokonat innego przestepstwa. Takie wskazanie przyczyn éwczesnego
pomoéwienia jest irracjonalne. Dodac tez trzeba, ze poméwienie to nie bylo jedynie pozbawionym tresci wskazaniem
D. S., jako sprzedawcy marihuany, ale zawieralo, wbrew zarzutom obroncy, szereg informacji na temat okolicznos$ci
dokonywanych zakup6éw. Rowniez i to uwypuklone zostalo prawidlowo

w pisemnym uzasadnieniu. Tak, wiec i w tym przypadku, twierdzenia obroncy o naruszeniu w ten sposdb zasady
swobodnej oceny dowodow, zasady obiektywizmu oraz dyrektyw procesowych zawartych w dyspozycji art. 410 kpk
i 42481 kpk, nie sa uzasadnione. Calkowicie chybione sa zarzuty naruszenia tychze norm réwniez w odniesieniu do
zeznan Swiadkow L.i O. S.oraz L. S.. Trudno bowiem w oparciu

o zasady logiki broni¢ tezy, ze w sytuacji kiedy $wiadkowie ci, co sami deklarowali, nie znaja D. S.i nie nabywali
od niego Srodkéw odurzajacych, nie mozna poczynic ustalenia opartego na zeznaniach R. K.o docierajacych do niej
informacjach na temat tego, ze oskarzony ten handluje narkotykami. Zauwazy¢ trzeba, iz uzasadnienie apelacji w
znacznej mierze zajmuje sie analiza zeznan R. K., tracac rownoczeénie z pola widzenia wage tego dowodu w stosunku
do pomawiajacej czesci wyjasnien K. K.. Powtorzy¢ za$ nalezy, iz to nie zeznania §wiadka byly zrédlem ustalen, co do
sprawstwa D. S., a stuzyly jedynie do czeSciowej weryfikacji wyjaénien oskarzonego K. K.. Tak wiec, wobec ustalenia,
iz Sad I instancji nie naruszyt norm procesowych, dotyczacych postepowania dowodowego, zaakceptowac nalezalo
roéwniez poczynione na podstawie wyczerpujaco przeprowadzonych dowodoéw i trafnej ich oceny, ustalenia faktyczne.
Ustalenia te, wbrew twierdzeniom skarzacego nie sg obarczone bledem,

a przeciwnie logicznie wyplywaja z treSci dowodow uwzglednionych przez Sad I instancji. Wyjasnienia oskarzonego
K. K., zZlozone w postepowaniu przygotowawczym

i w tym zakresie uwzglednione jako wiarygodne przez Sad I instancji, w pelni uprawnialy tenze Sad do ustalenia, iz
w okresie objetym zarzutem oskarzony D. S.25 razy udzielil K. K.§rodka odurzajacego postaci marihuany, dzialajac



w celu osiggniecia korzySci majatkowej, sprzedajac narkotyk po 30 zlotych za 1 gram. Znajduje to pelne oparcie w
uwzglednionej czeSci wyjasnien K. K..

Dodatkowo stwierdzi¢ nalezy, iz kara wymierzona D. S. przez Sad

Iinstancji jest w pelni adekwatna zaréwno do stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu oraz warunkow
i wlasciwosci osobistych sprawcy. Sad I instancji uzasadniajac wymiar kary przedstawil szczegélowo okolicznoéci
wplywajace zarowno lagodzaco, jak

izaostrzajgco na poziom represji karnej i argumenty te Sad Apelacyjny w pelni akceptuje. Wymierzona oskarzonemu
D. S. kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie moze by¢ uznana za razaco
surowa, biorac pod uwage laczna ilo$é oraz czestotliwo$¢ dokonywanej sprzedazy oraz rodzaj narkotyku jaki byl
przedmiotem przestepstwa, kara grzywny uwzglednia za$ sytuacje materialng oskarzonego i rozmiary korzysci
uzyskanej z popelnienia przestepstwa.

Apelacja prokuratora jest oczywiScie zasadna. Brak orzeczenia w oparciu o art. 45 § 1 kk érodka karnego w postaci
przepadku rownowarto$ci korzySci majatkowych uzyskanych przez oskarzonych z popelionych przestepstw, zostal
juz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazany przez Sad I instancji. Poniewaz za$ orzeczenie tego $rodka jest z
mocy powolanego przepisu obligatoryjne, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz na podstawie art.
45 § 1 kk orzekt wobec oskarzonych tenze Srodek karny w kwotach odpowiadajacych lacznym kwotom uzyskiwanym
ze sprzedazy Srodkoéw odurzajacych objetych przypisanymi czynami. Tak, wiec w stosunku do Z. W.przepadek
korzyéci majatkowej dotyczyl kwoty 9o zlotych, wobec D. S.kwoty 750 zlotych, a wobec K. K.kwoty 450 zlotych.
Nadto oczywiScie zasadny byl zarzut naruszenia dyspozycji art. 413 § 2 pkt 1 kpk, jako ze istotnie Sad I instancji
przypisujac wszystkim oskarzonym popelnienie przestepstw, w ktorych kwalifikacji prawnej powolano art. 12 KKk,
zaniechal opisania w tychze czynach znamion czynu ciaglego, a to w postaci dzialania w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. W tej sytuacji kolejna zmiana dokonana przez Sad Apelacyjny w obrebie
zaskarzonego wyroku polegala na wprowadzeniu do opiséw czynow ciagglych przypisanych oskarzonym tych wlagnie
znamion. Powolanie sie przez Sad I instancji na art. 12 kk w podstawie prawnej skazania i sposéb opisania czynéow
przypisanych oskarzonym: Z. W.

w punkcie 1 zaskarzonego wyroku, D. S.w punkcie 4 zaskarzonego wyroku, a K. K.w punkcie 5 zaskarzonego wyroku
upewnia, iz intencja tego sadu bylo przypisanie oskarzonym czynéw ciaglych zlozonych z wielu dzialan, zawierajacych
sie w dyspozycji artykuldéw 59 ust. 1 lub 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii,
nadto w formie wypadku mniejszej wagi w odniesieniu do oskarzonego K. K.. Roéwniez i to znamie kwalifikujace
uprzywilejowana forme przestepstwa nie zostalo przez Sad I instancji prawidlowo opisane w odniesieniu do tego
oskarzonego, mimo przyjecia w punktach 11 6 zaskarzonego wyroku kwalifikacji prawnej

z art. 59 ust. 21 3 powolanej ustawy w zw. z art. 59 ust. 11 3 powolanej ustawy oraz z art. 62 ust. 11 3 powolanej ustawy,
a w podstawie prawnej wymiaru kary uprzywilejowanej formy tych przestepstw, a wiec art. 59 ust. 3 i art. 62 ust. 3
powolanej ustawy. Obligowato to Sad Odwolawczy do dokonania jeszcze jednej zmiany zaskarzonego wyroku, a to w
postaci uzupelnienia opisu czynéw przypisanych oskarzonemu Z. W.

w punktach 11 6 zaskarzonego wyroku o stwierdzenie, iz czyny te stanowig wypadki mniejszej wagi.

Wobec stwierdzenia, ze zaskarzony wyrok nie wymaga dalszej ingerencji z urzedu

i biorgc pod uwage przedstawione wyzej wywody, co do bezzasadnosci §rodka odwolawczego wniesionego przez
obronce, poza przedstawionymi wyzej zmianami,

w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Kierujac sie sytuacja materialna oskarzonych, kierunkiem zaskarzenia wyroku

ze strony prokuratora, a nadto nieuwzglednieniem apelacji obroncy oskarzonego D. S., na podstawie art. 624 § 1 kpk
zwolniono wszystkich oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze obciazajgc nimi
Skarb Panstwa.



