Sygn. akt: IT AKa 12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Michal Marzec

Sedziowie SSA Aleksander Sikora

SSO del. Zbigniew Radwan (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2012 roku sprawy

1. W.W.c.J.iZ

ur. (...)wWR.

oskarzonej z art. 286 § k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i inne;
2. A.H.s.PikK

ur. (...)wS.

oskarzonego z art. 286 § k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. i inne;
na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonej W. W.

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 26 kwietnia 2012 roku, sygn. akt. VK 46/10

1. zmienia zaskarzony wyrok:

« wpunkcie 1 wten sposob, ze w podstawie prawnej wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonej W. W.i oskarzonego
A. H.przyjmuje w miejsce przepisu art. 11 § 2 k.k. przepis
art. 11 § 3 k.k. i lagodzi kare grzywny orzeczona wobec oskarzonego A. H.w ten sposodb, ze przyjmuje, iz wysoko$¢
jednej stawki dziennej wynosi 20 (dwadzie$cia) ztotych;

« w punkcie 2 w ten sposdb, ze lagodzi kare grzywny orzeczona wobec oskarzonego A. H.przyjmujac, iz wysoko$é
jednej stawki dziennej wynosi 20 (dwadzieécia) zlotych;



2. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 3 wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego A. H.i na mocy art.
85 k.k.iart. 86 § 11 § 2 k.k. orzeka wobec niego kare taczna grzywny w wysokosci 100 (stu) stawek dziennych, przy
przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki rowna sie kwocie

20,00 (dwadzie$cia) zlotych;

3. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od oskarzonej W. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym oplate za druga instancje w wysokoéci
500,00 (pieéset) zlotych;

5. uchyla orzeczenie z punktu 4 wyroku w zakresie dotyczacym oskarzonego A. H.i zwalnia oskarzonego od ponoszenia
kosztéw sadowych
za obie instancje, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 444/12

UZASADNIENIE

W. W.oraz A. H.zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od grudnia 2005 roku do stycznia 2006 roku w W.i K., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i uzyskania dotacji, wspdlnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu
administracyjno-gospodarczego Wojewodzkiego Szpitala (...)w W., poprzez wprowadzenie w blad Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.co do wykonania prac — wentylacji mechanicznej nawiewno-
wywiewnej z odzyskaniem ciepla przez przedlozenie faktury VAT (...)z dnia 27 grudnia 2005 roku wystawionej
przez firme W.P.P.H.U. (...)z C., w ktorej poSwiadczono nieprawde co do wykonania powyzszych prac, ktére to
prace w rzeczywistoéci nie zostaly wykonane, doprowadzili Wojewo6dzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w K.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.844,75 zl, przekazanej w ramach dotacji celowej
otrzymanej na podstawie umowy nr (...)z dnia 21 grudnia 2005 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 271 § 3
k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

II. w okresie od listopada 2005 roku do stycznia 2006 roku w W.i K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
i uzyskania dotacji i pozyczki, wspdlnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu
administracyjno-gospodarczego Wojewddzkiego Szpitala (...)w W., poprzez przedlozenie w Wojewddzkim Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.faktury VAT (...)z dnia 30 listopada 2005 roku wystawionej przez firme
W.P.P.H.U. (...)z C., w ktérej po$wiadczono nieprawde co do Zroédla §rodkéw finansowania wskazanych w niej prac —
wewnetrznej instalacji elektrycznej wraz z ukladem zasilania i automatyki kuchni, a nadto wykonania wskazanych w
niej prac, na wykonanie ktorych wystawiono fakture z dnia 29 listopada 2005 roku o tym samym numerze zaplacong
ze $rodkéw Wojewodztwa (...), doprowadzili Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w
K.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 77.834,25 zl, przekazanej w ramach pozyczki otrzymanej na
podstawie umowy nr (...)z dnia 21 grudnia 2005 roku oraz dotacji celowej otrzymanej na podstawie umowy nr (...)z
dnia 21 grudnia 2005 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast.
art. 11§ 2 k.k.

III. w okresie od listopada 2005 roku do stycznia 2006 roku w W.i K., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
i uzyskania dotacji i pozyczki, wspolnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu
administracyjno-gospodarczego Wojewoddzkiego Szpitala (...)w W., poprzez przedlozenie w Wojewddzkim Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.faktury VAT (...)z dnia 30 listopada 2005 roku wystawionej przez firme
W.P.P.H.U. (...)z C., w ktorej po$wiadczono nieprawde co do zrédla §rodkoéw finansowania wskazanych w niej prac —
wewnetrznej instalacji elektrycznej wraz z ukladem zasilania i automatyki kuchni, a nadto wykonania wskazanych w
niej prac, na wykonanie ktérych wystawiono fakture z dnia 29 listopada 2005 roku o tym samym numerze zaptacong
ze srodkéw Wojewodztwa (...), doprowadzili Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43.160 zl, przekazanej w ramach pozyczki otrzymanej na podstawie
umowy nr (...)z dnia 21 grudnia 2005 roku oraz dotacji celowej otrzymanej na podstawie umowy nr (...)z dnia 21
grudnia 2005 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

IV. w okresie od czerwca 2006 roku do kwietnia 2007 roku w W.i K., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
iuzyskania pozyczki, wspoélnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu administracyjno-
gospodarczego Wojewddzkiego Szpitala (...)w W., poprzez przedlozenie w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa
(...)w K.faktury VAT (...)z dnia 11 lipca 2006 roku wystawionej przez Firme Uslugowo-Handlow3 (...)z T., w ktorej
po$wiadczono nieprawde co do Zrodta srodkéw finansowania wskazanych w niej prac — zakupu i montazu docieplenia
dachu skoénego w pawilonie glébwnym szpitala, ktéra to faktura zostala zaplacona ze Srodko6w Wojewoddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., doprowadzili Urzad Marszatkowski Wojewddztwa (...)w
K.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 100.000 zl, przekazanej w ramach pozyczki otrzymanej na
podstawie umowy nr (...)z dnia 19 czerwca 2006 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art.
297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

V. w okresie od pazdziernika 2006 roku do kwietnia 2007 roku w W.i K., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej i uzyskania pozyczki, wspoélnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu
administracyjno-gospodarczego Wojewodzkiego Szpitala (...)w W., poprzez przedlozenie w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewodztwa (...)w K.faktury VAT (...)z dnia 23 listopada 2006 roku wystawionej przez Firme Ustugowo-Handlowa
(...)z T., w ktorej poswiadczono nieprawde co do Zrodla érodkéw finansowania wskazanych w niej prac — zakupu i
montazu docieplenia dachu sko$nego w pawilonie gléwnym szpitala, ktéra to faktura zostala zaplacona ze §rodkow
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., doprowadzili Urzad Marszatkowski
Wojewoddztwa (...)w K.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 23.120 zl, przekazanej w ramach pozyczki
otrzymanej na podstawie umowy nr (...)z dnia 3 pazdziernika 2006 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271
§ 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

VI. w okresie od paZzdziernika 2006 roku do kwietnia 2007 roku w W.i K., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i uzyskania pozyczki, wspoélnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu
administracyjno-gospodarczego Wojewodzkiego Szpitala (...)w W., poprzez przedlozenie w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewodztwa (...)w K.faktury VAT (...)z dnia 30 maja 2006 roku wystawionej przez (...) sp. z 0.0.z C., w ktorej
po$wiadczono nieprawde co do zrodla §rodkéw finansowania wskazanych w niej prac — wymiany stolarki okiennej w
pawilonie gtbwnym szpitala i pawilonie gospodarczym, ktora to faktura zostala zaptacona ze §rodkow Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., doprowadzili Urzad Marszatkowski Wojewddztwa (...)w
K.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 38.432,89 zl, przekazanej w ramach pozyczki otrzymanej na
podstawie umowy nr (...)z dnia 3 pazdziernika 2006 roku, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw.
z art. 297 § 1 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k.

VII. w okresie od paZzdziernika 2006 roku do kwietnia 2007 roku w W.i K., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej i uzyskania pozyczki, wspoélnie i w porozumieniu, W. W.jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu
administracyjno-gospodarczego Wojewodzkiego Szpitala (...)w W., poprzez przedlozenie w Urzedzie Marszatkowskim
Wojewodztwa (...)w K.faktury VAT (...)z dnia 24 lipca 2006 roku wystawionej przez (...) sp. z 0.0.z C., w ktorej
poéwiadczono nieprawde co do zZrodla §rodkéw finansowania wskazanych w niej prac — wymiany stolarki okiennej w
pawilonie gtownym szpitala i pawilonie gospodarczym, ktora to faktura zostala zaptacona ze §rodkow Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., doprowadzili Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
(...)w K.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 244.469,12 zl, stanowiacej mienie znacznej wartoéci,
przekazanej w ramach pozyczki otrzymanej na podstawie umowy nr (...)z dnia 3 pazdziernika 2006 roku, tj. o czyn z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2012 roku, sygn. akt V K 46/10 Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy
w Rybniku w punkcie pierwszym uznal oskarzonych W. W.i A. H.(H.) za winnych tego, ze w okresie od grudnia
2005 roku do stycznia 2006 roku w W.i K.dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego



zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, uzyskania srodkéw finansowych z dotacji i pozyczki udzielonej przez
pokrzywdzonego Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., wspdlnie i w porozumieniu
W. W jako dyrektor a A. H.jako kierownik dzialu administracyjno-gospodarczego Wojewbdzkiego Szpitala (...)w W.:

+ dnia 28 grudnia 2005 roku poprzez przedlozenie faktury VAT (...) z dnia 27 grudnia 2005 roku na kwote
30.844,75 zlotych, wystawionej przez firme W. P.P.H.U (...) z C., w ktbrej poSwiadczono nieprawde co do
wykonania prac — wentylacji mechanicznej nawiewno — wywiewnej z odzyskiem ciepla, a ktore to prace
w rzeczywistosci nie zostaly wykonane wprowadzajac w blad Wojewoddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w K. co do wykonania powyzszych prac,

« tego samego dnia tj. 28 grudnia 2005 roku przedlozyli w Wojewoddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w K.faktury VAT z dnia 30 listopada 2005 roku o numerze (...)na kwote 77.834,25 zlotych
oraz o numerze (...)na kwote 43.160,00 zlotych, wystawione przez firme W.P.P.H.U (...)z C., na ktérych to
fakturach poéwiadczyli nieprawde, co do zrédla §rodkéw finansowania wskazanych w nich prac — wewnetrznej
instalacji elektrycznej wraz z ukladem zasilania i automatyki kuchni — na wykonanie, ktorych to prac wykonawca
tj. W.P.P.H.U (...)z C.wystawil juz wcze$niej tj. dnia 29 listopada 2005 roku faktury VAT o tych samych numerach,
a na zaplate ktoérych $rodki zostaly juz przekazane szpitalowi przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa (...)dnia
12 grudnia 2005 roku wprowadzajac tym samym pokrzywdzonego w blad co do zrdédla finansowania prac,
czym doprowadzili Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 151.839,00 zlotych, ktora to kwota zostala w dniach 30 grudnia 2005
roku i 20 stycznia 2006 roku przekazana w ramach I raty umowy dotacji celowej z dnia 21 grudnia 2005 roku o
numerze (...)oraz w ramach I raty umowy pozyczki numer (...)z dnia 21 grudnia 2005 roku, czym W. W.wyczerpala
znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art.
12 k.k., za§ A. H.wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.iart. 271 § 3 kk. wzw. z art. 21 § 2 k.k. i art.
273 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.ki art. 12 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1 k.k.iart. 11§ 2k.k.iart. 60 § 2
k.k.iart. 60 § 6 pkt 4 k.k. wymierzyl im kare grzywny w wysokos$ci po 60 (sze$¢dziesiat) stawek dziennych, przy
przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki to kwota 50,00 (piecdziesiat) zlotych,

W punkcie drugim uznal oskarzonych W. W.((...)) i A. H.( H.) za winnych tego, ze w okresie od czerwca 2006 roku
do kwietnia 2007 roku w W.K., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, uzyskania pozyczek, wiedzac o tym, ze uzyskane $rodki zostana przeznaczone
na inny cel, a nastepnie w wykonaniu rozliczenia i wykazania prawidlowosci wykorzystania Srodkéw pozyskanych na
mocy uméw pozyczek z dnia 19 czerwca 2006 roku o numerze (...)oraz z dnia 03 pazdziernika 2006 roku o numerze
(...), majac na celu potwierdzenie realizacji zadan finansowanych z pozyskanych pozyczek, wspolnie i w porozumieniu
W. W., jako dyrektor, a A. H.jako kierownik dzialu administracyjno - gospodarczego Wojewo6dzkiego Szpitala (...)w
W., wprowadzajac Urzad Marszatkowski Wojewodztwa (...)w blad co do zrédla finansowania prac, przedktadajac dnia
12 kwietnia 2007 roku w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa (...)w K.faktury VAT:

« numer (...)z dnia 11 lipca 2006 roku, wystawiong przez Firme Uslugowo-Handlow3 (...)z T., na kwote 100.000,00
zlotych, na ktérej poswiadezyli nieprawde, co do Zrodla $rodkéw finansowania wskazanych w niej prac — zakupu
i montazu docieplenia dachu sko$nego w pawilonie gléwnym szpitala — a ktéra to faktura zostala juz zaplacona ze
érodkéw pozyskanych dnia 28 lipca 2006 roku od Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w K., w ramach umowy pozyczki z dnia 21 grudnia 2005 roku, numer (...) oraz umowy dotacji z dnia 21
grudnia 2005 roku,

« numer (...)z dnia 23 listopada 2006 roku, wystawionej przez Firme Uslugowo-Handlowa (...)z T., na kwote
23.120,00 zlotych, na ktorej poswiadczyli nieprawde, co do Zrodla §rodkéw finansowania wskazanych w niej
prac — zakupu i montazu docieplenia dachu sko$nego w pawilonie gldéwnym szpitala — ktéra to faktura zostala
juz zaplacona ze $rodkéw pozyskanych dnia o5 grudnia 2006 roku od Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., przekazanych w ramach umowy pozyczki z dnia 21 grudnia 2005 roku
numer(...),



« numer (...)z dnia 30 maja 2006 roku, wystawionej przez (...) Spotke z ograniczona odpowiedzialno$cigw C., n a
kwote 38.432,89 zlotych, na ktérej poswiadczyli nieprawde, co do zrédla §rodkow finansowania wskazanych w
niej prac — wymiany stolarki okiennej w pawilonie gléwnym szpitala i pawilonie gospodarczym — ktéra to faktura
zostala juz zaplacona ze srodkow pozyskanych dnia 28 lipca 2006 roku od Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., przekazanej w ramach umowy pozyczki z dnia 21 grudnia 2005 roku
numer (...),

« faktury VAT (...)z dnia 24 lipca 2006 roku, wystawionej przez (...) Spélke z ograniczona odpowiedzialnoScigw C.,
na kwote 244.469,12 zlotych, na ktérej poswiadczyli nieprawde, co do zrédla $rodkéw finansowania wskazanych
w niej prac — wymiany stolarki okiennej w pawilonie gléwnym szpitala i kompleksie gospodarczym — ktora to
faktura zostala juz zaplacona ze Srodkéw pozyskanych dnia 28 lipca 2006 roku od Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K., przekazanej w ramach pozyczki z dnia 21 grudnia 2005 roku
numer (...), czym doprowadzili pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie
406.022,01 zlotych, czym oskarzona W. W.wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1k.k.iart. 271 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.ki art. 12 k.k., za$ oskarzony A. H.znamiona przestepstwa
z art. 286 § 1 k.k.iart. 294 § 1 k.k.iart. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 21 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art.
12 k.k. i za to na mocy art. 294 § 1 k.k.iart. 11 § 3k.k.iart. 60 § 2 k.k. iart. 60 § 6 pkt 3 k.k. wymierzyl kazdemu
z oskarzonych kare grzywny po 80 (osiemdziesigt) stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki
to kwota 50,00 (pieédziesiat) zlotych;

W punkcie trzecim na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. biorac za postawe orzeczone wyzej kary grzywny orzekl
wobec oskarzonych kary laczne grzywien w wysokoéci po 100 (sto) stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko§é
jednej stawki to kwota 50,00 (piecdziesiat) zlotych.

W punkcie czwartym na mocy art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasgdzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe obejmujace oplate w kwocie po 500,00 (pieéset) ztotych oraz obciazyt oskarzong W. W.wydatkami w kwocie
70,00 (siedemdziesiat) zlotych, za$ oskarzonego A. H.obciazyl wydatkami w kwocie 330,00 (trzysta trzydziesci)
zlotych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli prokurator oraz obronca oskarzonej W. W..
Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych.
Zaskarzonemu orzeczeniu na zasadzie art. 438 pkt 1i 3 k.p.k. zarzucitl:

1. obraze przepisu prawa materialnego, a to przepisu art. 11 § 3 k.k., poprzez powolanie w podstawie wymiaru kary
orzeczonej wobec oskarzonych za czyn przypisany im w punkcie 1 wyroku przepisu art. 11 § 2 k.k., zamiast art. 11 § 3
k.k., ktory stanowi¢ powinien podstawe wymiaru kary w sytuacji kiedy czyn wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch
albo wiecej przepisach ustaw karnej;

2. obraze przepisu prawa materialnego, a to przepisu art. 273 kk. poprzez jego bledne powolanie w
kwalifikacji prawnej czyndéw przypisanych oskarzonym, podczas gdy zachowanie polegajace na uzyciu dokumentow
po$wiadczajacych nieprawde przez oskarzonych, ktorzy weze$niej po$wiadezyli nieprawde w tych dokumentach
stanowi czyn wspotukarany nastepczy;

3. razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonej oskarzonym kary za poszczegélne przypisane im przestepstwa, a w
rezultacie takze wymierzonej kary lgcznej wynikajaca z niedostatecznego uwzglednienia wysokiego stopnia winy i
spolecznej szkodliwo$ci przypisanych im czynéw wynikajacego z charakteru naruszonych przez niego norm prawnych
i stopnia ich naruszenia, a w szczeg6lnosSci okolicznoéci popelnienia przestepstwa, zaplanowania dzialania, ktore
rozciggniete bylo w czasie i dotyczylo doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej lacznej
wartosci, co w konsekwencji powoduje, ze wymierzona kara biorgc pod uwage wszystkie jej elementy nie spelnia



w stosunku do oskarzonego celow wychowawczych, jak i zapobiegawczych oraz nie realizuje celu spolecznego
oddzialywania kary i nie czyni zado$¢ potrzebie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez powolanie w podstawie wymiaru
kary wymierzonej oskarzonym za czyn przypisany im w punkcie 1 wyroku przepisu art. 11 § 3 k.k. zamiast art. 11 §
2 k.k., poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynoéw przypisanych oskarzonym przepisu art. 2773 k.k. oraz
poprzez wymierzenie oskarzonym za czyn przypisany im w punkcie 1 kary roku pozbawienia wolnoéci i kary grzywny
w wymiarze 60 stawek dziennych przyjmujac wysokoé¢ jednej stawki wobec W. W.w kwocie 50,00 zlotych, a wobec
A. H.w kwocie 20,00 zlotych, za czyn przypisany im w punkcie 2 kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i kary
grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki wobec W. W.w kwocie 50,00 zlotych,
a wobec A. H.w kwocie 20,00 zlotych, kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci i kary grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki wobec W. W.w kwocie 50,00 zlotych, a wobec A. H.w kwocie 20,00
zlotych oraz warunkowe zawieszenia wykonania orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci na okres 5 lat proby.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator zmodyfikowat tre$¢ wnioskow, wnoszac o wymierzenie za czyn z punktu 1 wobec
oskarzonego A. H.kary grzywny przy uwzglednieniu stawki w kwocie 20 zlotych, o nie orzekanie kar pozbawienia
wolno$ci wobec obu oskarzonych, za$ jeéli chodzi o czyn z punktu 2 wnidst o wymierzenie kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3 lat odnoénie obu oskarzonych
oraz grzywny z obnizeniem stawki dziennej w stosunku do oskarzonego A. H.do 20 zlotych z orzeczeniem kary lacznej
grzywny wobec oskarzonego A. H.w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 20 zlotych kazda.

Obronca oskarzonej zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na korzysé¢ W. W..
Zaskarzonemu orzeczeniu na zasadzie art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucik:

1. obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 4, 7, 399 § 1 k.k., art. 4101 424 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$c
wyroku, wynikajaca z oparcia orzeczenia o winie oskarzonej na okoliczno$ciach obciazajacych ja, a przy pominieciu
cze$ci okolicznoSci $wiadczacych na jej korzy$¢, dowolnej oceny dowoddéw, zmianie opisu czynu przypisanego
oskarzonej w pkt 2 sentencji wyroku w sposéb stanowiacy wyjScie poza granice oskarzenia oraz nienalezytego
uzasadnienia wyroku w tym zakresie;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wpltyw na jego treéc, a wynikajacy z
przyjecia, ze:

a) czyn polegajacy na przedstawieniu w Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska faktury (...) stanowil
poswiadczenie nieprawdy do wykonania robot objetych tg faktura podczas gdy oskarzona nie miata wiedzy co do tego,
ze roboty nie byly wykonane w dacie przedkladania faktur, a nadto, ze Srodki wyplacone w zwigzku z przedlozeniem tej
faktury przez fundusz zostal wyplacone na pokrycie zobowigzan zgodnych z celem, na ktéry Fundusz udzielil dotacji
i pozyczki wskazanej w zarzucie I aktu oskarzenia;

b) czyn polegajacy na przedlozeniu faktur nr (...) z dnia 30 listopada 2005 roku w Funduszu Ochrony Srodowiska
stanowit poswiadczenie nieprawdy co do wykorzystania na cel okre$lony w fakturach $§rodkéw przyznanych przez
Fundusz, podczas gdy oskarzona nie miala §wiadomoSci tego, ze w istocie rzeczy faktury te sa przedstawiane w dwoch
zrodlach finansowania i ze w obrocie funkcjonuja faktury inne o tych samych numerach, a ktoére opatrzone sa data
29 listopada 2005 roku;

¢) czyn przypisany oskarzonej w pkt 2 sentencji wyroki byt czynem zmierzajacym do osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
popelionym w celu uzyskania pozyczek w Urzedzie Marszalkowskim Wojewodztwa (...), a nadto popelmionym w
celu rozliczenia wykorzystania tych pozyczek, podczas gdy zadna z uméw pozyczek nie przewidywata obowiazku ich
rozliczenia z rygorem utraty do nich prawa w przypadku rozliczenia, a nadto w dacie przedkladanych faktur (...),
Szpital dysponowal juz Srodkami z tytulu pozyczek.



Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej od
zarzutu popeklienia przypisanych jej przestepstw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Ze zYozonych apelacji, cze$ciowo zasadna okazala sie ta zlozona przez oskarzyciela publicznego, czego skutkiem byla
zmiana zapadlego orzeczenia w zakresie podstawy prawnej wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonych A. H.i W.
W.za czyn przypisany w punkcie pierwszym oraz w zakresie orzeczonych wobec oskarzonego A. H.w punkcie 11 2
wyroku kar grzywien, czego konsekwencja bylo uchylenie punktu 3 wyroku ksztaltujacego kare laczng grzywny a
nastepnie jej orzeczenie w zmienionym wymiarze. Natomiast Srodek odwolawczy wniesiony przez obronce oskarzonej
na uwzglednienie nie zastlugiwal.

Sad Apelacyjny odniesie sie wpierw do apelacji oskarzyciela publicznego gdyz w wyniku uwzglednienia cze$ci
podniesionych w wywiedzionym $rodku zaskarzenia zarzutéw nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok.

W pierwszym rzedzie wskazac¢ nalezy, iz oskarzona W. W.oraz A. H.wyczerpali znamiona przestepstw okreslonych
w kilku przepisach ustawy karnej. I tak W. W.zostala w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku uznang winng
popelnienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k., zas A. H.przestepstw z art. 286 § 1 k.k. i
art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k. i art. 273 k.k. i w/w czyny zostaly prawidlowo zakwalifikowane w zw. z art.
11 §2kk.iart. 12 kk.

Sad I instancji wymierzajac oskarzonym kary winien wymierzy¢ je na podstawie przepisu przewidujacego kare
najsurowsza zgodnie z dyspozycja art. 11 § 3 k.k. i to uczynil powolujac przepis art. 286 § 1 k.k., jednak wowczas
koniecznym jest powolanie takze, przy podstawie wymiaru kary, przepisu art. 11 § 3 k.k. W zaskarzonym wyroku w
zakresie przypisanym oskarzonym czynu z punktu pierwszego Sad meriti za podstawe wymiaru kary blednie wiec
wskazal art. 11 § 2 k.k. Zgodnie z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujacy powinien m.in. zawiera¢ "dokltadne okreslenie
przypisanego oskarzonym czynu oraz jego kwalifikacje prawnga"; art. 11 § 2 k.k. kwalifikuje czyn, za$ art. 11 § 3 k.k.
kwalifikuje wybor kary. Stosujac instytucje kumulatywnego zbiegu przepisoéw ustawy, nalezy da¢ temu wyraz w czeSci
dyspozytywnej wyroku przez powolanie w podstawie skazania art. 11 § 2 k.k., a w podstawie wymiaru kary art. 11 §
3 kk.

Jako, ze kazda obraza przepiséw prawa materialnego, w tym wypadku blednego jego zastosowania, ma wplyw na tresé
wyroku, Sad odwolawczy dokonujac kontroli wyroku potwierdzil stusznosé postawionego zarzutu i w tym zakresie
dokonal korekty rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1 zaskarzonego orzeczenia.

Przechodzac do kolejnego zarzutu postawionego w apelacji prokuratora wskaza¢ nalezy, iz nie mozna zgodzi¢ sie
ze skarzacym, iz w niektorych okolicznoéciach uzycie przez osobe dokumentu, ktéry wezeéniej wystawila, a ktory
po$wiadcza nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne moze stanowi¢ czyn wspoétukarany nastepczy.

I tak, bez watpienia faktura VAT jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k.. Na gruncie niniejszej sprawy
poswiadczenie w fakturach z dnia 30 listopada 2005 roku o numerach (...)i (...)przez A. Hi W. W.nieprawdy
co do zrodla finansowania wskazanych w nich prac oraz w fakturze (...)nieprawdy co do wykonania wskazanych
w niej prac nie godzilo w zaden obowigzek podatkowy. W konsekwencji wystawienie w/w faktur, ktére nie
dokumentowaly rzeczywistego zdarzenia gospodarczego nastapilo tylko i wylacznie w celu wprowadzenia w blad
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.w celu doprowadzenia go do niekorzystnego
rozporzadzeniem mieniem.

Nastepnie oskarzeni w dniu 28 grudnia 2005 roku przedlozyli w/w faktury w Wojew6dzkim Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.. Bez watpienie zatem nimi sie postuzyli.



W doktrynie jak i w judykaturze w takim jak wyzej stanie faktycznym mozna sie spotka¢ z dwoma pogladami, ktore
przedstawione sa takze w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2002 roku, w sprawie V KKN 433/00,
powolanym w uzasadnieniu apelacji prokuratora.

Pierwszy poglad — popierany przez oskarzyciela publicznego — stanowi, iz skoro konkretna osoba najpierw dokonuje
po$wiadczenie nieprawdy w dokumencie i juz w tym momencie ma ona $wiadomo$¢ celu postuzeniu sie nim w
konkretnej sytuacji, a nastepnie takiego dokumentu uzywa, to w takim wypadku osoba taka nie popelia dwoch
przestepstw, lecz mimo istnienia dwdch czynéw to samo postuzenie sie wczedniej wyludzonym nieprawdziwym
po$wiadczeniem stanowi czyn wspdlukarany nastepczy (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 maja 2002
roku, VKKN 433/00, LEX 54394; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15 wrze$nia 2009 r. IT AKa 162/2009
Krakowskie Zeszyty Sadowe 2009/11 poz. 45).

Drugi z pogladéw wskazuje, iz sprawca przestepstwa z art. 273 k.k., ktory wczedniej poSwiadczyl nieprawde
w dokumencie co do okolicznoéci majacych znaczenie prawne, dopuszcza sie jednego czynu zabronionego,
kumulatywnie kwalifikowanego z art. 273 i 271 k.k. jezeli oczywiScie spelnione s przestanki pozwalajace uznac
zachowanie sprawcy za czyn ciggly. W przypadku braku warunkéw uznania danego czynu w ramach czynu ciaglego
np. z racji braku krétkich odstepéw czasu w takiej sytuacji bedziemy mieli do czynienia z dwoma odrebnymi
przestepstwami (zob. M. Mozgawa, Komentarz do art. 273, LEX 2012; Pidrkowska-Flieger Joanna Kodeks karny.
Komentarz do art. 273 k.k., wyd. LexisNexis, 2011; W. Wrdbel, komentarz do art. 273 k.k., Zakamycze 2006).

Pierwszy zaprezentowany poglad nalezy ocenié krytycznie.

Po pierwsze zamiarem ustawodawcy nie bylo stworzenie jakiego$ przepisu pomocniczego (art. 273 k.k.) do przepisu
podstawowego (art. 271 k.k.), lecz stworzenie odrebnego bytu dwbch réznych przestepstw. Jest przeciez oczywistoscia,
iz konkretna osoba uprawniona do wystawienia dokumentu moze po$wiadczyé¢é w nim nieprawde co do okolicznoéci
majacych znaczenie prawne, lecz sie nim nie postuzyé i odwrotnie osoba taka moze w/w dokumentem sie postugiwaé
(majac oczywiScie $wiadomo$¢ o nieprawdziwoéci zawartych w nim wpiséw), lecz sama takiego dokumentu nie
stworzyla. W istocie zatem mamy do czynienia z dwoma czynami, charakteryzujacymi sie innymi czynno$ciami
sprawczymi.

Po drugie wskazaé nalezy na tre$c art. 270 k.k. gdzie uzywanie, jak i falszowanie dokumentu stanowig réwnowazne
kryminogenne zachowania, zadne z nich nie ma przymiotu pierwszenstwa czy wyzszoSci. Co wiecej w wyroku
skazujacym osobe, ktora wpierw podrobila dokument, a nastepnie nim sie postuzyla pelny opis zachowania bedzie
zawieral czynno$¢ sprawcza sfalszowania dokumentu, jak i czynno$é sprawcza w postaci uzycia tego dokumentu, tym
samym oddajac pelny kryminogenny ladunek spolecznej szkodliwoéci takiego zachowania. Zadna z czynnosci nie
bedzie bowiem ,pochlaniala” drugie;j.

Po trzecie wskazany poglad mialby tylko i wylacznie racje bytu w sytuacji krotkiego odstepu czasu pomiedzy
popehieniem przestepstwa z art. 271 k.k, a 273 kk. Natomiast istnieje mozliwo$¢, iz osoba wypehi
znamiona pierwszego z w/w czynéw (art. 271 k.k.), by nastepnie postuzy¢ sie dokumentem przed konkretnie
zindywidualizowanym podmiotem (juz w chwili po$wiadczania nieprawdy posiada taki zamiar), lecz do takowego
poshuzenia sie moze dojéé; z réznych przyczyn, dopiero po kilku miesigcach, a nawet latach. Zobrazowa¢ to mozna
sytuacja, iz osoba po$wiadcza nieprawde w fakturze VAT, by méc wprowadzic¢ w blad kontrahenta, lecz do uzycia tego
dokumentu doszlo dopiero po kilku latach (by wykazac¢ np. w sporze sadowym wysoko$¢ Swiadczenia) lub jak w stanie
faktycznym orzeczenia Sadu Najwyzszego przytoczonym przez skarzacego, z ta modyfikacja, iz do wylegitymowania
oskarzonego moglo doj$¢ dopiero po kilku latach. W takiej sytuacji jednolito§¢ czynu traci catkowita racje bytu,
fakt ten bowiem kloci sie juz z zasadami racjonalnej wykladni przepiséw. Odleglosé¢ czasowa pomiedzy jednym, a
drugim zachowaniem nie nalezy do doktrynalnych — o czym nizej — przestanek decydujacych o przyjeciu czynu
wspotukaranego.



Po czwarte trudno jest racjonalnie wytlumaczy¢ dlaczego to wlasnie uzywanie w/w dokumentu, a nie jego kreacja
stanowi czyn wspotukarany nastepczy, a nie odwrotnie, iz sama kreacja tworzy czyn wspotukarany uprzedni. Przyjecie
tejze konstrukeji (co do czynu z art. 273 k.k., jako czynu wspoétukaranego nastepczego) wynika tylko i wylacznie z
pragmatyki, lecz nie ma zadnych prawnych podstaw.

Jednocze$nie nie nalezy traci¢ z pola widzenia faktu, iz by zastosowa¢ instytucje czynu wspélukarany nastepczego
lub uprzedniego, to nalezy zawsze wzia¢ pod uwage wystepujaca Scisla wiez dwu przestepstw o charakterze "$rodka
do celu" lub juz ,samego celu”, tworzaca zwarta calos¢ zachowania sie sprawcy, a takze czyn uprzedni lub nastepczy,
bedacy $rodkiem do celu lub juz wypelniajacy tenze cel zawiera nieporéwnanie nizszy tadunek spolecznej szkodliwosci,
co z kolei wymaga doglebnych ocen i wywazenia stopnia szkodliwo$ci obu tych czynéow a w dalszej kolejnosci
rozwazenia hipotetycznego wplywu skazania za oba czyny na uksztaltowanie ewentualnej kary lgczne;j.

Bez watpienia oba w/w czyny w swej treSci niosg bardzo wysoki tadunek spolecznej szkodliwoéci. Nie ma bowiem
zadnych racjonalnych podstaw, by uznad, iz to jeden z czynéw czy to art. 271 k.k., czy tez art. 273 k.k. jest bardziej
spotecznie szkodliwy. Juz calkowicie abstrahujac od powyzszego; gdyby nawet przyja¢c komentowany poglad, to
na gruncie niniejszej sprawy samo po$wiadczenie nieprawdy w fakturach VAT nioslo za soba mniejszy ladunek
spotecznej szkodliwoéci, nizli postuzenie sie w/w fakturami. Po§wiadczenie nieprawdy w fakturach VAT bylo bowiem
dla Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.irrelewantne, natomiast juz samo postuzenie sie nimi
wyrzadzito w w/w podmiocie szkode. Oczywiscie pamietaé nalezy, iz juz w chwili poSwiadczenia nieprawdy w w/w
fakturach oskarzonym towarzyszyt zamiar ich wykorzystania z sprzecznego z prawem.

Za drugim z przedstawionych pogladéw przemawia fakt oddania rzeczywistego kryminogennego zachowania sie
sprawcy. W tym zakresie nalezy powola¢ sie na treéc art. 11 § 2 k.k. Skoro ustawodawca wprowadzil kryminogenne
zachowanie w postaci poSwiadczenia nieprawdy i postuzenia sie takim dokumentem, to przeciez logicznym jest, iz w
przypadku wypelnienia znamion obydwu czynéw bedzie mowa o kumulatywnym zbiegu przepisow. Wskazaé nadto
nalezy na umiejscowienie obydwu przepiséw w kodeksie karnym. W art. 273 k.k. ochronie podlegaja bowiem te same
dobra prawne, co w art. 271 k.k., a w szczegolnoéci moc dowodowa dokumentoéw. Przepis art. 273 k.k. penalizuje juz
samo wprowadzenie dokumentu po$wiadczajacego nieprawde do obrotu prawnego (a nie fakt jego wytworzenia), a
zatem juz zupehlie odmienng czynno$é sprawcza niz opisang w art. 271 k.k.

W konsekwencji jezeli sprawca przestepstwa z art. 2771 k.k. nastepnie uzywa dokumentu poswiadczajacego nieprawde
(art. 273 k.k.), to mamy do czynienia z dwoma odrebnymi czynami, a w rezultacie z dwoma przestepstwami. Zatem w
sytuacji dzialania sprawcy w obydwu czynno$ciach sprawczych z géry powzietym zamiarem; po spelnieniu warunkow
z art. 12 k.k., przestepstwo nalezy zakwalifikowaé jako czyn ciagly pamietajac o przyjeciu kumulatywnego zbiegu
przepisow (art. 11 § 2 k.k.). Za§ w razie niezrealizowania warunkéw przewidzianych w art. 12 k.k. nalezy przyjac, iz
sprawca dopuszcza sie dwoch przestepstw pozostajacych w zbiegu realnym.

Zasadnie zatem Sad I instancji uznal, iz oskarzona swoim zachowaniem wypelnila znamiona przestepstwa z art. 286
§ 1 k.k.iart. 271 § 3 kk.iart. 273 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.iart. 12 k.k.

Wywiedziony przez oskarzyciela publicznego $rodek odwolawczy zarzuca nadto razaca niewspdlmierno$¢ kary.
Modyfikujac na rozprawie apelacyjnej wnioski apelacji oskarzyciel cofnal wniosek o orzeczenie wzgledem oskarzonego
A. H.kary pozbawienia wolnoSci za przypisane mu czyny oraz ustalenie wysokoSci stawki dziennej kary grzywny
za czyn I i II na kwote 20,00 zlotych a nastepnie orzeczenie wobec niego kary lacznej grzywny w wysoko$ci 100
stawek dziennych po 20 zlotych kazda. Odno$nie oskarzonej W. W.prokurator cofnal wniosek o wymierzenie jej kary
pozbawienia wolnoéci za czyn I, zmodyfikowal Zadanie odno$nie kary pozbawienia wolnosci za przypisany jej czyn I1
wnoszac o wymierzenie kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat. Nadto z uzasadnienia apelacji mozna wyczytac, iz skarzacy kwestionuje rowniez zastosowang przez Sad
I instancji instytucje nadzwyczajnego ztagodzenia kary.



Przed przystapieniem do rozwazan w przedmiotowej kwestii podnies$é nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
kara razaco niewspoOlmierna to wylgcznie taka kara, ktorej nie da sie zaakceptowaé z powodu réznicy o randze
zasadniczej, wrecz ,bijacej w oczy” pomiedzy nia, a karg sprawiedliwa (zob. m.in. wyrok SA w Krakowie z 14.09.2005r.,
IT AKa 165/05, KZS 2005/10/32; wyrok SA w Krakowie z 14.10.2008r., II AKa 132/08, KZS 2008/11/64).

Po drugie, jak stusznie wskazal Sad I instancji o zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary decyduje caloksztalt
okolicznos$ci dotyczacych nie tylko osoby sprawcy, lecz takze popelnionego przez niego czynu, analiza ktoérych
— z uwzglednieniem zasad wymiaru kary okre$lonych w ustawie — pozwala dopiero na ocene, czy orzeczenie
wspolmiernej kary jest mozliwe w ramach ustawowego zagrozenia, czy dopiero kara ponizej tej granicy spekni role
kary sprawiedliwe;j.

Akceptujac powyzszy poglad, majac na uwadze przytoczone przez ustawodawce w art. 60 § 2 k.k. przykladowe
okoliczno$ci wplywajgce na mozliwo$¢ skorzystania z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, wskazaé nalezy,
iz de facto ustawodawca odnosi tg instytucje do okoliczno$ci pozytywnie charakteryzujacych sprawce. Zatem ten
~Szczegblnie uzasadniony wypadek uzasadniajacy skorzystanie z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary” jest
okreslony caloksztaltem okoliczno$ci sprawy, majacych w mysl unormowan zawartych w art. 53 k.k. wplyw na wymiar
kary. OczywistoScia jest, iz przepis ten nie zawiera zamknietego katalogu okolicznoSci, lecz podane przyktadowe
okoliczno$ci skupiaja sie na osobie sprawcy czynu zabronionego.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ trzeba, ze wbrew stanowisku prezentowanemu przez skarzacego samoistna
kara grzywny wymierzona oskarzonym nie cechuje sie razaca niewspolmiernoécia w aspekcie razacej tagodnosci.
Wskazaé nalezy, co jest najistotniejsze w niniejszej sprawie, iz celem dzialania oskarzonych nie byto nastawienie na
ich indywidualny zysk, lecz na poprawe warunkéw bytowych (sanitarnych, higienicznych, bezpieczenstwa) w szpitalu.
Pozyskane Srodki w calo$ci byly przekazane na remonty, oskarzeni swoim dzialaniem kierowali sie dobrem szpitala,
jak i pacjentow. Faktem jest, iz zamiar u nich nie mial charakteru naglego, lecz byl przemys$lany, a sama czynnosé
sprawcza rozlozona w czasie, lecz okoliczno$é ta sama w sobie nie ma — na gruncie niniejszej sprawy — tak daleko
idgcego znaczenia, jakie to upatruje skarzacy. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz oskarzeni korzystajac ze Srodkow, ktore
uzyskali, badz tez mieli zamiar uzyska¢ przeprowadzali remont placowki medycznej. Przeprowadzenie remontu i to
w szpitalu zwiazane jest z licznymi odbiorami rob6t budowlanych, kontrola jakosci wykonywanych czynnosci, za$
same prace nie moga by¢ wykonywane w szybkim tempie. Wiadomym przeciez jest, iz przeprowadzenie remontu
jest rozciggniete w czasie. Stad tez ta rozleglo§¢ czasowa w kryminogennym dzialaniu oskarzonych. Po wystawieniu
kolejnych faktur, a wiec po zakoniczeniu pewnego etapu prac wystepowali oni albo o rozliczenie pozyczki do Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) albo w celu uzyskania kolejnych transz z dotacji Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Istotniejsze od rozleglo$ci czasowej sa bowiem motywy (przestanki) jakimi
kierowali sie oskarzeni wykonujac czynnos$ci sprawcze. Uwage przykuwa fakt, iz co do zasady korzy$¢ majatkowa
uzyskana z przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. jest co do zasady zachowywana dla sprawcy czynu, za$§ w niniejszej sprawie
korzy$¢ majatkowa uzyskal szpital.

W. W.

Z tych tez wzgledow zasadnie Sad I instancji doszed! do wniosku, iz przeprowadzona w kontek$cie dyrektyw wymiaru
kary analiza nakazuje wymierzy¢ kare nadzwyczajna zlagodzona, aby w ten sposéb zapewnié¢ spelmienie celow
kary. W niniejszej sprawie zaistnial bowiem ,wypadek szczegblnie uzasadniajacy” skorzystanie z przedmiotowej
instytucji. Opisane wyzej okolicznosci, przy uwzglednieniu dotychczasowego trybu zycia oskarzonych, daja podstawe
do stwierdzenia, ze zachodzi okre$lony przepisem art. 60 § 2 k.k. szczegblnie uzasadniony wypadek, w ktérym nawet
najnizsza kara przewidziana za wystepek oszustwa jest w stosunku do oskarzonych niewspolmiernie surowa.

Odnoszac sie bezposrednio do wysokos$ci stawek dziennych orzeczonych oskarzonym za kazde z przypisanych im
przestepstw (za pierwszy przypisany czyn Sad I instancji wymierzyl kare po 60 stawek, za drugi czyn kare po
80 stawek dziennych grzywny) wskaza¢ nalezy, iz jest ona wynikiem uwzglednienia dyrektyw wymiaru kary, jak
i stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionych czynéw. Z poréwnania wysoko$é wyrzadzonej szkody pierwszym



przypisanym czynem (kwota 151.839,00 zlotych), a drugim (kwota 406.022,01 zlotych) wynika, iz drugi czyn niesie ze
soba znaczny tadunek spolecznej szkodliwo$ci. Mozna matematycznie wrecz wskazaé, iz szkoda wyrzadzona drugim
czynem, jest dwa i pol raza wieksza niz pierwszym. Nadto drugi przypisany oskarzonym czyn zostal popelniony juz
po popelnieniu pierwszego czynu, a zatem po juz jednym kryminogennym zachowaniu sie oskarzonych, co winno
skutkowac orzeczeniem surowszej kary. W konsekwencji zasadnie zostala wymierzona oskarzonym kara 8o stawek
grzywny za II przypisany im czyn.

Nie nalezy réwniez traci¢ z pola widzenia stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonych. Stusznie wskazal Sad
I instancji — wbrew zarzutom obroncy, iz jest on wyzszy niz znikomy, a takze wyzszy niz nieznaczny. Jak wiadomo
katalog okoliczno$ci wymienionych w art. 115 § 2 k.k. jest zamkniety, i to ktore z nich w istotny spos6b wplywaja na
ocene stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego zachowania zalezy od typu czynu zabronionego. Nadto o stopniu
spolecznej szkodliwoéci decyduja wylacznie okoliczno$ci zwigzane z czynem i to zaréwno natury przedmiotowej, jak i
podmiotowej (por. W. Wrobel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Cze$¢ ogdlna, Krakow 2010, s. 310 - 312).

Oskarzeni dopuscili sie przestepstw przeciwko mieniu. Jak przyjmuje sie w doktrynie to wlasnie w tego rodzaju
czynach, gdzie przedmiotem ochrony sg prawa majgtkowe, wysoko$¢ wyrzadzonej szkody ma wplyw na wymiar kary,
jak i okreslenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu. I tak bezsprzecznym jest, iz wysoko$é wyrzadzonej szkody
jest znaczna, gdyz lacznie przekracza ok. p6t miliona zlotych. Nadto sposéb dzialania sprawcéw charakteryzuje sie
planistycznym dzialaniem, jest to dzialanie z gbéry zaplanowane, rozlozone w do§¢ dlugim czasie, wynikajace ze
znajomosci przepisow prawa. Nadto, gdyby nie kontrola ze strony Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa (...)
dzialanie oskarzonych nigdy by nie zostalo wykryte. Na podwyzszenie stopnia spolecznej szkodliwoSci wplyw ma
rowniez fakt, iz oskarzeni w zaden sposob nie starali sie pozyska¢ z innych Zrodel $rodkéw finansowania, zatem
nie przedsiewzieli zadnego dzialania w tym zakresie. Pamieta¢ nadto nalezy, iz szpital w ktorym oskarzeni peknili
funkcje jest odrebna, niezalezng od struktury wlascicielskiej jednostka. Zatem fakt, iz to Wojewodztwo (...) bylo
organem zalozycielskim nie ma zadnego znaczenia w przeciwnym wypadku brak byloby potrzeby sporzadzenia umowy
pomiedzy szpitalem, a Urzedem Marszalkowskim Wojewodztwa (...), gdyz wystarczytoby ,przelanie” $rodkow z
jednej komorki organizacyjnej do drugiej. Cecha szpitala jako jednostki organizacyjnej jest samorzadno$¢, a zatem
jego kierownictwo ponosi cywilng oraz karna odpowiedzialno$¢ za wyrzadzone szkody. Jednocze$nie spelienie
celow ekologicznych zalozonych w umowie dotacji z Wojewddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej nie moze przestaniaé¢ samego charakteru popelionego czynu. Oskarzeni wprowadzajac w blad w/w instytucji
doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, gdyby bowiem nie przedlozyli w odpowiednim terminie
faktur nie otrzymaliby kolejnych transz przelewow. Okolicznos¢ ta (spelnienie celéw ekologicznych) oczywiscie miala
wplyw na zlagodzenie oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, lecz z drugiej strony nie mogta skutkowac — o czym
Wyzej — o0 uznaniu czynu za znikomy. Z drugiej za$ strony na stopniowalno$¢ spolecznej szkodliwos$ci przypisanego
oskarzonym czynu wplyw mial motyw jakim sie kierowali. Podnie$é nalezy, iz w zadnym zakresie oskarzenie nie chcieli
uzyskaé korzysci majatkowej dla siebie, lecz dla szpitala. W/w okolicznoSci jednoznacznie wskazuja, iz nie sposéb
uznac, ze dzialanie oskarzonych charakteryzowalo sie znikomga spoteczna szkodliwo$cia czynu, lecz z drugiej strony
nie charakteryzowalo sie jej znaczno$cia.

Zatem wysoko$¢ stawek orzeczonych za poszczegblne czyny, a w szczegdlnoéci surowsze potraktowanie drugiego
czynu jest zdaniem Sadu Odwolawczego efektem nalezytego wywazenia dyrektywy wymiaru kary, sa bowiem
poszczegodlne kary grzywny karami odpowiednimi, wspolmiernymi, przekladajacymi sie wlasciwie na okolicznoéci
zdarzen, uwzgledniajacymi sylwetke oskarzonych, sa karami przystajacymi do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu
oskarzonych i do stopnia ich winy, sa karami majacymi baczenie na cele zapobiegawcze i wychowawcze.

I jest rowniez zdaniem Sadu Apelacyjnego kara wsp6imierna do stopnia winy kara laczna po 100 stawek dziennych
wymierzona kazdemu z oskarzonych. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz nie spos6b w niniejszej sprawie dokladnie rozdzielié
kto byl pomystodawca podjecia w/w zachowania, ktory z oskarzonych bardziej przyczynil sie do popelnienia czynow
zabronionych. Istota popehliania przypisanych czynow bylo dzialanie w ramach wspo6lnego porozumienia, a zatem A.
H., jak i W. W.akceptowali swoim zachowaniem kryminogenne dzialanie wspo6lnika. Mozna by rzecz, Zze nawzajem sie



wspierali. W tych warunkach, maja nadto na uwadze podobienstwo przypisanych czyno6w stusznym bylto zastosowaniu
zasady asperacji przy orzeczeniu kary laczne;j.

Tym niemniej racje ma skarzacy wskazujac na brak zindywidualizowania wysokoS$ci stawek dziennych. Z danych
osobopoznawczych wynika, iz oskarzona W. W.jest mezatkg, matka dwoch synéw, posiada wyksztalcenie wyzsze, z
zawodu jest lekarzem, zatrudniona jest jako dyrektor Wojewddzkiego Szpitala (...)w W.z miesiecznym dochodem ok.
10.000 zlotych, jest wlascicielka domku jednorodzinnego. Natomiast oskarzony A. H.jest zonaty (zona nie pracuje),
ma jednego syna, posiada wyksztalcenie érednie techniczne, zatrudniony jest w firmie (...)jako kierownik budowy, z
lgcznym uposazeniem ok. 2.100,00 zlotych.

Juz zatem samo pordéwnanie wysokoSci uzyskanych przez oskarzonych dochoddéw, jak i mozliwosci uzyskania
takowego (posiadane kwalifikacje) nakazuje Sagdowi zindywidualizowanie wysokoSci stawek dziennych. Przy ustalaniu
wysoko$ci stawki dziennej, sad, jak stanowi kodeks karny, "bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe", zakreslajac jedynie dolna i gérna granice stawki. Podstawowa
funkcja systemu stawkowego, niejako stanowigca podloze faktyczne jego wprowadzenia do obowigzujacego prawa,
jest zréznicowanie dolegliwoS$ci w zalezno$ci od sytuacji majatkowej sprawcy w ten sposob, aby za to samo (podobne)
przestepstwo wobec dwoch sprawcow o réznej pozycji materialnej zostaly wymierzone grzywny o réznej wysokoéci
jednej stawki (zob. J. Giezek, Komentarz do art. 33 k.k., LEX 2012).

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny uznal, przychylajac sie do zmodyfikowanych wnioskow apelacji oskarzyciela
publicznego, iz stawka dzienna kary grzywny co do oskarzonego A. H.winna zosta¢ zmniejszona do 20,00 zlotych.
Wysoko$c tejze stawki jest bowiem adekwatna do jego sytuacji rodzinno — finansowej i pozostaje w jego mozliwoéciach
zarobkowych. Oskarzony posiada kilkukrotnie nizszy doch6d niz oskarzona, a z racji posiadanego wyksztalcenia ma
mniejsze mozliwo$ci na jego podwyzszenie. Za$ pozostawienie wysoko$ci stawki dziennej oskarzonej w wysokosci
50,00 zlotych uzasadnione jest faktem posiadanego przez nia znacznego majatku (jest ona wlascicielka domku
jednorodzinnego), wyksztalcenia wyzszego oraz uzyskiwanego dochodu, jak i mozliwo$ci jego zwiekszenia.

Pamieta¢ przy tym nalezy, iz w sytuacji orzekania kary lacznej w tym samym wyroku, obejmujacej grzywny
wymierzone za poszczegolne przestepstwa jednostkowe, stawka dzienna kary lacznej grzywny nie powinna by¢ inna
niz wysoko$¢ stawki ustalonej za poszczegblne przestepstwa, skoro okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$éc stawki
dziennej grzywny, o ktorych mowa w art. 33 § 3 k.k., w obu przypadkach sa takie same. Stad tez oskarzonemu nalezalo
ustali¢ wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny w karze lacznej na 20,00 zlotych, a oskarzonej na kwote 50,00
zlotych.

Ujmujac zatem kompleksowo zachodzace po stronie oskarzonych okolicznosci obciazajace oraz okoliczno$ci
lagodzace, w tym uwzgledniajac takze w prawidtowy sposéb stopien spolecznej szkodliwosci czynu, w sposob w pelni
uzasadniony Sad I instancji skorzystal z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, i wymierzyl kare taczna grzywny
w wymiarze po 100 stawek dziennych. Sad Apelacyjny nie akceptuje jedynie rozstrzygniecia w przedmiocie ustalenia
wysoko$ci stawek dziennych co do oskarzonego, stad zapadle orzeczenie wymagalo korekty.

Tak wymierzona kara jest adekwatna zar6wno do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, jak i warunkow i wlagciwosci
osobistych oskarzonych i jako taka spelni swoje cele zaré6wno w zakresie wychowania oraz prewencji indywidualnej,
jak i w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze kara grzywny
w relatywnie znacznym wymiarze zostala orzeczona wobec osob ktoéra popelnily przestepstwo przeciwko mieniu i
odznacza sie z jednej strony znacznie wiekszg, bardziej dotkliwie odczuwalng dolegliwo$cia niz kara pozbawienia
wolnosci, z drugiej za$ strony moze takze przyczynic sie w sposdb bardziej skuteczny do wdrozenia w/w os6b do
przestrzegania prawa, w tym zwlaszcza do poszanowania dla cudzej wlasno$ci, nizli kara wolnoSciowa. Z powyzszych
wzgledow - wbrew zapatrywaniu skarzacego - wymierzona oskarzonym kara nie pozostaje bynajmniej w opozycji do
tego celu kary, jakim jest wlaSciwe ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Czyn nie pozostaje bowiem
bezkarny, za$ dopdki istnieje szansa takiego wychowawczego oddzialywania na nie zdeprawowanych sprawcéw
przestepstwa o wyzszym niz znikomym stopniu spolecznej szkodliwo$ci, ktére to oddzialywanie z jednej strony, z



uwagi na dotychczasowa ich postawe, stanowi dla nich realnie odczuwalna dolegliwo$¢, z drugiej za$ stwarza szanse
na wdrozenie ich do przestrzegania prawa, to wymierzenie sprawcom kary odznaczajacej sie tymi cechami, a taka
wlaénie kara jest kara grzywny, jawi sie jako bardziej spolecznie pozadane, nizli wymierzenie kary o charakterze
wolnoSciowym.

Odnoszac sie juz bezposrednio do apelacji obroncy, wskazac¢ nalezy, iz Sad I instancji wbrew stanowisku skarzacego
w oparciu o prawidlowo i wyczerpujgco przeprowadzone postepowanie dowodowe dokonal ustalen faktycznych,
opierajac sie na materiale dowodowym, ktory zostal poddany rzetelnej i wnikliwej analizie z uwzglednieniem
swobodnej oceny dowodow, byl to przy tym material kompletny i nie wymagajacy uzupekienia o dalsze dowody.
Whbrew argumentom zawartym w apelacji kontrola odwolawcza potwierdzita tez, iz Sad meriti rozwazyl wszelkie
okoliczno$ci przemawiajgce zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonej, co tez zostalo wyczerpujaco i
logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przedstawione w pisemnych motywach uzasadnienia.
Przytaczajac motywy wyroku wskazal przy tym Sad Okregowy, w sposéb wyczerpujacy, ktorym dowodom dal wiare,
w jakim zakresie i dlaczego, a takze, z jakich powod6w nie uznal za wiarygodne dowodow przeciwnych. Z dostateczna
wnikliwo$cia Sad I instancji podszed} do analizy zebranych w sprawie dokumentéw, jak wyjasnien samej oskarzonej
W. W. i zeznan $wiadkoéw K. R., J. G. i J. L. oraz innych dowodéw w szczegolnoSci zeznan pozostalych swiadkow.
Analiza, ktorej dokonal Sad I instancji jest pelna i wyczerpujaca, zbednym wiec jest jej bezposrednie i pelne powielanie
przez Sad Odwolawczy.

Ponadto za$ ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego w zadnym wypadku nie uchybia zasadom
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, tym samym spelnia ona warunki
art. 7k.p.k.

Przechodzac juz do szczegolowej analizy zarzutéw zawartych w wywiedzionym $rodku zaskarzenia, w szczegolnosci
do zarzutu przekroczenia granic aktu oskarzenia stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.

Bezsprzecznym jest, iz kryteria tozsamoSci czynu nie zostaly zdefiniowane w ustawie kodeks postepowania karnego,
jednakze zar6wno doktryna jak i judykatura wypracowaly bogate stanowisko w tej kwestii, a jego skrotowa analiza
jest niezbedna w realiach niniejszej sprawy dla prawidlowej oceny zaskarzonego rozstrzygniecia.

W doktrynie przyjmuje sie, ze granice oskarzenia sa utrzymane woéwczas, gdy czyn przypisany w wyroku, mimo
zmienionej kwalifikacji prawnej, dotyczy tego samego zdarzenia historycznego, ktoére stanowilo podstawe zarzutu
okres§lonego w akcie oskarzenia, przy czym Kkryteria tozsamoS$ci wyznacza zdarzenie faktyczne opisane w akcie
oskarzenia, a nie kazdy element tego opisu (tak samo L. Paprzycki, Komentarz do art. 399 k.p.k., LEX 2012; T.
Grzegorczyk, Komentarz do art. 399 k.p.k., Zakamycze 2003; W. Grzeszczyk, Komentarz do art. 399 k.p.k., LexsNexis,
2012).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze ramy tozsamo$ci "zdarzenia historycznego" wyznaczaja takie elementy jak
identyczno$¢ przedmiotu zamachu, identyczno$é kregu podmiotow oskarzonych o udzial w zdarzeniu, a z reguly takze
tozsamo$¢ okreslenia jego czasu i miejsca z tymze zawsze nalezy sie kierowac rozsadna zyciowa ocena (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2010 r. IT KK 186/10, LEX nr 619624, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca
2011 1. III KK 366/10, OSNKW 2011/6/51).

OczywiScie w/w elementy nie sa jedynymi i wystarczajacymi do przyjecia tozsamos$ci czynu. Jak wskazuje sie
bowiem pierwotnym warunkiem pozostania w granicach oskarzenia, o ktérych mowa w art. 399 § 1 k.p.k., jest
istnienie (zachowanie) cho¢by czesci wspblnych znamion czynu zarzuconego i przypisanego, za$ podstawa faktyczna
odpowiedzialnoéci, na ktérej zbudowane zostalo oskarzenie, tylko wtedy nie ulegnie zmianie, jezeli chociaz cze$é
dzialania lub zaniechania przestepczego pokrywa sie z takimi zachowaniami zarzucanymi w akcie oskarzenia.

Istotne jest zatem to, by opisy czyndéw zarzucanego i przypisanego mialy jaki§ wspélny obszar, wyznaczony
cechami (znamionami) tych czynéw i aby fragmenty obrazéw tychze czynéw, chociaz cze$ciowo nakladaly sie (zob.



postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2006 r. II KK 246/06, LEX nr 202125, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2006 r. WK 27/05, OSNwSK 2006/1/234).

Reasumujgc granice oskarzenia wyznacza opis czynu zawarty w akcie oskarzenia, przy czym chodzi tu o czyn
postrzegany jako pewne zdarzenie historyczne, czyli takie ktore da sie umiejscowi¢ na linii czasu i miejsca na
odpowiednim punkcie. Tozsamo$¢ czynu zabronionego okresla zdarzenie faktyczne opisane w oskarzeniu (fakt
gléwny), a nie — co wymaga wyraznego podkres$lenia — elementy tego opisu. Przedmiotem rozpoznania jest zawsze
czyn rzeczywisty, czyli zdarzenie obiektywne.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, zauwazyC nalezy, ze w akcie oskarzenia w pkt IV, V, VI i
VII, oskarzyciel publiczny okreslil granice oskarzenia poprzez zarzucenie oskarzonej zachowania majacego postaé
dzialania wspolnie i w porozumieniu w $ciSle okreSlonym miejscu i czasie z A. H.(jako organa Wojewddzkiego
Szpitala (...)w W.) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i uzyskania pozyczki, poprzez przedtozenie w Urzedzie
Marszalkowskim Wojewodztwa (...)w K.wskazanych w w/w punktach faktur, po$wiadczajac tym samym nieprawde
co do zrodla $rodkow finansowania wskazanych w tych fakturach prac, ktére to faktury zostala zaplacone z
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K.doprowadzajac tym samym Urzad
Marszalkowski Wojewddztwa (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Na elementy sprawcze w/w czynéw sktadajgc sie zatem (za aktem oskarzenia): dziatanie w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, przedlozenie faktur po$wiadczajacych nieprawde, doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem Urzad Marszalkowski Wojewbdztwa (...). W niniejszej sprawie istotne sg rowniez czas i miejsce popelnienia
zarzucanego czynu.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy uznal oskarzong W. W.za winna (w zakresie elementéw sprawczych
przypisanego czynu) dzialania w celu osiaggniecia korzySci majatkowej tj. uzyskania pozyczek, wspolnie i w
porozumieniu z A. H.wprowadzenia w blad Urzad Marszalkowski Wojewodztwa (...), poprzez przedlozenie
wskazanych w przypisanym czynie faktur, wiedzac o tym, Ze uzyskane Srodki zostang przeznaczone na inny cel, czym
w/w doprowadzili Urzad Marszatkowski Wojewodztwa (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za$ dzialanie
mialo miejsce w §cile okreslonym czasie i miejscu, tozsamym z aktem oskarzenia.

Poréwnujac zatem opis czynu zarzucanego z opisem czynu przypisanego wskazaé nalezy, iz w obydwu przypadkach
mowa jest o tym samym zdarzeniu historycznym, a co wiecej nie istniala by mozliwo$¢ ponownego oskarzenia W. W.
o popekienie w/w czynu w zmodyfikowanej przez Sad Okregowy formie. Takze odwolanie sie do rozsadnej zyciowej
oceny, o ktoérej byla mowa, prowadzi do wniosku, ze we wskazanym zakresie zachowana zostala tozsamo$é czynu
zarzucanego i przypisanego.

Za$ uzupekienie opisu czynu przez Sad I instancji poprzez wskazanie, iz oskarzeni przedtozyli wskazane w opisie
czynu faktury m.in. w celu wykonania rozliczenia i wykazania prawidlowo$ci wykorzystania srodkéw pozyskanych na
mocy umdw pozyczek, nie stanowi zmiany opisu czynno$ci sprawczej, lecz jej dookreslenie. Jest to bowiem dokladne
opisanie calej inkryminowanej czynno$ci sprawczej oskarzonej. Najpierw bowiem zawarla ona umowe pozyczki z
Urzedem Marszatkowskim Wojewbdztwa (...), a nastepnie w celu ,,wykazania” wykorzystania przekazanych $srodkéw
przedlozyla odpowiednie faktury. Zachowanie oskarzonej od momentu zawarcia uméw — wbrew twierdzeniem
skarzacego — bylo ukierunkowane na uzyskanie pozyczek, mimo, iz wiedziala, iz posiadala na ten cel $rodki z innego
Zzrodia. W tym miejsce wskazaé nalezy, iz kwestia znaczenia prawnego przedlozonych faktur, jak i zamiaru oskarzonej
bedzie ponizej szerzej omowiona.

Tego rodzaju ustalenia nie stanowig wyjécie poza granice aktu oskarzenia i zwigzanego z tym zasadg skargowoSci. Sad
moze zatem inaczej, w poréwnaniu z twierdzeniami skarzacego, w wyroku dokonac ustalen w sprawie, ktéry to moze
by¢ niezgodny z jego twierdzeniami. Identyczno$é czynu jest wylaczona, jezeli w poréwnywalnych jego okresleniach
zachodza tak istotne rbznice, ze wedlug rozsadnej zyciowej oceny nie mozna ich uzna¢ za okre$lenia tego samego
zdarzenia faktycznego. Nie dochodzi do wyjscia przez sad poza granice skargi oskarzyciela, jesli w czynie przypisanym
oskarzonemu w wyroku skazujacym zamieszczono, choéby w innej formule jurydycznej, opis tej samej czynno$ci



wykonawczej, skierowanej do tego samego przedmiotu, a wiec podstawowe elementy okreélajace fakt gtéwny, ktory
uzasadnial wystapienie z oskarzeniem (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2003 r. V KK 281/02).
Pierwotny warunek utrzymania sie przez Sad I instancji w ramach (granicach) aktu oskarzenia tj. w ramach opisu
zdarzenia historycznego zostal zachowany.

Brak bylo zatem w niniejszej sprawie nie tylko potrzeby zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej
w stosunku do zarzucanego, lecz co istotniejsze nie nastgpila zmiana czasu, miejsca, osoby pokrzywdzone;.

Nadto gdyby skarzacy zadal sobie trud rzetelnego i wnikliwego zaznajomienia sie z opisem przypisanego oskarzonej
w pkt 2 wyroku czynu wyczytalby, iz wprowadzenie w blad Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa (...) polegato na
wprowadzeniu w blad, co do Zrédla finansowania prac, przedkladajac dnia 12 kwietnia 2007 roku faktury VAT. W
czynie zarzucanym oskarzyciel publiczny réwniez podnosi przedmiotowa kwestie zarzucajac oskarzonej (w kazdym
zarzucie od IV do VII z osobna) po$wiadczenie nieprawdy co do zrédla srodkéw finansowania wskazanych w niej
(fakturze) prac. Zatem ten element opisu czynu w czynie zarzucanym i przypisanym jest tozsamy.

W konsekwencji Sad I instancji byl obowiazany do prawidlowego ustalenia pelnego i prawidlowego opisu przypisanego
oskarzonej czynu i jednocze$nie w odniesieniu do tego konkretnego czynu oskarzona miala zachowane w toku
postepowania sadowego pelne prawo do obrony.

Godnym uwagi jest nadto fakt, iz sam skarzacy w wywiedzionym $rodku zaskarzenia wskazuje, iz ,,...podczas gdy
w opisie czynu przypisanego oskarzonej przywoluje Sad nadto, ze czynnoéci sprawcze oskarzonej polegaly réwniez
na tym, ze faktury opisane w omawianych zarzutach oskarzona przedkladata w wykonaniu rozliczenia pozyskanych
srodkow i prawidlowosci ich wykorzystania” (str. 3 apelacji). Tym samym obronca wskazuje, iz opis czynu rézni sie
od zarzucanego wylgcznie uzupelnieniem (dodaniem) o juz konkretnie zindywidualizowane zachowanie oskarzone;j.

Odnoszac sie in concreto do drugiego z postawionych zarzutéw w apelacji obroncy oskarzonej W. W. - bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe pkt I wyroku czesci skazujacej majacego polegaé na tym, ze oskarzona
nie miala wiedzy co do tego, ze roboty na ktére wystawiono fakture nr (...) nie zostaly w dacie przedstawiania
faktury wykonane; podobnie, ze faktury nr (...) wystawione przez firma (...) przedstawione byly w dwoch réznych
zrodlach finansowania a w dalszej kolejnosci - zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe pkt
IT wyroku czeéci skazujacej, majacego wplyw na jego tre$¢ a polegajacego na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzona
dzialala z bezposrednim zamiarem doprowadzenia pokrzywdzonego — Urzedu Marszaltkowskiego Wojewddztwa (...)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w sposéb mu przypisany w zaskarzonym wyroku, wskazaé nalezy, iz brak
jest podstaw do jego uwzglednienia.

Zarzut istotnego, rzutujgcego na treS¢ wyroku, btedu w ustaleniach faktycznych mozna zasadnie postawi¢ jedynie
wowczas, gdy trafno$é ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut taki winien bowiem wymieniaé
konkretne uchybienia w zakresie wskazan wiedzy, do$§wiadczenia zyciowego, logicznego rozumowania, ktérych
dopuscil sie Sad I instancji w ocenie przeprowadzonych dowodéw a takowych skarzacy nie przedstawil.

Czyniona przez skarzacego polemika z ustaleniami Sadu meriti, polegajaca na ogdlnikowym i jednostronnym
przeciwstawieniu odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelieniu bledu w ustaleniach
faktycznych.

Nie mogg by¢ bowiem za nie uznane tezy, ktére Swiadczy¢ miatyby o braku wiedzy oskarzonej co do zakresu realizacji
rob6t w wymienionych przez skarzacego fakturach oraz w jakiej instytucji i w jakim celu przedkladane byly one w
Wojewo6dzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz rownolegle w Wojewddztwie (...).

Brak uzasadnienia w tym zakresie zarzutu odnoszacego sie do punktu 1 rozstrzygniecia nie pozwala na ustalenie
na jakich dowodach oparl swoje twierdzenia skarzacy. Gdyby przyjaé, ze sa nimi wyjasnienia oskarzonej to nalezy
podnies¢, co prawidlowo i zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 7 k.p.k. ocenil sad I instancji, ze byly w tym zakresie



wyjatkowo labilne i niespdjne. Oskarzona W. W.poczatkowo wyjasniala przeciez, ze miala Swiadomosé przedkladania
tych samych faktur w dwdch réznych Zrédtach finansowania jak tez te dotyczaca wystawienia faktury przez firme (...),
pomimo niewykonania wskazanych rob6t budowlanych. Ich zmiane w uzasadnieniu Sad meriti przedstawil, wskazujac
dlaczego nie zasluguja na wiare. Przedstawiona, w pisemnych motywach wyroku, rzeczowa i logiczna argumentacja
w tym ta dotyczaca oceny wyja$nien oskarzonej i wspoloskarzonego A. H.zasluguje na akceptacje.

W dalszej kolejnosci skarzacy podnosi zarzut skierowany przeciwko punktowi II rozstrzygniecia polegajacy na braku
dzialan, po stronie oskarzonej W. W., ukierunkowanych na wprowadzenie w blad, zar6wno w dacie skladania
wnioskéw o udzielenie pozyczek jak i na etapie korzystania z przekazanych $rodkdow oraz na braku zamiaru
bezposredniego zmierzajacego do osiggniecia dla szpitala, ktérym kierowala korzysci majatkowej.

Obronca oskarzonej uzasadniajac wskazane tezy powoluje sie na zapisy umoéw pozyczek Nr (...)z dnia 19 czerwca
2006 1. oraz Nr (...)z dnia 3 pazdziernika 2006 r., zawartych pomiedzy Wojewodztwem (...)a Wojewodzkim Szpitalem
(...)w W, reprezentowanym przez oskarzona, ktore, jego zdaniem nie zawierajg zadnych uregulowan zwiazanych z ich
przyznaniem oraz takich, ktére umozliwialyby pozyczkodawcy wypowiedzenie umowy np. w przypadku wykorzystania
czesci $Srodkow na inny cel niz okreslony w wymienionych umowach.

Przywolane przez obronce oskarzonej zapisy umoéw pozyczek dla prawno karnej oceny zachowania oskarzonej nie
maja istotnego znaczenia bowiem rozstrzygajac zasadnosé podniesionych zarzutéw nalezy odnie$¢ sie je w pierwszej
kolejnosci do znamion przestepstwa oszustwa, a nie tylko do zapisoéw zawartych umow.

Odwolujac sie do tresci art. 286 § 1 k.k. na zamiar sprawcy wskazuja dwa elementy; 1 - sposéb zachowania polegajacy
na wprowadzeniu w blad lub wyzyskaniu czy tez niezdolnos$ci do nalezytego podejmowania przedsiebranego dzialania,
2 - drugim elementem jest wynikajaca ze sposobu zachowania cheé¢ korzySci majatkowej pozostajaca w zwiazku
przyczynowym pomiedzy sposobem dzialania a dyspozycja majatkowa pokrzywdzonego.

Przestepstwo oszustwa jest to przestepstwo skutkowe i obydwa wymienione elementy musza by¢ objete zamiarem
bezposérednim i mieécic sie w §wiadomosci sprawcy. Wprowadzenie w blad musi wyprzedzaé rozporzadzenie mieniem,
realizacja przestepstwa oszustwa konczy sie z chwila dokonania niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Sad Okregowy w uzasadnieniu orzeczenia wskazal, iz oskarzona nie dysponujac Srodkami finansowymi na realizacje
wyposazenia kuchni wystapila do Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa (...)o udzielenie pozyczek na inny, nie
zwigzany z powyzsza inwestycja cel. Co istotne, a wynikajace wprost z wyjasnien wspoloskarzonego A. H., gdyby takie
wyposazenie nie zostalo zakupione, kuchnia nie mogla zosta¢ uruchomiona. Jej odbioér konicowy i uruchomienie byto
natomiast warunkiem koniecznym rozliczenia dotacji otrzymanej z Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa (...)na
realizacje zadania ,,modernizacja kuchni szpitalnej”.

W rozliczeniu Srodkéw Urzedu Marszalkowskiego wskazano (decyzja ta zapadla w gabinecie pani dyrektor) faktury
za roboty budowlane, placac tak pozyskanymi $rodkami finansowymi za wyposazenie kuchni szpitalnej (wyja$nienia
oskarzonego A. H.k.914).

Oskarzeni postuzyli sie nie tylko fakturami, ktére juz byly zaplacone ale nawet takimi, ktére wystawione zostaly przed
data zawarcia umoéw pozyczek.

Faktury VAT Nr (...) z dnia 30 maja 2006 r. oraz Nr (...) z dnia 24 lipca 2006 r., zaplacone w ramach trzeciej raty
pozyczki udzielonej przez (...), przedlozone zostaly organom Wojewodztwa (...) ze wskazaniem, iz zostang zaplacone
z pozyczki Nr (...) z dnia 3 pazdziernika 2006 r.

Kontrolujaca gospodarke finansowa §wiadek K. R., nie potrafila rozstrzygnaé, na podstawie dokumentacji szpitala, na
jakie konkretnie cele wydatkowane zostaly Srodki pozyskane dwukrotnie — zaréwno z (...) jak i budzetu Wojewodztwa
(...) oraz z ktorego zrodla zaplacono za realizacje innych celow niz wskazane w umowach pozyczek i dotacji.



Stusznie wiec Sad meriti, tam gdzie zgromadzona dokumentacja nie pozwalala na jednoznaczne rozstrzygniecie
kierunkéw przepltywu Srodkéw finansowych, swoje ustalenia wspart informacjami pochodzacymi od osobowych
zrodel dowodowych, co zreszta nalezycie uzasadnit.

W Swietle przytoczonych skrétowo okolicznoSci faktycznych, odtwarzajacych sposéb dzialania oskarzonej, jest
calkiem jasne, ze wprowadzila ona wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba ( oskarzonym A. H.) w blad Urzad
Marszatkowski Wojewoddztwa (...), przez dzialania polegajace podjete w celu uzyskania pozyczek ze Swiadomoscia, iz
czes$c pozyskanych §rodkéw finansowych zostanie przeznaczona na inne niz wskazane we wnioskach a nastepnie w
samych umowach pozyczek przedsiewziecia inwestycyjne. Wprowadzenie w blad moze nastepowaé za pomocg faktow
konkludentnych — za takowe bowiem uznane moze by¢ obejscie warunkéw zawartych umow.

Tym samym sprawcy wywolali u pozyczkodawcy (pokrzywdzonego) falszywe wyobrazenie dotyczace celu. Przeciez,
co wynika z treci umoéw wszelkie zmiany wymagaly zgody pozyczkodawcy wyrazonej w formie pisemnej (§ 4 uméw
pozyczek), dotyczy to tez przeznaczenia pozyczki.

Konsekwencja realizowanego zamiaru bylo przedstawienie faktur (zaplaconych z innych pozyskanych zrdédel
finansowania) falszywie dokumentujacych cel i prawidlowo$¢ wydatkowania pozyskanych $rodkéw finansowych.

Roéwniez bezzasadne okazaly sie argumenty apelacji podwazajace zasadno$¢ przyjecia, ze przez zawarcie umow
o pozyczki oskarzona doprowadzila Urzad Marszalkowski Wojewoddztwa (...) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Apelujacy powoluje sie na to, ze Srodki z pozyczek inwestowane byly w majatek trwaly stanowiacy
wlasno$¢ pozyczkodawcy. Takze i w tym wypadku nietrafno$é motywacji skarzacego wynika z opacznego pojmowania
rozporzadzenia, jako skutku przestepstwa oszustwa. Dla wlaéciwej wykladni ,niekorzystnoéci” bedacej znamienia
ustawowym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. istotne znaczenie ma to, ze przestepstwo oszustwa konczy sie z chwilg
dokonania przez pokrzywdzonego rozporzadzenia mieniem. Dlatego tez korzystnosé czy tez niekorzystno$¢ owego
rozporzadzenia nalezy oceniaé tylko z punktu widzenia okolicznoéci istniejacych w czasie rozporzadzania mieniem,
a nie tych, ktore nastepuja pézniej. Stad najwazniejsza kwestia, w realiach niniejszej sprawy, slusznie dostrzezong
przez Sad meriti, jest Swiadomo$¢ pozyczkodawcy ktory, wskutek wprowadzenia w blad, posiadal btedne przekonanie,
ze szpital w ramach przyznanej pozyczki bedzie realizowal inwestycje, ktére wymieniono w umowach pozyczek jako
docelowy cel gospodarczy.

Rozporzadzenie mieniem w sposob sprzeczny z wola pozyczkodawcy, ktore jest niekorzystne z punktu widzenia jego
interesow nawet gdy, w trakcie czynnoS$ci rozporzadzenia nie wywohuje ono szkody w jego mieniu jest dzialaniem
wyczerpujacym znamie ,niekorzystno$ci”, przy czym bez znaczenia jest okoliczno$é, ze pozyczkobiorca zakladal zwrot
mienia pokrzywdzonemu.

Wojewbdztwo (...) dokonywalo niekorzystnych dla siebie rozporzadzen, bowiem $rodki finansowe szpitalowi, w
znacznej czeSci przeznaczone zostaly niezgodnie celem gospodarczym, ktory wyznaczyt sie pozyczkodawca. W innej
sytuacji, przy braku blednego prze$wiadczenia o rzeczywisto$ci, nie podjalby decyzji o cofnieciu uchwat dotyczacych
umorzenia kwot udzielonych pozyczek.

Sad Okregowy zatem zasadnie uznal, w Swietle poczynionych ustalen faktycznych, ze oskarzona W.(...)W.swoim
dzialaniem wyczerpala znamiona przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. i art. 271 § 3 k.k. oraz art. 273 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. (punkt 1 cze$ci skazujacej wyroku) oraz znamiona przestepstwa z art. 286 §
1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. art. 271 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. Przepis art. 294 § 1 k.k.
dotyczy miedzy innymi sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. ale tylko w przypadku wyludzenia mienia znacznej
warto$ci. Zgodnie z treécia art. 115 § 5 k.k. mienie znacznej wartoSci to mienie, ktérego wartosé w chwili popelienia
czynu zabronionego przekracza 200 000 zlotych.

Tym samym zarzut apelacji, wskazujacy na wadliwa subsumpcje czynéw pod wskazane przepisy prawa materialnego,
okazal sie chybiony.



W uzasadnieniu apelacji skarzacy podni6st rowniez, iz sam fakt przedtozenia faktur opisanych z zarzutach nie mial
znaczenia prawnego z punktu widzenia zdarzen objetych zarzutem, zwazywszy na zakres uregulowan wynikajacych
z udzielonych przez Wojewodztwo (...) pozyczek, tym samym czyn przypisany w pkt 2 czeSci skazujacej wyroku nie
wypelnia réwniez znamion przestepstwa z art. 271 § 3 k.k.

Tak postawiony zarzut rowniez nie jest stluszny. Dyrektor szpitala, czego skarzacy nie kwestionuja jest osoba
uprawniong do wystawienia dokumentu w rozumieniu art. 2771 k. k., Zrédlem uprawnienia, w tym przypadku jest statut
szpitala. (patrz: uchwala SN z 12.03.1996 1 KZP 35/95 OSNKW 1996 nr 3-4. poz.17.)

Dokument, o ktérym mowa w treSci cytowanego przepisu, musi odpowiada¢ nie tylko cechom wymienionym w
art. 115 § 14 k.k., lecz ponadto musi by¢ wystawiony prze funkcjonariusza publicznego lub inna osobe do tego
uprawniong i zawiera¢ w swojej treSci po§wiadczenie, ktoremu przystuguje cecha zaufania publicznego, a w zwiazku
z tym domniemanie prawdziwosci ( patrz: wyrok SN z dn.09.10.1996 r., V KKN 63/96 OSP 1998 z. 7-8, poz.147).
Bezspornym jest tez, ze faktura jaki jej po§wiadczona za zgodno$c z oryginalem kopia spelnia cechy dokumentu.

W realiach niniejszej sprawy czynno$ci wykonawcze po§wiadczenia nieprawdy, realizowane przez oskarzona polegaty,
na potwierdzeniu w nich okoliczno$ci, ktére nie mialy miejsca badz ich przeinaczeniu, poprzez naniesienie
informacji niezgodnych z rzeczywisto$cia. Podjete zostaly w zakresie uprawnien przystugujacych oskarzone;j.
Czynnos$¢ poswiadczenia nieprawdy nastgpila w momencie wprowadzenia wskazanych faktur do obrotu prawnego,
tj. w momencie przedstawienia, dokumentow zawierajacych poswiadczenie nieprawdy Urzedowi Marszatkowskiemu
Wojewodztwa (...) lub Wojewddzkiemu Funduszowi Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, okreélonych w art.
271§ 1k.k.

Podniesione przez obronce oskarzonej argumenty sa irrelewantne dla oceny znamion okreslajacych czynnosci
sprawcze, bowiem przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. polega na po§wiadczeniu nieprawdy co do okolicznosci majacych
znaczenie prawne w autentycznym dokumencie wystawionym przez osobe skladajacg poswiadczenie. Co réwniez
istotne, zostaly one podjete w zakresie uprawnien przystugujacych oskarzonej. Zasadnie zatem uznano w wyroku
skazujacym, ze oskarzona wypeknila przypisanym jej dzialaniem takze znamiona przestepstwa okre$lonego w art.
271 § 3 k.k., stanowigcego typ kwalifikowany ze wzgledu na cel osiggniecia korzySci majatkowej lub osobistej, przy
przyjeciu, iz dopuscila sie poswiadczen nieprawdy w celu osiagniecia korzySci majatkowych dla kierowanego przez
siebie szpitala. Zwiekszenie aktywow szpitala jest bowiem taka korzyScia majatkowa.

W konsekwencji przedstawionej argumentacji bezpodstawny jest takze podniesiony przez obronce oskarzonej zarzut
obrazy art. 410 k.p.k., albowiem jak wykazano wyzej, z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji
oparl rozstrzygniecie na caloksztalcie okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, natomiast skarzacy nie
wskazal w §rodku odwolawczym na zaden dowod, badz okoliczno$é, ktora zostalaby pominieta, a jedynie kwestionuje
przyjeta przez Sad I instancji analize i ocene przeprowadzonych w sprawie dowodow. Nie jest rowniez prawda, aby Sad
Iinstancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wskazal jakie fakty uznat za udowodnione i na jakich w tej mierze
opart sie dowodach oraz dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych, co powoduje, ze chybionym jest rowniez zarzut
obrazy art. 424 k.p.k. Sad Okregowy poddal zgromadzony material dowodowy wszechstronnej analizie, opartej na
caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie glownej, prezentujac tok rozumowania w sposéb przekonujacy
w szczegOtowym uzasadnieniu, w przeciwienstwie do apelacji opartej na wybiérczo wskazanych okolicznoéciach.

Stwierdzi¢ nalezy, iz treS¢ obszernego uzasadnienia wskazuje, ze sad a quo prawidlowo, nie naruszajac zasady
obiektywizmu wyrazonej w art. 4 k.p.k, ocenit zebrany material dowodowy swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Ocena ta nie zawiera bledow logicznych
i faktycznych Wbrew twierdzeniom autora apelacji, te ustalenia sadu pozostaja pod ochrona uprawnien sadu,
wynikajacych z zasady swobodnej oceny dowodow, jako ze nie mozna tez dopatrzy¢ sie w procedowaniu sadu bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.



Reasumujgc - Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze w podstawie prawnej wymiaru
kary orzeczonej wobec oskarzonej W. W.i oskarzonego A. H.przyjmujac w miejsce przepisu art. 11 § 2 k.k. przepis art.
11 § 3 k.k. i zlagodzit kare grzywny orzeczona wobec oskarzonego A. H.w ten sposob, ze przyjmujac, iz wysoko$¢ jednej
stawki dziennej wynosi 20 zlotych; w punkcie 2 w ten sposéb, ze ztagodzil kare grzywny orzeczona wobec oskarzonego
A. H.przyjmujac, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 20 zlotych, uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w
punkcie 3 wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego A. H.i na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 11 § 2 k.k. orzekl wobec niego
kare lgczng grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych, przy przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej rowna sie
kwocie 20,00 zlotych; w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy.

Majac za$ na wzgledzie treéc art. 636 § 112 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach
karnych Sad Apelacyjny obciazylt oskarzong W. W .kosztami sgdowymi za postepowanie odwotawcze, w tym oplate w
wysokosci 500,00 zlotych. Zas$ kierujac sie zasadami slusznoéci (art. 633 k.p.k.) uchylit orzeczenie z punktu 4 wyroku
w zakresie dotyczacym oskarzonego A. H.i zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych za obie instancji, obciazajac
Skarb Panstwa. Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow sadowych Sad kierowatl sie wysokoscia dochodu jaki oskarzony
A. H.osiaga oraz jego stanem majatkowym. Analiza akt sprawy pod katem sytuacji majatkowej, rodzinnej oskarzonego,
a zwlaszcza wysokos$ci dochodu, wskazuje na okoliczno$é¢, iz caloSciowe uiszczenia przez A. H.kosztéw postepowania
byltoby dla niego uciagzliwe.



