Sygn. akt : IT AKa 441/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur

Sedziowie SSA Wiestaw Kosowski

SSO del. Zbigniew Radwan (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Janusza Konstantego
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2012 r. sprawy
P.M.,s. T.iR, ur.(...)wP.

oskarzonego z art. 148 § 1 Kk, art. 245 Kk, art. 158 § 1 kk
na skutek apelacji obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 28 maja 2012 r., sygn. akt. XXI K 153/11

1. uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 11 2 oraz
w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu
w Katowicach;

2. uchyla orzeczenia zawarte w pkt 5 i 6 o karze lacznej pozbawienia wolnosci i zaliczeniu na jej poczet okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci;

3. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu P. M. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w pkt 3
wyroku okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie od dnia 19 marca 2011 r. do dnia 19 wrzeénia 2011 1.;

5. zwalnia oskarzonego P. M. od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 441/12

UZASADNIENIE



P. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 4 lutego 2011 roku w T. w mieszkaniu znajdujacym sie przy

ul. (...), dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia G. K., poprzez wielokrotne zadawanie G. K. uderzen
pieSciami w glowe oraz kopanie go po glowie, spowodowal u pokrzywdzonego urazy glowy w postaci: krwotoku
podpajeczyndéwkowego i dokomorowego mozgu, ukrwotocznionego stluczenia na granicy plata skroniowego i
potylicznego lewego, wylewu krwawego do tkanek miekkich glowy oraz silnego obrzeku mozgu, ktére to urazy
skutkowaly zgonem G. K. tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.;

II. w dniu 29 stycznia 2011 roku w T. uzyl w stosunku do A. R. grozby pobicia w celu wywarcia wplywu na nig jako
na Swiadka majacego wystepowac

w postepowaniu karnym prowadzonym w zwigzku z doznanym przez G. K. uszczerbkiem na zdrowiu, tj. o przestepstwo
z art. 245 k.k.

III. w dniu 29 stycznia 2011 roku w T. w mieszkaniu znajdujacym sie przy

ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. S., pobil G. K. w ten sposdb, ze kopal go po twarzy oraz uderzat go
piesciami po twarzy, czym narazil G. K. na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastagpienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu tj. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.;

Wyrokiem z dnia 28 maja 2012 roku, sygn. akt XXI K 153/11 Sad Okregowy
w Katowicach uznal oskarzonego P. M. za winnego tego, ze:

1. w dniu 4 lutego 2011 roku w T., dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia G. K., poprzez wielokrotne
zadawanie mu uderzen piesciami

w glowe i po calym ciele oraz kopanie go po glowie, klatce piersiowej i po calym ciele spowodowal u pokrzywdzonego
krwotok podpajeczyndéwkowy i dokomorowy mozgu, ukrwotocznione stluczenie na granicy plata skroniowego i
potylicznego lewego, wylewy krwawe do tkanek miekkich glowy, silny obrzek mozgu, sttuczenie klatki piersiowej,
ztamanie zeber od IV- go do XI — go po stronie lewej, wielomiejscowe since i otarcia naskorka, przy czym obrazenia
glowy w postaci: krwotoku podpajeczyndéwkowego

i dokomorowego mozgu, ukrwotocznionego stluczenia na granicy plata skroniowego

i potylicznego lewego, wylewow krwawych do tkanek miekkich glowy, silnego obrzeku mézgu, skutkowaly zgonem
pokrzywdzonego G. K., czym wyczerpal znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k.k. i za to na mocy art. 148 § 1 k.k. wymierzy}
mu kare 11 lat pozbawienia wolnoSci;

2. w dniu 29 stycznia 2011 roku w T. dzialajac wspolnie z K. S., wzial udzial w pobiciu G. K. w ten sposdb, ze uderzal
go pieSciami po twarzy i po calym ciele, kopal go po twarzy i po calym ciele, czym narazil pokrzywdzonego G. K.
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, czym wyczerpat
znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i za to na mocy art. 158 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

3. w dniu 29 stycznia 2011 roku w T. uzyl grozby uszkodzenia ciala w stosunku do A. R. w celu wywarcia na nig
wplywu jako na §wiadka majacego wystepowac w postepowaniu karnym prowadzonym w zwigzku z doznanym przez
G. K. uszczerbkiem na zdrowiu, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 245 k.k. i za to na mocy art. 245 k.k.
wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu P. M. kare laczng 12 (dwunastu) lat pozbawienia
wolnosci;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu P. M. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 19 marca 2011 roku do dnia 28 maja 2012 roku;

6. na mocy art. 626 § 1 k.p.k. i art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — prawo



o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D. W. kwote 1.992,60 zl (jeden tysiac dziewiecset
dziewieldziesiat dwa zlote sze$édziesiat groszy)

w tym VAT 23% w kwocie 372,60 z} (trzysta siedemdziesigt dwa zlote sze§édziesigt groszy) z tytutu kosztow obrony
z urzedu oskarzonego P. M.;

7. na podstawie powolanych przepiséw zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych w tym oplat.
Apelacje na korzysé¢ oskarzonego od powyzszego orzeczenia wniost obronica oskarzonego zaskarzajac ja w calo$ci.
Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia,
a polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze drugie pobicie G. K. dokonane przez oskarzonego P. M. mialo miejsce w 5
dni od daty pierwszego jego pobicia — ustalonego przez Sad na dzien 29 stycznia 2011 roku i ze to pobicie dokonane
przez oskarzonego umyslnie, w zamiarze ewentualnym pozbawieniem zycia G. K., spowodowalo obrazenia ciala, jakie
zostaly szczegolowo opisane i przypisane oskarzonemu w pkt 1 wyroku — czym oskarzony wyczerpat zdaniem Sadu
znamiona zbrodni z art. 148 § 1 k.k., a nie jak przyjmowano w toku postepowania przygotowawczego znamiona z art.
156 § 3 (wzglednie art. 158 § 3 k.k. jak zawnioskowala obrona);

2. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,

atoart. 7k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 410 i 424 k.p.k. poprzez niezasadne przyjecie, ze $wietle
calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego

w sprawie, poczynione ustalenia faktyczne, w tym takze te, jakich nie dalo sie Sadowi meriti obiektywnie zweryfikowaé,
ale zostaly poddane pod swobodna ocene Sadu, nie mogly zosta¢ w pelni rozpoznane na korzy$¢ oskarzonego —
prowadzac zdaniem oskarzonego do blednego przyjecie, ze dzialanie jakiego dopusécit sie w T.

w okresie pomiedzy 29 styczniem 2011 rokiem, a dniem odkrycia zwlok pokrzywdzonego G. K. nie stanowilo czynu
cigglego czy ciagu przestepstw. Choé¢ ewidentnie popelnione bylo w podobny sposob, przeciwko temu samemu
pokrzywdzonemu i to w kroétkich odstepie czasu, to jednak zdaniem Sadu dokonane

z podjeciem, az dwu odrebnych zamiaréw (umysSlnym bezposrednim i umyslnym ewentualnym);

3. razgca niewspoimiernosc kary.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane pkt 1 zaskarzonego wyroku przez przyjecie, ze oskarzony ,tym
drugim” pobiciem pokrzywdzonego, dokonanym

w okresie pomiedzy 29 stycznia 2011 roku, a 4 lutym 2011 roku spowodowal obrazenia ciala jakie ustalil i przypisal
oskarzonemu Sad, a poprzez to wyczerpal znamiona przestepstwa

z art. 156 § 3 k.k. wzglednie z art. 158 § 1 lub 3 k.k., a w konsekwencji wymierzenie za takie zachowanie znaczenie
lagodniejszej kary jednostkowej, a dalej wniost o zlagodzenie orzeczonej kary lacznej.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Konsekwencja wniesienia apelacji jest uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 i
2 tym samym réwniez w przedmiocie orzeczenia o karze lacznej i zwiazanego z tym zaliczenia okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci co do oskarzonego P. M. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Katowicach nie przesadzajac o ostatecznym rozstrzygnieciu.

W pozostatym zakresie nalezato utrzyma¢é zaskarzony wyrok w mocy.

Postrzega¢ bowiem nalezy rozstrzygniecie jakie w sprawie zapadlo — w uchylonej czesci —, jako rozstrzygniecie
nietrafne, co najmniej tez przedwczesne, wydane bez wyja$nienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy. Dlatego
tez Sad Apelacyjny uznal, ze argumentacja apelujacego nie jest pozbawiona racji, jesli wzig¢ pod uwage stanowisko
Sadu meriti zaprezentowane w pisemnych motywach wyroku, w szczegdlnoéci w jakim odnosi sie ono do strony
podmiotowej i przedmiotowej przypisanego przestepstwa zabdjstwa.



Bezspornym w niniejszej sprawie jest fakt, iz w dniu 29 stycznia 2011 roku oskarzony wspolnie z ustalonym sprawca
dokonal pobicia pokrzywdzonego. Okoliczno$¢ ta nie jest kwestionowana przez obronce. Wbrew podniesionym przez
skarzacego zarzutom, to

w prawidlowo ustalonym przez Sad I instancji dniu tj. 4 lutego 2011 roku (a nie jak wskazuje skarzacy, iz w okresie
pomiedzy 29 stycznia 2011 roku, a 4 lutym 2011 roku) oskarzony wielokrotne zadawat G. K. ciosy pieSciami w glowe
i po calym ciele oraz kopal go po glowie, klatce piersiowej i po calym ciele. Tym niemniej obronca oskarzonego w
jego zachowaniu w przeciwienstwie do Sadu meriti nie widzi zamiaru ewentualnego dokonania zabdjstwa, a jedynie
wypelienie znamion przestepstwa z art.

156 § 3 k.k. lub z art. 158 § 1 lub 3 k.k.

Juz w tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz dzien 4 lutego 2011 roku w ktérym to oskarzony dokonal drugiego pobicia
pokrzywdzonego zostal przez Sad meriti ustalony na podstawie wyjasnien oskarzonej K. S., P. M.oraz zeznan A.
R.(protokot przestuchania z rozprawy z dnia 22 marca 2012 roku). Zgodnie

z pierwszymi wyjasnieniami oskarzony P. M.wskazal, iz w poniedzialek po pierwszym inkryminowanym zdarzeniu
razem z M. P.poszli szukaé K.(K. S.), po jej odnalezieniu udali sie razem z nig do C. M.by zakupi¢ alkohol i wroécili do
mieszkania w celu kontynuacji libacji alkoholowej. W tym to wlaénie czasie P. M.widzial pokrzywdzonego ktéry chodzil
do ubikacji i do kuchni napié sie wody. Alkohol byl spozywany w w/w mieszkaniu przez kolejne dni. W czwartek

(j. 3 lutego 2011 roku) réwniez spozywano alkohol, a po poludniu miat przyj$¢ M. P.(wyjasnienia oskarzonego, k. 61
— 63). Znamiennym jest fakt, iz zaden ze §wiadkow, jak i sami oskarzeni w zadnym miejscu nie wskazali, iz w okresie
pomiedzy

29 stycznia 2011 roku, a 4 lutym 2011 roku P. M.stosowal wzgledem G. K jakakolwiek przemoc. Wszystkie depozycje
skupiaja sie i wyodrebniaja dwa zdarzenia. Jednocze$nie z wyjasnien A. R.wynika, iz w okresie pomiedzy

29 stycznia 2011 roku, a 4 lutym 2011 roku widziala pokrzywdzonego jak chodzi, widziala

u niego naderwano ucho, nie wskazujac przy tym na jakiekolwiek w tym czasie agresywne zachowanie oskarzonego. W
tym zakresie poczynione przez Sad I instancji ustalenia sg trafne, oparte na rzetelnej i wszechstronnej analizie i ocenie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ocenie tej niczego z punktu widzenia sedziowskiej swobodne;j
oceny dowodéw nie mozna zarzuci¢, jest to bowiem ocena dokonana z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, tym samym zarzuty apelacyjne co do w/w kwestii
nalezato uznac¢ jako nietrafne.

Przechodzac do dalszych rozwazan wskazaé nalezy, iz z cze$cia zarzutow postawionych w apelacji nie sposob sie nie
zgodzic.

W pierwszym rzedzie nalezy sie odnie$¢ do zarzutéw skierowanych do czynéw przypisanych w pkt 1i 2 zaskarzonego
wyroku tj. zarzutow bledu w ustaleniach faktycznych oraz naruszenia przepiséw postepowania art. 7 k.p.k. i art. 5
§ 2 k.p.k. z racji, iz zapadle w tym zakresie orzeczenie podlega uchyleniu i przekazaniu do ponownego rozpoznania.
Natomiast z uwagi, iz apelacja dotyczy caloéci wyroku Sad Apelacyjny na koncu odniesie sie do rozstrzygniecia co do
przypisanego oskarzonemu czynu w pkt 3 zaskarzonego orzeczenia.

I tak zgodnie z treScia opinii bieglej M. C. bezposrednia przyczyng zgonu G. K. byly doznane obrazenia
twarzoczaszki i w powigzaniu z nimi obrazenia wewnatrzczaszkowe w postaci krwotokéw $rodczaszkowych tj.
krwotoku podpajeczyndéwkowego i dokomorowego mdzgu oraz sthuczenia moézgu (opinia uzupelniajaca bieglej zlozona
na rozprawie w dniu 21 maja 2012 roku).

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie nie wynika,

iz to dzialanie oskarzonego w dniu 4 lutego 2011 roku doprowadzilo do w/w obrazen,

a w konsekwencji do zgonu pokrzywdzonego. Zasadnie zatem wskazal obronca, iz nie sposéb w niniejszej sprawie
przypisacé, czy bezposrednie dzialanie oskarzonego w dniu 4 lutego

2011 roku spowodowalo u pokrzywdzonego w/w obrazenia, czy tez sa one wynikiem pobicia z dnia 29 stycznia 2011
roku, a zatem réwniez wynikiem dzialania K. S., czy tez zsumowaniem inkryminowanych zachowan.



Nie moze zosta¢ zaaprobowane wskazanie przez Sad I instancji, iz ,to on spowodowal te (opisane w przypisanym
czynie — przyp. Sadu Apelacyjnego) obrazenia ciala pokrzywdzonego, ktore skutkowaly jego zgonem” (str. 33
uzasadnienia) w sytuacji, gdy biegly sadowy B. H. stwierdzil, iz moglo by¢ tak, ze same obrazenia z dnia 29 stycznia
2011 roku mogly w konsekwencji skutkowaé zgonem pokrzywdzonego, a to z uwagi na charakter obrazen (protokot
z rozprawy z dnia 7 maja 2012 roku). W pisemnej opinii sadowo — lekarskiej z dnia 1 marca 2011 roku (k. 190)
biegly ten wprost wskazal, iz przyczyna zgonu G. K. byly obrazenia mozgowia, lecz nie mozna ustalié, ktore z obrazen
bezposrednio spowodowaly zgon — najpewniej przyczyna byly sumujace sie, wielokrotnie powtarzalne urazy zaréwno
w dniu 29 stycznia 2011 roku jak i w dniu 04 lutego 2011 roku. W uzupelniajacej pisemnej opinii zostalo wskazane,
iz obrazenia te (w obrebie m6zgowia) mogly powstaé¢ w dniu 29 stycznia 2011 roku, gdyz krwiaki wewnatrzczaszkowe
moga ujawnia¢ sie dopiero po kilku dniach (k. 193).

Zgodnie z przypisanym w pkt 1 zaskarzonego wyroku oskarzony swoim inkryminowanym dzialaniem w dniu 4
lutego 2011 m. in. poprzez wielokrotne zadawanie pokrzywdzonemu uderzen pieSciami w glowe i po calym ciele
oraz kopaniem go po glowie spowodowal u pokrzywdzonego krwotok podpajeczyndéwkowy i dokomorowy moézgu,
ukrwotocznione stluczenie na granicy plata skroniowego i potylicznego lewego, wylewy krwawe do tkanek miekkich
glowy, silny obrzek mézgu, przy czym obrazenia glowy

w postaci: krwotoku podpajeczynéwkowego i dokomorowego moézgu, ukrwotocznionego stluczenia na granicy
plata skroniowego i potylicznego lewego, wylewoéw krwawych do tkanek miekkich glowy, silnego obrzeku mozgu,
skutkowaly zgonem pokrzywdzonego G. K..

W konsekwencji powyzszego Sad I instancji dokonal blednego ustalenia stanu faktycznego co do przypisanego
oskarzonemu przestepstwa zabojstwa poprzez wyjécie poza granice swobodnej oceny dowodéw, a wrecz wydanie
orzeczenia, ktore stoi w sprzecznosci ze zgromadzonym materialem dowodowym. Wskazanie, iz to ciosy oskarzonego,
zadawane w dniu 4 lutego 2011 roku, w glowe pokrzywdzonego spowodowaly jego zgon, czego skutkiem bylo
przypisanie mu tym samym popelnienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k., ewidentnie stoi w sprzecznos$ci z opinig
bieglych, ktorzy nie byli w stanie okresli¢ czy zgon G. K. byt wynikiem powstalych obrazen z dnia 29 stycznia czy tez z
dnia 4 lutego 2011 roku, czy tez suma obrazen z tychze dni, tym samym naruszajac norme art. 5 § 2 k.p.k.

Aby przypisa¢ oskarzonemu w jego dzialaniu skutek w postaci $§mierci G. K. Sad I instancji musialby ustali¢ zwigzek
pomiedzy tymze dzialaniem tj. biciem w dniu 4 lutego 2011 roku, a §miercig pokrzywdzonego, co ewidentnie wykluczyl
biegly sadowy. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje jednoznacznych podstaw do stwierdzenia, iz
Smier¢ pokrzywdzonego nastgpila tylko i wylacznie w wyniku obrazen ktére powstaly w dniu 4 lutego 2011 roku.
Istnieje bowiem mozliwoéé¢ — ktorej nie da sie obiektywnie wykluczy¢ —, iz zgon pokrzywdzonego nastapil w wyniku
zsumowania sie obrazen z 29 stycznia i 4 lutego (co jak wskazal biegly jest to najbardziej prawdopodobna wersja) lub
tez nawet wynika wylgcznie z obrazen powstalych 29 stycznia, a przy przyjeciu tejze mozliwosci (zgodnie z art. 5 § 2
k.k.) ustalone przez Sad I instancji zachowanie P. M. w dniu 4 lutego 2011 co najwyzej moglo przyspieszy¢ zgon G. K.
(ustna uzupelniajaca opinia zlozona na rozprawie w dniu 7 maja 2012 roku).

W wywiedzionym $rodku zaskarzenia obronca wskazuje, iz w tych warunkach czyn oskarzonego z 4 lutego 2011
roku winien zosta¢ zakwalifikowany jak przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. wzglednie z art. 158 § 1 lub 3 k.k. Przed
przystapieniem do przedmiotowych rozwazan nalezy w pierwszym rzedzie odnieé¢ sie do wydarzenia z 29 stycznia
2011 roku

w szczegodlnosSci do przypisanego K. S. czynu, albowiem kwestia ta jest istotna z punktu widzenia mozliwos$ci przyjecia
dla zdarzenia z dnia 4 lutego 2011 roku kwalifikacji z art. 158 § 1 k.k..

W stosunku do oskarzonej K. S. wyrok w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt 4 jest prawomocny. Zgodnie z
przypisanym czynem oskarzona ta dzialala

w dniu 29 stycznia 2011 roku wspdlnie z P. M., wypelniajac znamiona wystepku

z art. 159 k.k. Przestepstwo to jak i z art. 158 § 1 k.k. w niniejszej sprawie przyjmujace charakter pobicia charakteryzuje
sie tym, iz biora w nim udzial przynajmniej 3 osoby, z czego wyraznie da sie wyodrebni¢ strone atakujaca (co najmniej
dwie osoby: K. S.



iP. M.) i strong broniaca sie (co najmniej jedna osobe: G. K.).
W dniu 29 stycznia 2011 roku oskarzony razem z K. S. dzialajac wspolnie dokonali pobicia pokrzywdzonego w ramach
tzw. wspolsprawstwa dopelniajacego.

Natomiast co do czynu z 4 lutego 2011 roku nie jest mozliwym przyjecie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. jak to sugeruje
obronca. Ze zgromadzonego materialu dowodowego,

a w szczegoOlnoéci z samych wyjadnien oskarzonego bezsprzecznie wynika, iz w tym dniu oskarzony dzialal sam, zatem
brak jest w tym zakresie wspolsprawstwa z innymi osobami,

a to wyklucza mozliwo$é¢ przyjecia w/w kwalifikacji. Jak juz bowiem nadmieniono istota pobicia jest dzialanie
co najmniej 3 osOb, czyli czynna napa$¢ co najmniej dwoch sprawcoéw na jedna lub wiecej oséb. Fakt, iz w
inkryminowanym dniu w przedmiotowym mieszkaniu przebywali réwniez K. S.oraz M. P.nie daje podstaw do
przyjecie dzialania w ramach wspolsprawstwa. Obecno$¢ w/w oséb byla bowiem irrelewantna dla oceny przewagi
napastnika nad ofiarg, albowiem jak wynika z samych wyjaénien oskarzonego: ,, G. K.przy drugim pobiciu zaslonil
sie tylko raz przed ciosem na poczatku, pézniej nie zaslanial sie przed ciosami, nie bronil sie nie wzywal pomocy
i nie prosil bym przestal” (protokoét z rozprawy z dnia 15 grudnia 2011 roku), co wskazuje na brak udzialu innych
0sOb w zdarzeniu. Samo za$ obserwowanie zajécia przez w/w osoby nie stworzylo, ani nie ulatwilo powstanie takich
warunkow, ktore by spowodowaly wzrost dysproporcji sit pomiedzy napastnikiem, a pokrzywdzonym.

Majac zatem na uwadze calo$¢ zagadnienia Sad Apelacyjny zbadal — jak tego domagal sie obronica w wywiedzionym
srodku zaskarzenia — mozliwos¢ przyjecia dla czynu z 4 lutego 2011 roku kwalifikacji prawnej z art. 156 § 1 lub 3
k.k. Znamiennym dla oceny zapadlego orzeczenia jest fakt, iz Sad meriti w toku postepowania w ogble nie dokonuje
zadnych rozwazan w tym przedmiocie, przyjmujac, iz czyn oskarzonego z w/w dnia mogt stanowi¢ tylko i wylacznie
zbrodnie zabdjstwa.

Odnoszac sie zatem do czynu z art. 156 § 1 lub 3 k.k. wskaza¢ nalezy na brak zupelnosci zgromadzonego materialu
dowodowego, jak i sprzeczno$¢ samych opinii — o czym nizej —, a to brak ustalenia przez Sad meriti czy wynikiem
(skutkiem) pobicia w dniu

29 stycznia 2011 roku i 4 lutego 2011 roku oskarzony narazil pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub spowodowania uszczerbku na zdrowiu (ciezkiego lub $redniego).

Biegly B. H. ustalit jakie obrazenia ciala doznat G. K.

w dniu 29 stycznia 2011 roku, a jakie w dniu 4 lutego 2011 roku. U pokrzywdzonego biegly stwierdzil nastepujace
obrazenia ciala: 1. sthuczenie glowy z wylewami krwawymi do tkanek miekkich z naderwaniem ucha, 2. ztamanie ko$ci
nosowej, 3. ztamanie ko$ci jarzmowe;j

i szczekowej po stronie prawej, 4. krwotok podpajeczynéwkowy i dokomorowy mozgu, 5. sthuczenie mozgowia na
granicy plata skroniowego i potylicznego lewego, 6. stluczenie klatki piersiowej, 7. ztamanie zeber od IV- tego do
XI -tego po stronie lewej, 8. wielomiejscowe since i otarcia naskoérka ciala. (k. 190 t. I ). W swojej opinii gléwnej,
uzupekiajacej (k. 193) oraz bedac indagowany na rozprawie w dniu 7 maja 2012 roku biegly jednoznacznie wskazal,
iz obrazenia opisane w punktach od 1 do 5 sa wynikiem zdarzenia z dnia 29 stycznia

2011 roku, a pozostate od 6 do 8 powstaly w dniu 4 lutego 2011 roku.

I tak Sad I instancji w ogo6le nie wyjasnil na jakiej podstawie w/w biegly wnioskuje podzial powstalych obrazen, w
szczegolnoscei, iz biegla M. C. zbiorczo je wymienia w swojej opinii, nie dokonujac juz tak wyrazistych podzialow (k.
160, protokot

z posiedzenia z 21 maja 2012 roku), a w konsekwencji nie dokonat konfrontacji bieglych

w tym przedmiocie i co istotniejsze nie ustalil czy obrazenia te spowodowaly

u pokrzywdzonego bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezka nieuleczalna chorobe lub spowodowania
uszczerbku na zdrowiu (ciezkiego lub $redniego), albowiem zgromadzony material dowodowy nie daje
jednoznacznych odpowiedzi w tym zakresie.

Jak wynika z opinii bieglej M. C. niewatpliwie suma obrazen



w obrebie twarzoczaszki wyczerpywala znamiona ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnej
zagrazajacej zyciu, ktora w konkretnym przypadku zakonczyla sie $miercia pokrzywdzonego (opinia uzupeliajaca
bieglej ztozona na rozprawie w dniu 21 maja

2012 roku). W konsekwencji biegla ta wskazuje, iz to nie pojedyncze dzialanie oskarzonego wywolalo w/w skutek, lecz
zsumowanie obrazen z obrebu twarzoczaszki.

Natomiast biegly B. H. w opinii z dnia 10 lutego 2011 roku (k. 81) odnoszac sie do zdarzenia z dnia 29 stycznia
wskazuje, iz mechanizm dzialania sprawcéw narazil pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia
i/lub wystapienia skutkow opisanych w art. 156 k.k. Za§ w opinii z dnia 01 marca 2011 roku wskazuje, iz to suma
uszkodzen ciala spowodowanych w dniu 29 stycznia i 4 lutego 2011 roku narazila pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia i/lub wystapienia skutkéw opisanych w art. 156 § 1 k.k.iart. 157 § 1 k.k.

Juz zatem w tym miejscu mamy do czynienia z niekonsekwencja, nad ktérg Sad

I instancji przechodzi do porzadku dziennego, albowiem wedlug wczeéniej przytoczonych depozycji bieglej M. C.
suma dzialan oskarzonego narazila G. K. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, a z opinii drugiego bieglego wynika, iz to uszkodzenie ciala z 29 stycznia 2011 roku spowodowalo w/w
skutek, a w p6Zniejszej opinii wskazuje na sume tychze obrazen.

Zatem dysponujac opiniami, ktore sg sprzeczne ze soba, a nadto sa to wiadomosci specjalne, mimo braku podniesienia
w tym zakresie zarzutu Sad I instancji naruszyl norme art. 201 k.p.k. W tych warunkach brak wyjasnienia sprzecznosci
w opiniach w §wietle skutku jaki nastgpil, mianowicie zgonu G. K., nie skonfrontowanie bieglych i nie wyjasnienie
rozbiezno$ci ewidentnie narusza przepis art. 201 k.p.k.

Brak rozwazania w/w kwestii, a w szczegdlnoSci brak ustalenia czy dzialanie oskarzonego w dniu 4 lutego 2011 roku
moglo spowodowac w/w skutki powoduje, iz Sad Apelacyjny z racji braku zupelno$ci materiatu dowodowego nie mog}
wydaé merytorycznego rozstrzygniecia.

Jednocze$nie zasadnym jest rowniez zarzut naruszenia art. 424 k.p.k.. Nie spos6b bowiem wyczytaé z uzasadnienia
orzeczenia, czym kierowal sie Sad meriti ustalajac zamiar ewentualny P. M. (czyn z pkt 1 wyroku) w sytuacji braku
oceny okoliczno$ci towarzyszacych jego zachowaniu, a skupieniu sie tylko i wylgcznie na czynnosci wykonawczej,
jakim bylo bicie i kopanie. Sad meriti oceniajac strone przedmiotowa dzialania oskarzonego przy opisie zbrodni
zabojstwa oparl sie jedynie na samym zachowaniu sie oskarzonego w chwili bicia pokrzywdzonego, charakterze i
lokalizacji zadawanych cioséw, skupiajac sie tylko i wylacznie na ciosach zadawanych w okolicach glowy, przyjmujac,
iz ,to on spowodowal te obrazenia ciala pokrzywdzonego, ktore skutkowaly jego zgonem”

z pominieciem wyzej wymienionych opinii, strony podmiotowej i okolicznoS$ci towarzyszacym biciu pokrzywdzonego,
a ktére mogly mie¢ wplyw na jego Swiadomos¢ co do mozliwosci zgonu G. K.. Mozliwo$¢ przypisania tylko i wylacznie
oskarzonemu w/w skutku tj. zgonu pokrzywdzonego powstalego wylacznie w wyniku jego dzialania tym samym
wylaczajac zachowanie osoby trzeciej nie bedacej w porozumieniu ze sprawca (oskarzonej K. S. Sad meriti nie przypisal
dzialania w porozumieniu), istotnie zwieksza ryzyko nastapienia przedmiotowego skutku, a w konsekwencji wplywa
na strone podmiotowa.

Stad tez koniecznym okazalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt 1i 2

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, albowiem Sad Apelacyjny nie dysponuje pelia materialu
dowodowego. Majac w dyspozycji tre$¢ opinii biegltego B. H. oraz M. C. Sad I instancji bez ich konfrontacji nie mogt
rzetelnie i w pelnym zakresie przeprowadzi¢ postepowania dowodowego. Tym samym brak jest aktualnie mozliwo$ci
dokonanie dokladnego rozgraniczenia i ustalenia jakie konkretne obrazenia spowodowal oskarzony swym dzialaniem
w inkryminowanych dniach, jak réwniez ustalenie czy zachowanie oskarzonego w dniu 29 stycznia spowodowalo
narazenie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k.
lub art. 157 k.k., a w dniu 4 lutego spowodowalo skutek w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub ciezkiej
nieuleczalnej choroby lub dlugotrwalej choroby zagrazajacej zyciu.



Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I instancji zwrdci sie zatem do bieglych sadowych B. H. oraz M. C. o wydanie
uzupelniajacej opinii w zakresie mozliwo$ci ustalenia uszkodzen ciala w dniu 29 stycznia 2011 roku spowodowane
dzialaniem oskarzonego oraz w dniu 4 lutego 2011 roku, jak i ustali czy te obrazenia (kazde samoistnie) spowodowaly
u pokrzywdzonego bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezka nieuleczalng chorobe lub dlugotrwala
chorobe realnie zagrazajaca zyciu, czy tez naruszyly czynno$ci ciala lub rozstr6j zdrowia, inny niz okreslony w art.
156 § 1 k.k..

Po uzyskaniu tychze opinii Sad I instancji ponownie przeanalizuje zamiar oskarzonego w zakresie mozliwos$ci
przypisania wystepku z art. 156 § 1 lub 3 k.k. lub tez innego wg. ustalen stanu faktycznego (majac na uwadze tre$c
art. 443 k.p.k. — o czym nizej), a nie li tylko odniesie sie — jak to uczynit w zaskarzonym orzeczeniu — do licznych
orzeczen judykatury

i wskaze dokladnie jakie elementy strony przedmiotowej i podmiotowej wziagl pod uwage przy przypisaniu sprawstwa
P. M., majac na uwadze réwniez jego wyja$nienia zlozone na rozprawie w dniu 15 grudnia 2011 roku, gdzie indagowany
wskazal, ze ,,G. K. przy drugim pobiciu zaslonil sie tylko raz przed ciosami na poczatku, pdzniej nie zastanial sie
juz przed ciosami, nie bronil sie, nie wzywal pomocy i nie prosil bym przestal”, jak i faktu wczesniejszego pobicia
pokrzywdzonego i znanych oskarzonemu obrazen ciala jakich doznal, w szczegolno$ci obrazen glowy oraz faktu, iz G.
K. na przelomie 29 stycznia 2011 roku i 4 lutego 2011 roku normalnie funkcjonowat (k. 70 — zeznania M. P., wyjasnienia
oskarzonego, protokdt z rozprawy z dnia 15 grudnia 2011 roku, str. 5).

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz nawet przy przyjeciu jak tego domaga sie skarzacy kwalifikacji z art. 156 § 1 lub
3 k.k. lub nawet 157 k.k. — 0 czym zadecyduje Sad

I instancji w ponownym postepowaniu — podda¢ nalezy catkowitej krytyce stanowisko obroncy co do mozliwosci
przyjecia dzialania P. M. w ramach czynu ciaglego albo

w ramach ciggu przestepstw.

W przypadku ciggu przestepstw zgodnie z art. 91 k.k. nalezaloby przyjaé popelnienie dwoch lub wiecej przestepstw
popehlionych w podobny sposéb. ,Podobny sposob” oznacza zawezenie skladajacych sie na ciag przestepstw w
odniesieniu do wymogu tozsamosci kwalifikacji prawnej i zachodzi na przyklad w przypadkach wykorzystywania przez
sprawce tej samej powtarzajacej sie sytuacji (sposobnosci) lub tez uzywania tych samych narzedzi. (zob. Patrycja
Kozlowska — Kalisz, Komentarz do art. 91 k.k., LEX 2012). Brzmienie

art. 91 § 1 k.k.: "... jezeli sprawca popelnia w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu dwa lub wiecej przestepstw
(...), sad orzeka kare na podstawie przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje...", jednoznacznie
przesadza, ze o ciggu przestepstw mozna méwic¢ dopiero woéwczas, gdy ustalone zostanie, ze sprawca w okre§lonym
miejscu, czasie i w podobny sposéb popehil dwa lub wiecej przestepstwo o identycznych znamionach. Jednocze$nie
przepis ten nie daje podstaw do jakiejkolwiek kumulacji, laczenia, czy tez dokonywania globalnej calo$ciowej oceny
wszystkich skladajacych sie na cigg przestepstw zachowan sprawcy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia
14 listopada 2001 roku II AKa 226/02, Prok.i Pr.-wkl. 2004/2/13, KZS 2004/3/29). Przestepstwo z art. 158 k.k. nie
jest przestepstwem podobnym w tym konkretnym przypadku w rozumieniu art. 91 k.k.

w stosunku co czynow stypizowanych w art. 148 k.k. lub 156 k.k. lub 157 k.k., albowiem do znamion przestepstwa z
art. 158 nalezy dzialanie wspdlnie z co najmniej jeszcze jedna osobg, a w dniu 4 lutego 2011 roku P. M. dzialal sam.
Wyklucza to tym samym mozliwo$¢ zastosowania instytucji ciagu przestepstw.

Roéwniez nie mozna uznac, iz oskarzony dzialat w ramach czynu ciaglego, albowiem brak jest podstaw do przyjecia, iz
bijac pokrzywdzonego w dniu 29 stycznia 2011 roku

i 4 lutego 2011 roku towarzyszyt mu przy tym z géry powziety zamiar. Jak wynika z jego wyjaénien pobicie w dniu 29
stycznia 2011 roku oraz w dniu 4 lutego 2011 roku wynikalo

z impulsu spowodowanego grozbami kierowanymi przez G. K. wzgledem K. S. powstalych na tle zabranego telefonu
komorkowego, a zatem byl tozsamy motyw, lecz nie sposoéb uznaé, iz od samego poczatku towarzyszyl tozsamy zamiar.
Innymi slowy oskarzony nie posiadal od samego poczatku zamiaru wielokrotnego bicia G. K., a do jego pobicia
dochodzilo w wyniku upojenia alkoholowego, ktore to intensyfikowalo powstanie u niego agresywnych zachowan.



W tym miejscu wskazaé mozna, iz nie ma racji skarzacy wskazujac, iz Sad I instancji nie zbadat czy w/w telefon byl
powodem pobicia pokrzywdzonego w sytuacji, gdy to sam oskarzony bedac przestuchany na rozprawie wskazuje, iz
powodem dla ktérego on bil byl wlasnie konflikt G. K. z K. S. na tle przedmiotowego urzadzenia.

Czyn ciagly jest to czyn popeliony niejako na raty. Wykonanie z gory powzietego zamiaru oznacza, iz zamiar
dotyczacy wszystkich inkryminowanych zachowan musi istnie¢ juz przed podjeciem pierwszego z tychze zachowan.
Nie sg zatem czynem cigglym zachowania popelniane w wykorzystaniu sposobnos$ci, spowodowane tym samym
zamiarem, lecz nie podjetym z gory, tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie (pod. M. Kulik, Komentarz do art.
12 k.k., LEX 2012). Zatem warunkiem przyjecia czynu ciaglego jest wykazanie, ze sprawca w chwili podejmowania
pierwszego zachowania musi mie¢ zamiar popelnienia wszystkich zindywidualizowanych, co najmniej w ogbélnym
zarysie, zachowan, skladajacych sie na czyn ciagly, a zatem odniesienie sie do strony podmiotowej czynu zabronionego.

W okresie od 29 stycznia 2011 roku do 4 lutego 2011 roku pokrzywdzony opuszczat lokal w T. przy ul. (...), o czym
Swiadcza same wyjasnienia oskarzonego, iz byl razem z pokrzywdzonym u C. M. (protokoét z rozprawy z dnia 15 grudnia
2011 roku, str. 5), nadto w okresie tym wielokrotnie spotykal sie z oskarzonym, a do drugiego pobicia doszlo w dniu
4 lutego 2011 roku, ktére wyniknelo nie z wezeéniejszego zaplanowanego dzialania P. M., lecz z impulsu, ktéry byl
spotegowany spozywaniem alkoholu i z konfliktem pokrzywdzonego z K. S..

W tych warunkach nie mozna uznaé, iz oskarzony P. M. dzialal z gbry powzietym zamiarem, co wyklucza mozliwo$é
przyjecie kwalifikacji czynu ciaglego.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad meriti nie powinien réwniez traci¢ z pola widzenia regulacji zawartej w art. 443
k.p.k. Z tej tez racji z opisu czynu winien wyeliminowaé te elementy, ktorych nie da sie jednoznacznie przypisaé
oskarzonemu i tak w nowym stanie faktycznym prawidlowo opisaé przypisany P. M. czyn, majac na uwadze tre$c
apelacji, jej kierunek oraz podniesione zarzuty.

Wskaza¢ nalezy, iz w doktrynie jak i w orzecznictwie wprost wskazuje sie, iz orzeczeniem surowszym w rozumieniu
art. 443 k.p.k. jest kazde orzeczenie, ktore zawiera rozstrzygniecie dla oskarzonego mniej korzystne, w tym réwniez w
zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu i to niezaleznie od wymiaru kary. Méwiac innymi stowy,
wprowadzenie do opisu czynu — w sytuacji objetej uregulowaniem wynikajacym z przepisu art. 443 k.p.k. — kazdej
nowej okolicznoéci rzutujacej na odmienng, surowsza ocene prawng zachowania oskarzonego stanowi naruszenie
zakazu wynikajacego

z powolanego wyzej przepisu.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz brak nalezytego zaznajomienia sie przez Sad meriti z ustna uzupelniajaca opinia
bieglego B. H., w ktoérej to stwierdzono, iz obrazenia pokrzywdzonego z 4 lutego 2011 roku w postaci seryjnego
ztamania zeber,

a nazywa sie to wylamanie klatki piersiowej, moglo spowodowac jego zgon, a tym samym brak rozwazenia, czy w/w
uszcezerbek na zdrowiu moglby stanowi¢ samoistny skutek

w postaci zgonu pokrzywdzonego, majac na uwadze zakaz reformationis in peius powoduje, iz ponownie rozpoznajac
sprawe Sad I instancji jest niejako zwolniony z obowigzku zbadania zwigzku przyczynowo — skutkowego pomiedzy
wylamaniem zeber, a émiercia G. K..

Zwazywszy natomiast na fakt, iz w apelacji nie podniesiono zarzutu braku zupelos$ci postepowania dowodowego,
czy to w formie nie przeprowadzenia pewnych dowodéw, czy tez w formie nienalezytego przeprowadzenia dowodow
dopuszczonych, Sad ponownie rozpoznajacy sprawe uprawniony bedzie do skorzystania w mozliwie szerokim stopniu
z regulacji wynikajacej z dyspozycji art. 442 § 2 k.p.k. z tymze wedlug wlasnego uznania przestucha tylko tych
Swiadkow, ktorzy posiadali istotne wiadomosSci w sprawie. Nastepnie zebrany w sprawie material dowodowy oceni
stosowanie do wymogo6éw wynikajacych z art.

7 k.p.k.. Ocena ta musi zosta¢ przeprowadzona w sposob niezwykle drobiazgowy, a takze

w oparciu o wiedze i prawidlowoéci logicznego rozumowania i wnioskowania, a takze



w oparciu o wiedze i do§wiadczenie zyciowe. Nie moze bowiem sprowadzac sie ona do ,streszczenia” zachowania sie
oskarzonego z dnia 4 lutego 2011 roku.

W przypadku zaskarzenia przyszlego orzeczenia Sad meriti sporzadzi uzasadnienie zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k.
pamietajac, ,ze uzasadnienie pelni nie tylko funkcje procesowa, lecz takze buduje autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci
i ksztaltuje zewnetrzne przekonanie o sprawiedliwoéci orzeczenia, wobec czego tolerowanie w obrocie prawnym
orzeczen uzasadnionych w sposob razaco odbiegajacych od regul okreslonych w art. 457

i 424 k.p.k. nie jest mozliwe” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2003 roku

V KK 74/03, Prok.i Pr.-wkl. 2004/3/13).

Oczywiécie wskazany przez Sad Apelacyjny kierunek wykonanych czynnoéci, nie winien spowodowaé brak siegniecia
po inne dowody, ktérych potrzeba wyloni sie w toku ponownego rozpoznania, w szczegolnos$ci jesli zajdzie taka
potrzeba powola trzeciego bieglego, majac na wzgledzie w/w uwagi.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny, po mySsli art. 436 k.p.k., nie odnibst sie do pozostalych zarzutéw podniesionych w
apelacji tj. obrazy art. 410 k.p.k. oraz art. 2 § 2 k.p.k., albowiem

w zaistnialej sytuacji byloby to przedwczesne. Wskaza¢ mozna jedynie, iz do obrazy art.

410 k.p.k. zachodzi tylko i wylgcznie wtedy, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na
rozprawie gtéwnej badz gdy opiera sie na czeSci materialu ujawnionego, a taka sytuacja nie zaistniala w wyrokowaniu.
Dokonanie oceny dowodéw nie stanowi uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k., a jedynie moze by¢ rozpatrywane w
ramach naruszenia art. 7 k.p.k. Natomiast odno$nie art. 2 § 2 k.p.k. przypomnie¢ nalezy, iz przepis ten w ogole nie moze
by¢ samodzielng podstawa apelacji, poniewaz formutuje tylko zasade procesows, ktorej wysoki poziom abstrakeji
normatywnej powoduje, ze bez powigzania go

z konkretnymi przepisami prawa procesowego, "uciele$niajagcymi" ta zasade, wykluczone jest postugiwanie sie nim
nie tylko w apelacji, ale w jakimkolwiek §rodku odwotawczym (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 lipca
2008 roku II KK 93/08 LEX nr 448993).

Z racji, iz apelacja zaskarza wydany wyrok w stosunku do oskarzonego P. M.
w calo$ci nalezato réwniez odnie$é sie do czynu przypisanego w pkt 3 zaskarzonego orzeczenia.

Bez watpienia zebrany w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy, a przy tym zupelny do przypisania
oskarzonemu wystepku z art. 245 k.k.. Jak wynika bowiem z zeznanh A. R. (k. 28) zanim poszli w dniu 29 stycznia
2011 roku spaé zaproponowala ona, ze pdjdzie z G. K. na izbe przyje¢, wtedy to P. M. powiedzial do niej ,czy chce tak
samo wygladac jak on”. A. R. bala sie tych grozb, odebrala to tak, ze jak zawiadomi o pobiciu to P. M. ja takze pobije.
Oskarzony przyznat sie do zarzucanego mu czynu. W tym zakresie Sad meriti wydal przedmiotowe rozstrzygniecie
opierajac sie na materiale dowodowym, ktéry zostal poddany rzetelnej i wnikliwej analizie

z uwzglednieniem swobodnej oceny dowodow, byl to przy tym material kompletny i nie wymagajacy uzupekienia o
dalsze dowody.

Traktujac apelacje w zakresie kwestionowania winy oskarzonego jako zwr6cona przeciwko catoéci wyroku (art. 447 §
1 k.p.k.) Sad Apelacyjny zbadal réwniez, czy wymierzona oskarzonemu kara nie nosi cech razacej surowosci.

Wynika z pisemnym motywdw rozstrzygniecia, iz wydajac wyrok, rozstrzygajac

o karze rozwazyl Sad I instancji caly szereg okoliczno$ci majacych wplyw na wymiar kary.

I jest, zdaniem Sadu II instancji, kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, efektem nalezytego rozwazenia dyrektyw
kary, jest ona kara odpowiednia, wspéhmierna, przekladajaca sie wlasciwie na okolicznoS$ci zdarzenia, uwzgledniajaca
sylwetke oskarzonego, jest karg przystajaca do stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanego czynu i do stopnia winy
oskarzonego, jest kara majacg baczenie na cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Konsekwencja uchylenia wyroku w czeSci dotyczacej rozstrzygnieé¢ zawartych w pkt 1 i 2 jest uchylenie orzeczenia
zawartego w pkt 51 6 wyroku o karze lgcznej. Jednoczes$nie po myéli art. 63 k.k. nalezalo zaliczy¢ oskarzonemu P. M.
na poczet juz prawomocnego rozstrzygniecia zawartego w pkt 3 wyroku okres rzeczywistego pozbawienia w sprawie



od dnia 19 marca 2011 roku do dnia 19 wrzesnia 2011 roku przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci jest rownowazny jednemu dniowi pozbawienia wolnoéci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawcezy uchylil zaskarzony wyrok — we wskazanym wyzej zakresie — i przekazal
sprawe Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow za postepowanie odwolawcze. Nadto nie
orzeczono o kosztach dla obroncy, albowiem byloby to przedwczesne, gdyz orzeczenie Sadu Apelacyjnego nie jest
orzeczeniem konczacym postepowanie w sprawie (por. art. 626 k.p.k.).



