Sygn. akt: IT AKa 367/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Bozena Brewczynska (spr.)
Sedziowie SSA Piotr Mirek

SSA Aleksander Sikora
Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2012 roku sprawy

1. P.M. (1) s.B.iM.

ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 280 § 1 k.k., art. 280 § 2 k.k;;

2. P.R.s.W.ilJ.

ur. (..)wS.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k., art. 280 § 2 k.k,, art. 280 § 1 k.k;
3. P.Z.s.M.iT.

ur. (..)wS.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k., art. 280 § 2 k.k,, art. 280 § 1 k.k;;
na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego P. M. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku - Bialej

z dnia 16 maja 2012 roku, sygn. akt. IIT K 20/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob:

- w pkt 6 przyjmuje, Ze zachowanie oskarzonego P. R. wyczerpalo znamiona zbrodni z art. 280 § 2 kk i za ten czyn na
podstawie art. 280 § 2 kk przy zast. art. 60 § 1 kk

wzw. z art. 60 § 6 pkt 2 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci oraz 300 (trzystu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;



- w pkt 7 w ten sposdb, iz na podst. art. 85, 86 § 1 i 2 kk oskarzonemu P. R. wymierza kare laczna 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny

w wysokoS$ci 392 (trzystu dziewiec¢dziesieciu dwoch) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesieciu) zlotych i na podst. art. 69 § 1 kk, art. 70 § 2 kk oraz art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesza tytulem préoby na okres lat 5 (pieciu) w tym czasie oddajac oskarzonego
pod dozér kuratora,

a na podst. art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 3 listopada 2011 roku do dnia 16 maja 2012 roku, uznajac tym samym kare
grzywny za wykonana w calosci;

- w pkt 13 ustala, ze podstawe orzeczenia kary lacznej stanowi przepis art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1i 2 kk;
- w pkt 14 uzupelia podstawe prawna warunkowego zawieszenia wykonania kary o przepis art. 70 § 2 kk;

- w pkt 17 na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. M. (1) Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego D. R. kwoty 140 (stu czterdziestu) zlotych;

- w pkt 18 na mocy art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzonego P. R. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego D. R. kwoty 140 (stu czterdziestu) zlotych, a na rzecz pokrzywdzonego D.
W. kwoty 150 (stu pieédziesieciu) ztotych w terminie 3 (trzech) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

- w pkt 19 na mocy art. 72 § 2 kk zobowiazuje oskarzonego P. Z. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego D. W. kwoty 150 (stu piecdziesieciu) zlotych w terminie 3 (trzech) miesiecy
od uprawomocnienia sie wyroku;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku-Bialej) na rzecz adwokata J. S. — Kancelaria Adwokacka w
B., kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23% podatku VAT, tytulem nieoplaconych kosztéw obrony
z urzedu udzielonej oskarzonemu P. Z. w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonych P. M. (1), P.R.iP. Z.
od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 367/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku — Bialej wyrokiem z dnia 16 maja 2012r uznal oskarzonego P. M. (1) za winnego tego, ze
dzialajac w warunkach ciggu przestepstw dopuscil sie dwoch rozbojow z art. 280 § 1 kk w ten sposéb, ze:

« w dniu 29 wrzeénia 2011r w B.grozil natychmiastowym uzyciem przemocy wobec G. N., poslugujac sie blizej
nieokres§lonym przedmiotem, ktory przytozyl mu do szyi i zabrat w celu przywlaszczenia telefon komorkowy marki
S.(...)o wartoSci 230 zl, a nastepnie uderzyl go kilka razy reka w glowe i kopnat

« w dniu 27 sierpnia 2011r w B., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. Z., grozac natychmiastowym uzyciem
przemocy wobec K. R., przy uzyciu palki metalowej teleskopowej, dokonal na jego szkode kradziezy telefonu
komorkowego marki S. (...) o wartoéci ok. 1100 zl.

iza to na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto uznal oskarzonego P. M. (1) winnym tego, ze w dniu 1 paZzdziernika 2011r w B. dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z P. R., grozil natychmiastowym uzyciem przemocy wobec P. M. (2) i D. R., postugujac sie nozem, zabral



w celu przywlaszezenia P. M. (2) telefon komérkowy marki L. (...) o wartoéci 460 z} oraz pieniadze w kwocie 50 zl,
natomiast D. R. telefon komérkowy marki L. (...) o warto$ci 200zl wraz z karta pamieci 8 GB o wartosci 80 zt — czym
wyczerpat znamiona wypadku mniejszej wagi z art. 283 kk w zwiazku z art. 280 § 2 kk i za to na podstawie art. 283
kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po polaczeniu obu wymierzonych oskarzonemu kar, orzek! kare laczna w rozmiarze 3 lat pozbawienia wolnosci i na
jej poczet zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci od dnia 2 listopada 2011r do dnia 16 maja
2011r. W oparciu o przepis art. 415 §4 kpk zasadzil od oskarzonego P. M. (1) narzecz W. R. odszkodowanie w wysoko$ci
140 zl, a na rzecz R. M. odszkodowanie w kwocie 50 zl. Orzekl tez w mys$l art. 45 § 1 kk od oskarzonego przepadek
rownowartosci korzySci uzyskanej z przestepstwa w kwocie 140 zl.

Z kolei oskarzonego P. R. uznal za winnego tego, ze:

« w dniu 4 wrzeénia 2011r w B. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. Z., przywlaszczyli powierzony im przez M.
F. telefon komoérkowy marki S. (...) o wartosci 800 zl oraz powierzony im przez D. W. telefon komoérkowy marki
S. (...) o wartoSci 300 zl, i za to na mocy art. 284 § 2 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
na mocy art. 33 § 2 kk grzywne w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 10 zt kazda

» w dniu 1 pazdziernika 2011r w B. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. M. (1), ktory postugiwal sie nozem,
grozil natychmiastowym uzyciem przemocy wobec P. M. (2) i D. R., zabral w celu przywlaszczenia P. M. (2) telefon
komoérkowy marki L. (...) o warto$ci 460 zl oraz pieniagdze w kwocie 50 zl, natomiast D. R. telefon komérkowy
marki L. (...) o warto$ci 200zl wraz z karta pamieci 8 GB o wartoSci 80 zl — czym wyczerpal znamiona wypadku
mniejszej wagi z art. 283 kk w zwigzku z art. 280 § 2 kk i za to na podstawie art. 283 kk skazal go na kare 1 roku
i 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci a na mocy art. 33 § 2 kk orzekt grzywne w wysokosci 300 stawek dziennych
po 10 zl kazda.

Na mocy art. 86 kk orzekl o polaczeniu wymierzonych kar pozbawienia wolnosci i grzywien, wymierzajac jako kare
laczng kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokosci 392 stawek dziennych po 10 zl kazda. Z kolei na mocy
art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit tytulem
proby na okres lat 5, oddajac w tym czasie oskarzonego pod dozér kuratora. W my¢l art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowigzal
oskarzonego do kontynuowania nauki, a w my$l art. 72 § 2 kk zobowiazal go do naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej W. R. kwoty 140 zl, a na rzecz pokrzywdzonego E. W. kwoty
150 z} tytulem naprawienia szkody w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. Ponadto na podstawie art.
45 § 1 kk orzek! od tego oskarzonego przepadek réwnowartosci uzyskanej z przestepstwa korzysci w kwocie 150 zl.

W oparciu o przepis art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od dnia 3 listopada 2011r do dnia 16 maja 2012r. uznajac tym samym kare grzywny za wykonana
w calosci.

Tym samym wyrokiem uznal za winnego takze oskarzonego P. Z., ktéremu przypisal popelnienie:

» wdniu 4 wrze$nia 2011r w B. czynu z art. 284 § 2 kk polegajacego na tym, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z P. R. przywlaszczyl powierzony przez M. F. telefon komoérkowy marki S. (...) o warto$ci 800 zt oraz powierzony
im przez D. W. telefon komérkowy marki S. (...) wartoéci 300 zl i za to na mocy art. 284 § 2 kk wymierzyl mu
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz na mocy art. 33 § 2 kk grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych
po 10 zl kazda

« wdniu 27 sierpnia 2011 w B. czynu z art. 280 § 1 kk polegajacego na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z P. M. (1) grozac natychmiastowym uzyciem przemocy wobec K. R., przy uzyciu palki metalowej teleskopowej,
dokonal na jego szkode kradziezy telefonu komérkowego marki S. (...) o wartosci ok. 1100 zt i za to na podstawie
w/ w przepisu oraz art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wysoko$ci 200
stawek dziennych po 10 zt kazda.



W mysl art. 86 kk orzekl kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokoSci 270 stawek dziennych po
10 zt kazda. Na mocy art. 69 § 11 2 kk oraz art. 73 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil tytulem proby na okres lat 5, oddajgc w tym czasie oskarzonego pod dozér kuratora. Z kolei na mocy art. 72 § 2
kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz E. W. kwoty
150 zl w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku. W mysl art. 45 kk w stosunku do tego oskarzonego
orzekl tez §rodek karny przepadku rownowartoéci korzy$ci uzyskanej z przestepstwa w kwocie 50 zl.

Wszystkich trzech oskarzonych zwolnil od ponoszenia kosztéw sadowych, natomiast zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz obroficow z urzedu oskarzonych P. M. (1) i P. Z. zwrot kosztéw obrony udzielonej wymienionym.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator i obronica oskarzonego P. M. (1).
Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych P. R.iP. Z..

Wyrokowi zarzucil obraze prawa procesowego, a to art. 399 § 1 kpk mogacg mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia polegajaca
na tym, ze sad wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 399 § 1 kpk nie uprzedzil stron obecnych na rozprawie
o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego w akcie oskarzenia P. M. (1) i P. R. czynu o znamionach
zbrodni z art. 280 § 2 kk, a nastepnie przyjal, ze zarzucany czyn stanowi wypadek mniejszej wagi w rozumieniu
art. 283 kk, czym naruszyl prawo stron do inicjatywy dowodowej w kontekécie przyjetej kwalifikacji oraz zajecie
stanowiska prawnego w tym zakresie w mowie koncowej stron. Ponadto zarzucil obraze prawa materialnego — art. 283
kk stanowigcego podstawe prawna uznania winy i wymierzenia kary, poprzez bledne przyjecie w kwalifikacji prawnej
czynu zarzucanego oskarzonym P. M. (1) i P. R., Ze za wypadek mniejszej wagi nalezy uznaé zarzucany im czyn z art.
280 § 2 Kk, ktérego dopuscili sie dzialajac wspolnie i w porozumieniu.

Z kolei w stosunku do oskarzonych P. R. i P. Z. wyrokowi zarzucil réwniez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na nieslusznym uznaniu, Ze istnieja okolicznosci
uzasadniajgce zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary wobec oskarzonych P. R. i P. Z.,
podczas gdy calo$ciowa i wnikliwa analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego, jednoznacznie przemawiaja
za wymierzeniem im kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W konkluzji tak postawionych zarzutéw wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu.

Opisany wyrok zostal zaskarzony w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, takze i przez obronce oskarzonego P. M. (1).

Obronica wyrokowi zarzucil naruszenie prawa materialnego, a w szczegdlnosSci przepiséw art. 54 § 1 kk i art. 60
§ 1 kk poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy mlodociany sprawca dopuscilt sie zarzucanych mu czynow w
krotkim czasie po ukonczeniu 17 lat, na skutek uszkodzen o$rodkowego ukladu nerwowego cierpi na zaburzenia
emocjonalne, nie byl dotychczas karany i zamierza podja¢ nauke w szkole $redniej, a popelnione przez niego
przestepstwa nie mialy drastycznego charakteru i dotyczyly mienia niewielkiej wartoéci, za§ w trakcie postepowania
karnego oskarzony konsekwentnie przyznawat sie do ich popelienia i wyrazal skruche. Nadto wyrokowi zarzucit
razacg niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w stosunku do stopnia szkodliwoéci
spolecznej przypisanych czynow, w sytuacji kiedy sposob popelnienia przestepstwa, zachowanie sie sprawcy w toku
postepowania karnego, a nadto jego wlasciwosci osobiste uzasadnialy wymierzenie kary w znacznie nizszej wysokoéci
iz warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Stawiajac powyzsze zarzuty obronica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie wzgledem
oskarzonego nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie mu kar jednostkowych oraz kary lgcznej w znacznie
nizszych granicach niz sad I instancji, ewentualnie z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:



Kontrola odwolawcza orzeczenia wydanego przez sad 1 instancji doprowadzila do ujawnienia szeregu
nieprawidlowosci zar6wno w toku postepowania, jak i w tresci wydanego rozstrzygniecia. Z uwagi jednak na zakres
zaskarzenia, jego kierunek i tres¢ zarzutow odwolawczych w chwili obecnej nie wszystkie bledy zawarte w wyroku
sadu I instancji mogly zostaé wyeliminowane.

W pierwszej kolejnoéci podkresélenia wymaga fakt iz wadliwe zaskarzenie wyroku przez prokuratora, ktére skutkowato
pozostawieniem apelacji w stosunku do oskarzonego P. M. (1) bez rozpoznania, powoduje, ze nie jest mozliwe
wyeliminowanie razacego bledu w zakresie oceny prawnej czynu przypisanego oskarzonemu P. M. (1) w pkt. 2 wyroku.
Brak apelacji na niekorzy$¢ tego oskarzonego uniemozliwia sagdowi odwolawczemu poprawienie na jego niekorzy$c
przyjetej przez sad I instancji kwalifikacji prawnej czynu, a brzmienie art. 455 kpk wyklucza w tym wypadku takze i
mozliwo$§¢ dokonania korekty orzeczenia z urzedu.

Konsekwencja wystepujacych ograniczen prawnych stalo sie to, ze ten sam czyn popeliony przez dwoch oskarzonych
— P. M. (1) i P. R,, ostatecznie w stosunku do pierwszego z wymienionych pozostanie uznanym za czyn z art. 280
2 kk w zw. z art. 283 kk, a w stosunku do drugiego kwalifikacja prawna czynu zostanie poprawnie ograniczona do
kwalifikacji z art. 280 § 2 kk.

Sad I instancji dokonujac bowiem oceny prawnej czynu popelnionego przez obu oskarzonych na szkode P. M. (2) i D.
R. dopuscil sie razacego naruszenia prawa materialnego uznajac iz popelniony czyn mozna zakwalifikowac jako czyn
z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 283 kk..

Przepis art. 283 kk jednoznacznie i wyczerpujaco wymienia typy uprzywilejowane niektorych przestepstw przeciwko
mieniu z rozdzialu XXXV Kodeksu Karnego i tym samym zastosowany moze by¢ wylacznie do oceny prawnej
zachowan bedacych kradzieza z wlamaniem - art. 279 § 1 kk, rozbojem z art. 280 § 1 kk lub kradzieza rozbdjnicza -
art. 281 kk, czy tez wymuszeniem rozbo6jniczym z art. 282 kk.. Natomiast w zadnym innym wypadku, a wiec takze dla
oceny czynu z art. 280 § 2 kk, nie moze on zosta¢ stosowany jako nieprzewidziany przez ustawodawece.

Podkreslenia wymaga tez fakt, ze mimo, ze ustawodawca przewidujac typy uprzywilejowane niektérych przestepstw
postuzyt sie rowniez i inng technika legislacyjna definiujagc w odniesieniu do niektérych przestepstw, wypadek
mniejszej wagi w odrebnym paragrafie zamieszczonym w przepisie okreslajacym dany typ przestepstwa np. kradziez
z art. 278 § 3 kk, przywlaszczenie z art. 284 § 3 i inne, to w wypadku czynu z art. 280 § 2 kk takze i w takiej postaci
nie przewidzial wypadku mniejszej wagi dla oceny zachowania sprawcy. Stad tez dokonana przez sad I instancji ocena
prawna zachowania oskarzonych, jako nie majaca podstawy w obowiazujacych przepisach jest tym samym oceng
niedopuszczalng.

Omoéwione za$ uprzednio ograniczenia natury procesowej, umozliwiaja dokonanie korekty oceny prawnej zdarzenia
z dnia 1 pazdziernika 2011r, jednak jedynie w stosunku do oskarzonego P. R..

Analizujac natomiast motywy pisemne orzeczenia sadu I instancji stwierdzi¢ trzeba, ze powolane przez sad
okoliczno$ci takie jak : okolicznosci czynu, rozmiar wyrzadzonej szkody czy minimalny stopien agresji, to okoliczno$ci
determinujgce ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu i tym samym wplywajace w my$l art. 53 kk na wymiar
kary. Okoliczno$ci te naleza zatem do przestanek dajacych asumpt do ewentualnego rozwazenia istnienia podstaw
zastosowania nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Zadng miarg nie jest natomiast dopuszczalne, jak uczynil to sad I
instancji / strona 26 uzasadnienia wyroku/ ,,dopasowywanie” przyjetej kwalifikacji do potrzeb zamierzonego w ocenie
sadu sprawiedliwego wymiaru kary. Czym innym jest bowiem ocena prawna czynu, a wiec jego kwalifikacja, a czym
innym wymiar kary zgodny z regutami sprawiedliwej i trafnej represji . Razaco wadliwe jest zatem uznanie czynu za
wypadek mniejszej wagi dlatego, jak argumentuje to sad I instancji, ze ,przyjecie kwalifikacji z art. 280 § 2 kk nie
dawaloby mozliwo$ci warunkowego zawieszenia kary”. Uznajac iz kara orzekana w granicach ustawowego zagrozenia
przewidzianego dla danego typu czynu jest kara niewspélmiernie surowa, zgodnie z obowigzujacymi przepisami, sad
ma do dyspozycji szereg szczegdlnych instrumentéw prawnych jej lagodzenia w tym np. mozliwo$¢ nadzwyczajnego
zlagodzenia kary z art. 60 § 1 czy § 2 kk.



Razaco bledny jest tez poglad sadu meriti, jakoby ocena prawna tego czy czyn stanowi zbrodnie czy wystepek,
zalezna byla od sadowej oceny stopnia spolecznej szkodliwo$ci charakteryzujacej dany czyn. Pojecie zbrodni zostalo
jednoznacznie zdefiniowane przez ustawodawce w przepisie art. 7 § 2 kk i to wlasnie ustawodawca, poprzez
wprowadzenie okre§lonych sankcji, dokonal podzialu czynéw na zbrodnie i wystepki w zaleznoSci od ich spolecznej
szkodliwosci, nie pozostawiajac w tym zakresie sadom marginesu swobody dokonywania ocen.

W $wietle powyzszego koniecznym stalo sie dokonanie zmiany zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego P. R..

Kierujac sie przedstawionymi wzgledami, a nadto majac na uwadze takze okolicznoSci przestepstwa, role tego
oskarzonego w zdarzeniu i fakt iz P. R. jest sprawca mlodocianym, orzekajac wobec niego kare, nalezalo kierujac sie
dyrektywami z art. 54 § 1 kk, zastosowaé w mysl art. 60 § 1 kk nadzwyczajne jej zlagodzenie. Bez watpienia bowiem
kara orzeczona w granicach ustawowego zagrozenia bylaby kara niewspolmiernie surowa. Taka ocena wymiaru kary
legla u podstaw zmiany zaskarzonego wyroku i orzeczenia w mysl art. 60 § 6 pkt. 2 kk w stosunku do P. R. kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci, jako spetniajgcej cele represyjne i wychowawcze.

Zmiana rozstrzygniecia zawartego w pkt. 6 zaskarzonego wyroku skutkowala jednoczeénie orzeczeniem nowej kary
lacznej / pkt 7 /, ponownym orzeczeniem o warunkowym zawieszeniu jej wykonania / pkt 8 /, a takze zaliczeniem
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na poczet kary grzywny / pkt 10 /.

Analizujac z kolei drugi z zarzutéw podniesionych w apelacji prokuratora, a to zarzut naruszeniem prawa procesowego
- art. 399 kpk, zarzut ten nalezalo uznaé za trafny w stopniu oczywistym. Analiza akt nin. postepowania wskazuje, ze
istotnie sad orzekajacy nie uprzedzil stron o mozliwo$ci dokonania zmiany kwalifikacji prawnej czynu, zas uchybienie
to skutkowalo nastepnie wydaniem blednego orzeczenia.

Odnoszac sie natomiast do podniesionego przez prokuratora zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego
na nieslusznym uznaniu, ze istnieja okoliczno$ci uzasadniajace zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary wobec oskarzonych P. R. i P. Z. stwierdzi¢ nalezy, ze w tym zakresie apelacja nie zasluguje na
uwzglednienie.

Oceniajac zachowanie oskarzonego P. R. sad I instancji trafnie uznal, ze jego rola w przestepstwie popelnionym na
szkode P. M. (2) i D. R. byla zdecydowanie mniejsza niz rola oskarzonego P. M. (1), oskarzony ten w czasie zdarzenia
pozostal biernym, nie odnidst tez z tego przestepstwa bezposrednio wymiernych korzySci, skoro oba skradzione
telefony zabral wspoéloskarzony P. M. (1). Ponadto zauwazy¢ tez nalezy, ze pomimo iz zardwno oskarzony P. R.
jak i P. Z. s3 ludZmi bardzo mlodymi, to sa juz osobami zdemoralizowanymi. Z drugiej jednak strony ich stopief
demoralizacji nie jest jeszcze tak wysoki by jedynie kara bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci byla jedyng mozliwa
droga do przeprowadzenia procesu wychowawczego. Fakt iz przez okres tymczasowego aresztowania pozbawieni byli
wolnoSci, a teraz uzyskali szanse zmiany zachowania pod dozorem kuratora, winien by¢ odczytany przez nich jako
szansa powrotu do zycia zgodnego z prawem. Stusznie zatem sad I instancji zawieszajac wykonanie kary pozbawienia
wolnosci zobowigzal obu oskarzonych do kontynuowania nauki i wykonania obowigzku naprawienia szkody. Srodki
te w powigzaniu z dozorem kuratora, ktéremu poddano oskarzonych, winny by¢ dla nich zrédlem refleksji nad
wcze$niejszymi zachowaniami.

Z tych wzgled6w nie uwzgledniono tej czeéci apelacji prokuratora.
Nie zaslugiwala tez na uwzglednienie kwestionujaca wymiar kary, apelacja obroncy oskarzonego P. M. (1).

P. M. (1) dopuscil sie w przeciagu 3 miesiecy az trzech przestepstw rozboju, w tym w jednym wypadku bylo to
przestepstwo kwalifikowane z art. 280 § 2 kk. Podejmowane natomiast wcze$niej przez rodzine, jaki wlasciwe
placowki, proby korekty jego zachowania i wdrozenia go do poszanowania porzadku prawnego, zostaly przez niego
calkowicie zlekcewazone. Podkresli¢ trzeba, ze w stosunku do tego oskarzonego podejmowano bardzo liczne starania
wychowawcze, a mimo te proces jego demoralizacji ulegal coraz wiekszemu poglebieniu. Brak jest zatem podstaw
do przyjecia zalozenia, ze bez orzeczenia kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, istotnie oskarzony ten rozwazy i



zmieni swoje postepowanie. Podnoszony przez obronce argument zwigzany z ujawnionymi zaburzeniami osobowosci
oskarzonego, nie jest tez okoliczno$ciag dostateczna dla zastosowania kary wolnos$ciowej, skoro jak wynika z opinii
bieglych, oskarzony zna normy prawne, rozumie je i moze je przyswoic jako wlasne. Z kolei twierdzenie obroncy
odwotujace sie do przyznania sie oskarzonego do wszystkich zarzuconych mu czynéw nie pozostaje w zgodnosci z
treScia akt sprawy.

W $wietle powyzszego uznadé trzeba, ze wymiar kary zastosowany przez sad I instancji w stosunku do tego oskarzonego
jest w pelni prawidlowy i trafny.

Z urzedu wskaza¢ natomiast nalezy na bardzo liczne, ujawnione przez sad odwolawczy, uchybienia sadu I
instancji zawarte w treSci wydanego wyroku. Nagromadzenie tychze uchybien $wiadczy¢ moze o znacznym stopniu
niestarannos$ci w fazie sporzgdzania orzeczenia.

I tak w pkt. 7 i 13 wyroku wadliwie jako podstawe wymiaru kary lacznej podano przepis art. 86 kk, podczas gdy
podstawa tego rozstrzygniecia jest przepis art. 85 KKk, z kolei w podstawie orzeczenia o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pominieto przepis art. 70 § 2 kk mimo, Ze to wlasnie ten przepis jest podstawa prawna okreslenia
okresu proby w stosunku do sprawcy mlodocianego.

Ponadto rozstrzygniecie zawarte w pkt. 17 calkowicie wadliwie odwoluje sie do podstawy prawnej z art. 415 § 4
kpk. Gdyby bowiem istotnie obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem oparty byt o w/w przepis,
to rozstrzygniecie to winno wigza¢ sie jednoczesnie z orzeczeniem o odsetkach i obcigzeniem oskarzonego wpisem
sadowym, a nadto z uwagi na tre$¢ art. 441 ke obowiazek ten musialby obcigzaé sprawcoéw przestepstwa solidarnie.
Z tego tez wzgledu podstawa nalozenia na oskarzonego P. M. (1) obowigzku naprawienia szkody winien by¢ przepis
art. 46 kk. Tego rodzaju bowiem $rodek karny, jako $rodek o charakterze penalno — rekompensacyjnym ma w
postepowaniu karnym pierwszenstwo, za§ w aktualnie obowigzujacym stanie prawnym moze by¢ orzekany nawet bez
wniosku pokrzywdzonego.

Majac powyzsze na wzgledzie dokonano zmiany podstawy prawnej orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej maloletniemu D. R.. Brak bylo natomiast podstaw do orzekania takiego obowiazku takze i na rzecz
pokrzywdzonego P. M. (2), skoro reprezentujaca go matka R. M., jednoznacznie o$wiadczyla, ze nie domaga sie
zadnych kwot pieniedzy.

Kolejnym bledem popelionym przez sad orzekajacy bylo orzeczenie obowigzkéw odszkodowawczych nie na rzecz
pokrzywdzonych, a oséb ich reprezentujacych i wykonujacych ich prawa.

W my$l art. 49 kpk pokrzywdzonym jest osoba, ktérej dobro prawne zostalo bezpo$rednio naruszone przez
przestepstwo, za§ w my$l art. 51 § 2 kpk jezeli pokrzywdzony jest maloletni, prawa jego wykonuje przedstawiciel
ustawowy.

W rozpoznawanej sprawie pokrzywdzonymi — osobami, ktérych dobra prawne bezposrednio zostaly naruszone byli :
maloletni D. R., D. W., P. M. (2), a zatem to na ich rzecz winien zosta¢ orzeczony obowiazek naprawienia szkody, nie
za$ na rzecz rodzicow jako, ze ci jedynie wykonywali prawa pokrzywdzonych.

Powyzsze uchybienie sadu I instancji skutkowalo zmiang wyroku takze w pkt. 17, 18 i 19. W pozostalym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Z uwagi na udzial w postepowaniu obroncy z urzedu zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy zwrot kosztow
obrony w postepowaniu odwolawczym. Sytuacja materialna oskarzonych uzasadnia zwolnienie ich od ponoszenia
kosztoéw postepowania odwolawczego i obcigzenie mini Skarbu Panstwa.



