Sygn. akt : IT AKa 326/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Bozena Brewczynska (spr.)

Sedziowie SSA Mirostaw Ziaja
SSO del. Gwidon Jaworski
SSA Alicja Bochenek

SSA Michatl Marzec

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2012 r. sprawy

M.H.,s.J.iD.,ur.(..)wD,,

oskarzonego z art. 148 § 1 kki art. 280 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 Kk, art. 148 § 1 kk
na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 23 marca 2012 r., sygn. akt IV K 187/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 2 w ten sposo6b, ze z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu
eliminuje przepis art. 280 § 1 kk i art. 11 § 2 kk, a z podstawy prawnej skazania przepis art. 11 § 3 kk;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Gliwicach) na rzecz adwokata R. D. — Kancelaria Adwokacka w G.,
kwote 738 zt (siedemset trzydzieSci osiem zlotych), w tym 23 % podatku VAT, z tytulu obrony z urzedu udzielonej
oskarzonemu M. H. w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonego M. H. od ponoszenia kosztow sadowych postepowania odwolawczego, ktérymi obcigza Skarb
Panstwa.
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UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 23 marca 2012 r uznal M. H. winnym tego, ze

1. w blizej nieustalonym dniu , w okresie od 13 do 18 listopada 2009 r w Z., dzialajac z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia zycia M. P. uzyl wobec niej przemocy w ten sposob, ze bil ja po glowie i twarzy rekami

i przedmiotem lub przedmiotami o charakterze narzedzia twardego, tepokrawedzistego, w tym o profilu w przekroju
owalnym, powodujac u niej obrazenia w postaci rozleglych sincéw twarzy, ran thuczonych w okolicy lewego luku
brwiowego, wylewoéw krwawych podsluzowkowych, peknieé¢ Sluzowki wargi gérnej, i czerwieni wargowej dolnej po
stronie prawej, wielomiejscowych podbiegnieci krwawych powlok miekkich glowy, ztamania koSci nosa i zlamania
podstawy czaszki, krwotoku podpajeczynéwkowego

i krwotoku dokomorowego moézgu , obrzeku moézgu oraz dusil jg uciskajac rekami szyje i wkladajac jej do ust ziemie,
kawalki kory i liScie, doprowadzajac w ten spos6b do jej $émierci - czym wyczerpal znamiona czynu z art. 148 § 1 kk i
za to na podstawie wyzej powolanego przepisu wymierzyl mu kare 25 lat pozbawienia wolnoSci

2. wdniu 30 kwietnia 2010 r. w Z. na nasypie kolejowym w bezpoérednim sasiedztwie drogi krajowej nr (_...), dzialajac
w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia N. G. oraz dokonania zaboru jej mienia , uderzyl ja pieScia w twarz
poczym zlapal za twarz i otworzyl jej usta do ktérych wepchnat jej liScie i ziemie , dusil poczym zabral pieniadze

w kwocie 420 z} oraz telefon komérkowy marki S. (...) warto$ci 100 zl, a nastepnie gdy pokrzywdzona spadla z nasypu
kolejowego skierowal sie w jej strone w celu pozbawienia zycia, lecz celu tego nie osiggnal z uwagi na to, ze zostal
sploszony przez przypadkowych przechodniéw - czym wyczerpal znamiona czyndéw z art. 280 § 1 kki art. 13 §1 kk w
zw. z art. 148 §1 kk przy zastosowaniu art. 11§2 kk i za to na podstawie art. 148 § 1 kk w zw.

z art. 11 §3 kk i art. 14 §1 kk wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolnoSci

3. wdniu 10 listopada 2010r w T. dzialajac w bezposrednim zamiarze pozbawienia zycia G. M. , uzywajac nieznanego
przedmiotu ucisnal jej szyje doprowadzajac do zagardlenia, spowodowal obrazenia ciata w postaci: bruzdy w przednim
odcinku szyi przebiegajacej poziomo od przodu, po stronie lewej unoszacej sie nieco ku gorze i konczacej sie w okolicy
podpotylicznej,

a po stronie prawej unoszaca sie ku gorze i konczaca sie w okolicy zausznej prawej z intensywnym podbiegnieciem
krwawym tkanek miekkich i mieéni szyi, ze zlamaniem prawego rozka chrzastki tarczowej, lewego rozka koSci
gnykowej, obrzeku i zasinienia w okolicy prawego kata zuchwy, sifica ponizej obojczyka lewego, masywnych wylewow
krwawych do spojowek galkowych obu oczu, zespolu wybroczyn §rodskérnych na twarzy, szyi, wybroczyn krwawych
podoplucnowych , cech ostrej rozedmy pluc, obrzeku i przekrwienia mézgu, ktore to obrazenia spowodowaly jej zgon
- czym wyczerpal znamiona czynu z art. 148 §1 kk i za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 25 lat
pozbawienia wolnoéci .

W oparciu o tak orzeczone kary jednostkowe, w mysl art. 85 i 88 kk jako kare laczng orzekl kare dozywotniego
pozbawienia wolnoSci, a dzialajac w oparciu o przepis art. 77 §2 kk okredlil, ze oskarzony moze skorzysta¢ z
warunkowego przedterminowego zwolnienia po odbyciu co najmniej 35 lat pozbawienia wolno$ci. W mysl art. 62 kk
orzekl o wykonywaniu kary pozbawienia wolnoSci w systemie terapeutycznym.

Z kolei na postawie art. 63 § 1 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 25 lutego 2012r do dnia 23 marca 2012r . Ponadto rozstrzygnal o
dowodach rzeczowych, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu zwrot kosztow obrony,

a oskarzonego zwolnil od ponoszenia kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca i prokurator zaskarzajac wyrok w zakresie rozstrzygniecia o karze.

Prokurator zarzucil razaca niewspoimiernos¢ kary wymierzonej za czyn drugi

w wysokosci 15 lat pozbawienia wolnosci, ktéra to kara nie uwzglednia stopnia zawinienia oraz spolecznej szkodliwoS$ci
czynu i nie spehia celow kary w zakresie spolecznego oddzialywania na oskarzonego oraz ksztalttowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa, a takze razaca niewspoétmierno$¢ kary wymierzonej za czyn trzeci



wwysoko$ci 25 lat pozbawienia wolnoéci ,ktora to kara nie uwzglednia stopnia zawinienia oraz spotecznej szkodliwoSci
czynu i nie spelnia celow kary w zakresie spolecznego oddzialywania na oskarzonego oraz ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Podnoszac ten zarzut wnibst o zmiane wyroku i wymierzenie jednostkowej kary 25 lat pozbawienia wolnoS$ci za
dokonany rozbdj i usilowanie zabo6jstwa N. G., oraz o kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci za zabdjstwo G. M. .

Z kolei obronca zaskarzyt wyrok w zakresie orzeczenia o karze we wszystkich jego punktach , zarzucajac razaca
niewspoOlmierno$é kar jednostkowych i kary laczne;.

W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie za czyny opisane w pkt. 11i 3 kar po 15 lat
pozbawienia wolnoSci , za czyn opisany w pkt 2 — 8 lat pozbawienia wolno$ci oraz kary lacznej w granicach dolnego
ustawowego zagrozenia.

Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Zaréwno apelacja wniesiona przez prokuratora , jak i przez obrofice nie zasluguje na uwzglednienie.

Poczynione przez sad I instancji ustalenia faktyczne dotyczace popelionych przez oskarzonego przestepstw, a takze
i okolicznoSci determinujacych wymiar kary , sa trafne, przekonywujace i zastugujg na akceptacje.

Sad Iinstancji przypisujac oskarzonemu M. H. wszystkie trzy zarzucane mu czyny starannie i wnikliwie przeprowadzil
postepowanie dowodowe, a ustalone przez niego fakty nie sa kwestionowane przez zadng ze stron procesowych. W
chwili obecnej spornym jest jedynie wymiar orzeczonej kary.

Przed omowieniem tego zagadnienia, z urzedu podnie$¢ jednak trzeba ujawnione przez Sad Apelacyjny uchybienie,
zwigzane z naruszeniem przez sad I instancji przepisu art. 413 §2 kpk, ktory to przepis jednoznacznie nakazuje
dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu.

Natomiast analiza treSci zapadlego wyroku, w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 2, dot. przestepstwa z
art. 280 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk popelnionego na szkode N. G., prowadzi do stwierdzenia istotnego
naruszenia w/w przepisu.

Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze w opisie przypisanego oskarzonemu czynu, sad
I instancji ustalajac iz oskarzony dokonal zaboru mienia na szkode pokrzywdzonej, pominal wskazanie celu takiego
dzialania oskarzonego.

Powyzszy brak okreélenia przez sad, a wcze$niej przez prokuratora formulujacego zarzut aktu oskarzenia, celu
dzialania oskarzonego dokonujacego zaboru mienia, uniemozliwia tym samym uznanie iz oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal nie tylko znamiona czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk, ale tez i z art. 280 § 1 kk.

Rzecza absolutnie oczywista jest to, ze do istoty przestepstwa rozboju nalezy dokonanie kradziezy przy
pomocy szczegblnych, rozbojniczych srodkéw, za$ kradzieza jest jedynie zabdr cudzego mienia dokonany w celu
przywlaszczenia, natomiast zabor mienia w innym celu niz cel przywlaszczenia nie wypelnia ustawowej definicji
kradziezy, a w konsekwencji rowniez i przestepstwa rozboju.

W rozpoznawanej sprawie w przypisanym oskarzonemu w pkt. 2 czynie nie wskazano natomiast celu w jakim
oskarzony dokonal zaboru mienia.

Samo za$ okreslenie ,, dokonal zaboru”, czy ,,zabral pienigdze” nie jest rbwnoznaczne z tym, ze zabor 6w, to zabér w celu
przywlaszczenia, skoro mozliwym jest takze dokonanie zaboru mienia w innych celach, jak np. ukrycia, zniszczenia itp.

Konsekwencja powyzszego niedopatrzenia ze strony sadu I instancji, stalo sie powolanie w kwalifikacji prawnej czynu
przepisu art. 2808 1 kk , mimo braku pelnego opisu znamion przestepstwa rozboju i tym samym rzeczywistego



przypisania oskarzonemu tegoz czynu, a to w konsekwencji uniemozliwia przyjecie, ze uznano go za winnego takze
dokonania kradziezy, jako zachowania niezbednego dla wypekienia istoty przestepstwa rozboju.

Uchybienie to nie zostalo dostrzezone i wskazane przez prokuratora w apelacji,

a zatem z uwagi na tre$¢ art. 434 § 1 kpk, mimo wniesienia §rodka odwolawczego takze na niekorzy$¢ oskarzonego,
sad odwolawczy obecnie, pozbawiony jest mozliwo$ci poprawienia w tym zakresie wady zapadlego wyroku. Z tych
wzgleddw koniecznym stalo sie wyeliminowanie przepisu art. 280 § 1 kk z przyjetej przez sad

Iinstancji kwalifikacji prawnej czynu i zmiana wyroku w tym zakresie. Zmiana ta nie rodzi natomiast potrzeby zmiany
orzeczenia w zakresie wymiaru kary.

Odnoszac sie bowiem do problematyki wymiaru kary, stwierdzic trzeba, ze wyrok sadu I instancji w aspekcie trafno$ci
wysoko$ci orzeczonych kar jednostkowych, jak
i kary lacznej zastuguje na pelng akceptacje.

Sad I instancji prawidlowo dostrzegl i ocenil wszystkie wplywajgace na wymiar kary okoliczno$ci, a w tym okoliczno$ci
zwiazane bezposrednio z popelnionymi przestepstwami , ich tlem oraz dotychczasowa linia Zycia oskarzonego, jego
stanem zdrowia , sylwetka oraz osobowoscia.

Orzeczone kary jednostkowe s takze karami wspOlmiernymi do skutkdéw zaistnialych przestepstw, stopnia
dostrzegalnej w dzialaniu oskarzonego agresji i bezwzgledno$ci, a takze faktu dzialania w zamiarze bezpos$rednim.

Z drugiej natomiast strony nie pomijaja tez ujawnionych w sprawie okolicznoS$ci lagodzacych w tym cze$ciowego
przyznania sie oskarzonego do czyndéw, wyrazenia zalu i checi zmiany zycia. W stopniu nalezytym uwzgledniaja
takze wskazane przez bieglych psychiatréw i psychologdéw okoliczno$ci prowadzace do uznania wystepowania po
stronie oskarzonego zaburzen osobowoS$ci, w tym zaburzen zachowania oraz ograniczenia zdolnoSci kierowania
postepowaniem. Ta ostatnia okoliczno$¢ mimo, ze nie jest tak nasilona by pozwalala na stwierdzenia ograniczenia
poczytalnoSci w rozumieniu art. 31 § 2 kk , to jednak nie moze nie by¢ dostrzezona jako okoliczno$é lagodzaca i z tego
tez wzgledu zadania prokuratora zaostrzenia kar jednostkowych nie moga zostaé¢ uznane za zasadne.

Podobnie argumenty obroncy wywodzace o razacej niewspotmiernoéci kar nie sa trafne. Zadna miara nie sposéb
bowiem uznaé by orzeczone kary przekroczyly stopien winy oskarzonego. Stopien ten jest niezwykle wysoki. Nie
mozna nie dostrzec czy pominaé w zachowaniu oskarzonego takich okolicznoéci szczegolnie obcigzajacych jak
determinacja w kierunku osiggniecia skutku w postaci pozbawienia pokrzywdzonych zycia. Te cecha zachowania
oskarzonego widoczna byla w kazdym

z zachowan podejmowanych przez oskarzonego, a szczeg6lnie jaskrawo uwidocznila sie w zachowaniu oskarzonego
w stosunku do pokrzywdzonej G. M..

Za w pei trafne uznaé tez trzeba rozstrzygniecie o orzeczeniu kary lacznej w postaci dozywotniego pozbawienia
wolnoSci oskarzonego M. H..

Mimo, ze wymiar kary uksztalttowany w my$l art. 88 kk, ma charakter szczegdlny

i wyjatkowy, to w przedmiotowej sprawie jest on w peli uzasadniony. Jak wynika bowiem z tresci opinii biegltych
psychiatréw i psychologéw istnieje bardzo duze prawdopodobienstwo ponownego dokonania przez oskarzonego
podobnych czynow. Stopien jego sktonnoéci do zachowan agresywnych jest bardzo wysoki, a stopien kontroli emocji,
czy odczuwania empatii niski.

Tak wiec z uwagi na trwala i gleboka demoralizacje oskarzonego i niezwykle wysoki stopien zagrozenia, jaki stanowi on
dla porzadku prawnego oraz wzglad na spoteczne oddzialywanie kary, orzeczenie tej szczegblnej kary jest uzasadnione.

Ztrafne uznac tez trzeba orzeczenie o ograniczeniu prawa oskarzonego do ubiegania sie o przedterminowe zwolnienie
najwczes$niej po okresie odbycia 35 lat kary pozbawienia wolno$ci. Orzeczenie to z jednej strony czyni zado$c
spolecznemu poczuciu sprawiedliwoSci, a z drugiej chroni spoleczenstwo przed sprawca najpowazniejszych zbrodni.



Reasumujgc powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl o utrzymaniu w mocy zapadlego wyroku.

Udzial w postepowaniu obroncy z urzedu uzasadnia zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztéw obrony, za$ rodzaj
wymierzonej kary determinuje zwolnienie oskarzonego
z obowigzku uiszczenia kosztow sagdowych.



