Sygn. akt: I1 AKa 274/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSA Bozena Brewczynska

Sedziowie SSA Grazyna Wilk

SSO del. Gwidon Jaworski (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2012 roku sprawy
wnioskodawczynil. T. c. W.iJ.

w przedmiocie zado$¢uczynienia z tytulu doznanej krzywdy wyniklej
z represjonowania wnioskodawczyni przez radzieckie organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 20 kwietnia 2012 roku, sygn. akt IV Ko 22/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje

Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

IT AKa 274/12

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2012 r. r. w sprawie IV K 22/11 na podstawie na podstawie
art. 8 ust. 2a i 2b oraz art. 13 ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, p6z. 149 z pdzn. zm.)
oddalit wniosek I. T. zd. Z. o zado$¢uczynienie z tytulu doznanej krzywdy wyniklej z represjonowania wnioskodawcy
przez radzieckie organy Scigania i wymiaru sprawiedliwos$ci, kosztami postepowania obciazajac Skarb Panstwa.

Wyrok ten w caloSci zaskarzyl apelacja pelnomocnik wnioskodawczyni 1. T. i dzialajac na zasadzie art. 444 k.p.k.

zarzucil mu:



1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na przyjeciu, iz I. T. -
represjonowanej przez radzieckie organy $cigania i wymiaru sprawiedliwoéci za dzialalno$¢ niepodleglo$ciowa 10-
letnim uwiezieniem, nie nalezy sie zadoSéuczynienie w trybie art. 8 ust. 2 ai 2 b ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, polegajacy na przyjeciu iz
wnioskodawczyni mogla by¢ represjonowana jedynie na podstawie wyroku sadu lwowskiego z dnia 2.02.1956 r., tym
samym Sad nie wzigl pod uwagg, iz I. T.byla represjonowana w latach 1947 - 1957 r. czyli rowniez 9 lat przed wyrokiem
wydanym we L.oraz przyjeciu, ze tylko zeznania wnioskodawczyni potwierdzaj g fakt, iz zostala skazana z art. 58 k.k.
za szpiegostwo i dzialalno$¢ w AK i pominiecie tym samym dokumentu urzedowego w postaci dokumentacji IPN,
ktora rowniez potwierdza tg okolicznos$¢.

3) naruszenie przepis6w postepowania, co mialo wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. art. 410 k.p.k., poprzez
nie wziecie pod uwage przy wydaniu wyroku caloksztalttu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej tj.
dokumentacji IPN.

4) naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez
przekroczenie granic zasady swobodnej oceny dowodoéw i nie przyznanie w calo$ci waloru wiarygodnoéci zeznaniom
wnioskodawczyni.

Stawiajac opisane zarzuty pelnomocnik wnioskodawczyni I. T. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uwzglednienie wniosku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Gliwicach do ponownego rozpoznania.

Apelacja pelnomocnika wnioskodawczyni okazala sie cze$ciowo zasadna, za$ stwierdzenie przez Sad Apelacyjny, iz nie
wyczerpano wskazanych ponizej mozliwo$ci dowodowych spowodowalo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Przechodzac do analizy uchybien stanowiacych podstawe uchylenia zaskarzonego wyroku wskazac¢ nalezy na wstepie,
iz analizowana sprawa, zaréwno z uwagi na znaczny uplyw czasu, brak dokumentacji dotyczacej represjonowania I. T.,
jak réwniez podeszly wiek osoby wnioskodawczyni jest sprawa bardzo trudng. Okoliczno$¢ ta, zwlaszeza w kontekécie
bardzo ograniczonego materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, nakazuje zatem szczegdlnie drobiazgowa
analize posiadanych przez Sad dokumentéw, ktore jak wskazal Sad majg zasadniczo wtorny charakter.

Odnoszac sie do ustalenr dokonanych przez Sad I instancji, a posrednio réwniez do wlaéciwie wszystkich zarzutow
apelacji pelnomocnika wnioskodawczyni wskazaé nalezy, iz w mys$l art. 8 ust. 1 oraz art. 8 ust 2 a ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego uprawienie do odszkodowania oraz zado$¢uczynienia za doznang krzywde
przystuguje osobom, ktére byly represjonowane przez radzieckie organy $cigania i wymiaru sprawiedliwos$ci lub
organy pozasadowe dzialajace na obecnym terytorium RP w okresie od 1 lipca 1944 r. do 31 grudnia 1956 r. oraz na
terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim w okresie od dnia 12 stycznia 1944 r. do dnia 31 grudnia
1956 r. za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego lub z powodu takiej dzialalno$ci. Zgodnie z art.
8 ust 2 b ustawy przez dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, o ktdrej mowa w art. 8 ust 2 ustawy
w odniesieniu do os6b represjonowanych na terytorium w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim poza obecnym
terytorium Polski nalezy rozumie¢ dziatalno$¢ w okresie od 17 wrze$nia 1939 r. do 5 lutego 1946 r. Jak wynika z ustalen
dokonanych przez Sad I instancji wnioskodawczyni I. T.zostala zatrzymana, a nastepnie aresztowana i skazana z jednej
strony za zachowania, ktére wedtug wnioskodawczyni polegaé¢ mialy na dzialalnosci niepodleglo$ciowej w harcerstwie
. (...)okregu (...), z drugiej za$ strony za fakt, iz ojciec jej byl zawodowym zolierzem i z tego powodu cala rodzina byla
poszukiwana. Stusznie Sad I instancji zwrocit uwage na fakt, iz wnioskodawczyni w opisie swej niepodlegloSciowej
dzialalnosci byla malo precyzyjna, ale nie sposéb uznaé, iz opisywana przez nig dzialalno$¢ byla przedstawiana,
jak stwierdzil Sad I instancji, w sposdb sprzeczny, nielogiczny czy niezbyt spojny. Wnioskodawczyni charakter swej
dzialalnoSci w ramach (...)opisywala kazdorazowo w sposob zbiezny, nie bedac jedynie przekonana, co w istocie bylo



przyczyna jej zatrzymania tzn. poszukiwania calej rodziny z uwagi na dzialalno$¢ ojca wnioskodawczyni, czy tez jej
niepodleglo$ciowa dzialalnoéé. Jesli chodzi o powody skazania wnioskodawczyni I. T.to podawata ona konsekwentnie,
iz skazano ja na mocy art. 58 k.k. (...)za szpiegostwo oraz uczestnictwo w A. K.. Podkre§lenia wymaga, iz informacja
ta jest zbiezna z informacjami przekazanymi Sadowi przez IPN, znajdujacymi sie na karcie 84 akt sprawy. Nie ma
zatem racji Sad I instancji stwierdzajac w motywach zaskarzonego orzeczenia (k-288 akt), iz ,jedynym dowodem
potwierdzajgcym represje (...) sg zeznania I. T.”. Jak wynika z treSci wskazanej informacji IPN z dnia 8.12.2009
r. kwerenda przeprowadzona w zasobach archiwalnych instytutu spowodowala odnalezienie zapisu w kartotece b.
B.na karcie E14 dotyczacego wnioskodawczyni. Biorac pod uwage fakt, iz poza zeznaniami I. T.jest to jedyny dowod
potwierdzajacy jej niepodleglo$ciowa dzialalno§é Sad winie dokonaé szczegblowej analizy tego dokumentu pod katem
ustalenia, czym jest wistocie kartoteka b. B., kto dokonal wpisu danych w niej zawartych i co stanowi¢ moglo podstawe
dokonania takiego wpisu, zwazywszy, iz w informacji tej znajduje sie roéwniez wzmianka o materiatach znajdujacych
sie w Centralnym Archiwum MSW, czy tez Wydziale IV B.MSW. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w obliczu iloSci i
jako$ci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie Sad I instancji winien podjaé kroki zmierzajgce do ustalenia
pochodzenia tych zapisow, czego, jak sie wydaje, Sad I instancji probowal dokonac¢ kierujac do IPN zapytanie z karty
87 akt sprawy, ktore dotyczylo jednak glownie wzmiankowanych w treSci pisma akt. W ocenie Sadu Apelacyjnego po
uzyskaniu odpowiedzi IPN zawartej na karcie 88 akt oraz ustaleniu, iz IPN nie jest w posiadaniu akt wnioskodawczyni
Sad winien prébowaé ustali¢ geneze wspomnianego wyzej zapisu poprzez przestuchanie w charakterze Swiadka czy
tez nawet bieglego pracownika IPN, mogacego posiada¢ informacje specjalne pozwalajgce zinterpretowaé wskazany
zapis. Przesluchanie takie mogloby pozwoli¢ na ustalenie, jakie dokumenty byly podstawa dokonanego zapisu i jaki
byt cel jego dokonania. W zaleznoSci od poczynionych w ten sposéb ustalen, Sad I instancji moglby zatem dysponowaé
dokumentem, ktory w sposoéb wiarygodny potwierdzi fakt skazania wnioskodawczyni przez Wojenny Trybunal we
L.oraz przyczyny skazania wnioskodawczyni.

Przechodzac do oceny dalszej cze$ci motywdw zaskarzonego wyroku, w kontekScie podniesionych przez pelnomocnika
wnioskodawczyni zarzutoéw apelacyjnych, wskazaé rowniez nalezy, iz Sad I instancji w spos6b malo czytelny odniost
sie do charakteru dzialalno$ci niepodlegloSciowej wnioskodawczyni akcentujac gléwnie potrzebe poszukiwania
dokumentow taka dzialalno$¢ uzasadniajgcych. De facto Sad I instancji w motywach zaskarzonego wyroku nie odniost
sie w ogole do wiarygodnosci zeznan wnioskodawczyni opisujac je jedynie jako niespdjne, wewnetrznie sprzeczne czy
nielogiczne. W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazana wada uzasadnienia ma o tyle istotne znaczenie, iz Sad I instancji
wielokrotnie akcentowal braki materialu dowodowego, brak jakichkolwiek dokumentéw potwierdzajacych fakt
represjonowania wnioskodawczyni, podkreslajac jednoczes$nie, iz dzialalno$¢ niepodleglo$ciowa wnioskodawczyni
oraz jej zwiazek z wydanym orzeczeniem winien by¢ udowodniony, a nie uprawdopodobniony, na co zwrécit uwage
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 21.02.2002 r. sygn. akt III KKN 291/99. Podkreslenia wymaga jednak fakt, iz
ustawa z dnia z dnia 23 lutego 1991 r. o0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego nie naklada na wnioskodawce szczegélnego trybu
wykazywania swych roszczen, a przede wszystkim nie uzaleznia uznania ich zasadnoéci od przedlozenia czy pozyskania
jakichkolwiek dokumentéw potwierdzajacych fakt represjonowania. W tej sytuacji Sad I instancji winien skupi¢ sie
na analizie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, jakim byly w niniejszej sprawie zwlaszcza wyjasnienia
wnioskodawczyni I. T.oraz szczatkowe informacje IPN. Temu zadaniu Sad I instancji nie sprostal koncentrujac sie w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku na wskazywaniu prob pozyskania w drodze pomocy prawnej informacji
dotyczacych wnioskodawczyni, ktore okazaly sie bezowocne. Na marginesie jedynie wskaza¢ nalezy, iz zeznania
wnioskodawezyni I. T.dotyczace jej dzialalnoéci w (...)wydaja sie korespondowaé z wynikajacym z informacji IPN
powodem jej skazania, mianowicie dzialalno$ciag w AK. Przypomnie¢ nalezy, iz (...), dzialajace rowniez w okregu (...),
stanowily zaplecze kadrowe Armii Krajowej, ktorej czlonkowie wielokrotnie rekrutowali sie z posrod czlonkow (...),
tak jak to mialo miejsce w przypadku tzw. (...), za$ ta harcerska w istocie organizacja potocznie kojarzona byla z Armia
Krajowa, z ktérg zreszta wspdlpracowala np. w ramach Powstania Warszawskiego.

Kolejng kwestia na ktéra nalezy zwrdci¢ uwage analizujac postepowanie Sadu I instancji jest powtérna
niekonsekwencja zwigzana z poszukiwaniem dowodow. Otoz jak wynika z karty 235 i 239 akt sprawy, Sad I instancji
zwrocil sie do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Ukrainy o udzielenie pomocy prawnej poprzez nadesltanie informacji



dotyczacych wnioskodawczyniI. T., jej pobytu w obozach (...) orazI., po czym nie czekajac na udzielenie jakiejkolwiek
odpowiedzi w tym zakresie oraz nie wydajac zadnej procesowej decyzji wskazujacej na rezygnacje z uprzednio
podjetych staran, mimo, iz wcze$niej dowdd taki uznal za niezbedny, zakonczyt postepowanie. Decyzja Sadu, w
kontek$cie akcentowanych wielokrotnie w tre$ci uzasadnienia orzeczenia trudno$ci dowodowych jest, co najmniej nie
zrozumiala, tym bardziej, iz podobnego uchybienia dopuscil sie Sad I instancji w trakcie pierwszego rozpoznawania
niniejszej sprawy, na co rowniez zwroécit uwage Sad Apelacyjny (k-138).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, ktéry winien:

- dokona¢ szczegdlowej analizy informacji IPN zawartej na karcie 84 akt sprawy pod katem ustalenia, czym jest w
istocie kartoteka b. B.kto dokonal wpisu danych w niej zawartych i co stanowi¢ moglo podstawe jego dokonania.
W tym celu Sad I instancji winien zwroci¢ sie do Instytutu Pamieci Narodowej w celu wskazania pracownika, ktory
dysponowalby wiedza w opisanym zakresie w celu przestuchania go w charakterze $wiadka czy tez bieglego, a po jego
przesluchaniu skonfrontowaé uzyskane informacje z trescig wyjasnien wnioskodawczyni I. T.;

- dokona¢ szczegblowej analizy wiarygodnoSci wyjasnien wnioskodawczyni I. T. w celu ustalenia istoty charakteru
jej niepodleglosciowej dzialalnoéci i wskazania, w jakich cze$ciach zeznania te Sad uznaje za wiarygodne czy tez
niewiarygodne i z jakich przyczyn;

- ustali¢, czy informacje, o jakie zwroécil sie w drodze pomocy prawnej Sad I instancji do Ministerstwa Sprawiedliwosci
Ukrainy zostaly nadeslane, czy tez maja miejsce przeszkody uniemozliwiajace wykonanie pomocy prawne;j.

Po przeprowadzeniu wskazanych wyzej dowodéw Sad Okregowy winien dokonaé wszechstronnej oceny
zgromadzonych w sprawie dowodow, w sposéb nie stanowigcy obrazy regul logicznego rozumowania i zasad
do$wiadczenia zyciowego, nie ignorujac przy tym sprzecznoSci istniejacych oraz mogacych zaistnie¢ pomiedzy
poszczegbdlnymi dowodami, za$ podjeta przez siebie decyzje w sposob spelniajacy wymogi, o ktérych mowa w art. 424
k.p.k. uzasadniac.



