Sygn. akt: II AKa 1/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2012 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSA Mariusz Zak (spr.)

Sedziowie SSA Helena Kubaty

SSA Wieslaw Kosowski

Protokolant Magdalena Gierszner

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka
po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2012 roku sprawy
wnioskodawceyd. J.s. J.i Z.

w przedmiocie odszkodowania i zado$cuczynienia z ustawy z dnia 23.02.1991 roku
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34/91, poz. 149 z pdézn. zm.)

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku — Bialej

z dnia 31 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt III Ko 93/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac wniesiong apelacje za oczywiécie bezzasadng;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku - Bialej) na rzecz pelnomocnika wnioskodawcy J. J.— adw.
B. R.— Kancelaria Adwokacka w K.kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem 60/100) zlotych, w tym 23% podatku VAT
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia wnioskodawce od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 1/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 paZzdziernika 2011 roku Sad Okregowy w Bielsku — Bialej w sprawie o sygn. akt IIT Ko 93/11,
toczacej sie w trybie przepiséw ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych
wobec 0sdb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, oddalil wniosek J. J.o
odszkodowanie i zado$éuczynienie.



Apelacje od tego wyroku wnio6st pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzajac go w catoéci i zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe w stopniu majacym wplyw na jego tresé, a polegajacy na
mylnym przyjeciu, iz §mier¢ ojca wnioskodawcy J. J.w (...Jw O.w dniu 9 listopada 1945 roku nie pozostawala w zwiazku
przyczynowo — skutkowym z prowadzong dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, podczas gdy
J. J.w trakcie wojny udzielal pomocy polskim partyzantom, co moglo stanowi¢ jedna z podstaw umieszczenia go we
wskazanym obozie pracy;

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, a to:

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez sad dowolnej oceny dowodéw poprzez: oddalenie wnioskow dowodowych o
przestuchanie $wiadkow zgloszonych przez wnioskodawce, ktére mogly mie¢ zasadnicze znaczenie dla poczynienia
ustalen faktycznych w sprawie oraz niepelne przeprowadzenie oceny materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie i dokonanie tej oceny w spos6b sprzeczny z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego;

- art. 410 k.p.k. poprzez zaniechanie zbadania i rozwazenia caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie;

3. z ostroznoS$ci procesowej, na wypadek ustalenia, ze Sad Okregowy dokonala w sprawie prawidtowych ustalen
faktycznych skarzgca zarzucila orzeczeniu naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 11 ust. 2 w zw. z art.
1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbb represjonowanych
za dzialalno$¢ na rzez niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, poprzez ustalenie, ze w sprawie nie zostaly spelnione
przestanki uznania roszczenia wnioskodawcy, podczas gdy prawidlowa analiza i interpretacja wskazanego przepisu
prowadzi do wniosku przeciwnego.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia, poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty
250.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Podniesione w $§rodku odwolawczym zarzuty sa chybione, w stopniu pozwalajacym na uznanie apelacji za oczywiscie
bezzasadna.

Przed przystapieniem do merytorycznej oceny podniesionych w niej zarzutéw, wypada zwrdci¢ uwage na fakt, ze pismo
procesowe inicjujace przedmiotowe postepowanie, zostalo zatytulowane przez wnioskodawca jako pozew, za$ jako
pozwanego wskazano w nim Skarb Panstwa, bez okre§lenia reprezentujacego go statio fisci. Jednoczesnie z zadnej
czeSci pisma nie wynika, aby wnioskodawca wywodzit swoje roszczenia z ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, zwanej dalej ustawg lutowa. Pomimo tego, sprawe skierowano do wydzialu karnego Sadu Okregowego w
Bielsku — Bialej, rejestrujac ja pod sygn. akt I11 Ko 93/11i nadano jej bieg w trybie toczacym sie na podstawie cytowanej
ustawy.

Dodatkowo wnioskodawca na poczatkowym etapie postepowania nie twierdzil, aby wobec jego ojca zapadlo
orzeczenie, ktore nalezy uniewazni¢. Takie Zadanie pojawia sie dopiero wowczas, gdy sad wyznaczyl wnioskodawcy
pelnomocnika z urzedu i na pierwszym terminie rozprawy zakreslit mu 7 — dniowy termin do ostatecznego
sprecyzowania zadania wniosku.

Wprawdzie sad do tego zadania nie ustosunkowal sie w merytorycznym rozstrzygnieciu, jednak ewidentnym w
sprawie jest, ze wobec ojca wnioskodawcy nie zapadlo orzeczenie, ktére nalezaloby uzna¢ za niewazne w trybie
przepisoOw cytowanej wyzej tzw. ustawy lutowej. Wskazane uchybienie sadu nie moglo mie¢ wplywu na tres¢ wyroku.



Stusznie skupil sie sad I instancji na ocenie, czy represje, ktére dotknely J. J.mialy zwigzek z jego dzialalnoScia na
rzecz niepodleglego bytu Panhstwa Polskiego. Przypomnieé przy tym trzeba, iz zwiazku tego nie mozna domniemywac,
ale winien on zosta¢ udowodniony z zachowaniem wszelkich rygoréw rzadzacych postepowaniem dowodowym (vide
np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2007 roku, sygn. akt WZ 2/07). W przedmiotowej sprawie, jak
trafnie ustalil sad I instancji, owego zwiazku nie wykazano.

Bezspornym jest, ze J. J.zostal zatrzymany w dniu 18 kwietnia 1945 roku, zas w dniu 28 kwietnia 1945 roku Powiatowy
Urzad (...)w B.wydal ,,zarzadzenie o jego przytrzymaniu i osadzeniu w obozie w B.do wylacznej dyspozycji Prokuratora
Specjalnego Sadu Karnego w K., Ekspozytura w W.(...) az do czas ewentualnej rehabilitacji przez wlasciwy sad
grodzki”. Podstawg prawna decyzji byly art. 13 i 17 Dekretu z dnia 28 lutego 1945 roku ,,0 wylaczeniu ze spoleczenstwa
polskiego wrogich elementéw”. Nastepnie decyzja z dnia 21 sierpnia 1945 roku Prokurator Specjalnego Sadu Karnego
w K.Ekspozytura w W.zarzadzit ,,przytrzymanie i umieszczenie J. J.na czas nieoznaczony w obozie w O.i poddanie go
przymusowej pracy”. U podstaw wskazanego zarzadzenia legly przepisy ustawy z dnia 6 maja 1945 roku ,,0 wylaczeniu
ze spoleczenstwa polskiego wrogich elementéw”.

Sam wnioskodawca tak w piSmie inicjujacym postepowanie, jak i podczas przestuchania, nie twierdzil, aby ojciec
prowadzil dzialalno$é, o ktérej mowa w ustawie lutowej i tym samym, aby dzialalno§¢ taka legla u podstaw
pozbawienia go wolnosci. Zapytany za$ wprost na rozprawie o§wiadczyl, ze nie wie dlaczego jego ojciec trafil do obozu
oraz nie wie nic na temat tego, aby prowadzil on dzialalno$¢é na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, dodajac, ze
ojciec byl zajety gospodarstwem, praca i wychowywaniem dzieci (k. 34 akt). Wprawdzie w dalszej kolejnoéci na pytanie
swojego pelnomocnika o$wiadczyl, ze jest ,prawie pewien”, ze pomagal on partyzantom, jednak nie potrafil wskazac co
to byli za ludzie, ani na czym miala polegaé pomoc, opierajac sie w tym zakresie jedynie na przypuszczeniu, iz mogta to
by¢ pomoc poprzez przekazywanie zywnosci (k. 35). W tych okolicznoSciach trafnie sad I instancji uznal, ze wylaczna
przyczyna zatrzymania i osadzenia w obozie pracy J. J.bylo podpisanie przez niego tzw. V., na co zreszta wskazujac
jednoznacznie prawne i faktyczne podstawy przywolane we wskazanych wyzej zarzadzeniach. Ustawa z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego nie przewiduje mozliwosci odszkodowania z tytulu kazdej represji stosowanych przez polskie
organy $cigania. Rehabilitacja, odszkodowanie, zadoSéuczynienie naleza sie tylko tym osobom, ktére prowadzily
dzialalno$¢ na rzecz niepodlegltego bytu Panstwa Polskiego i za to - lub z tego powodu - byly represjonowane. Nie
naleza tu wiec zadeklarowanie przynalezno$ci do innej narodowo$ci i zwigzane z tym wyrzeczenie sie przynalezno$ci
do narodowoéci polskie;j.

Z aprobata tut. Sadu nie spotkaly sie réwniez zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego, a to art. 7 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. Obrazy pierwszego z przepisow skarzaca upatruje m.in. w oddaleniu przez sad a quo wnioskdow
dowodowych o przestuchanie w charakterze §wiadkéw S. B.oraz A. L., kt6ére wedtug tezy dowodowej mialy zeznawac na
okoliczno$¢, iz wnioskodaweca i jego bracia nie mieli zamiaru opuszczania ojczyzny, shuzyli w armii Ludowego Wojska
Polskiego i przez cale zycie byli uczciwymi i wzorowymi obywatelami, pracujac nienagannie, az do osiagniecia wieku
emerytalnego. Jako podstawe prawna rozstrzygniecia w tym zakresie trafnie sad I instancji wskazal przepis art. 170
§ 1 pkt 2 k.p.k., zgodnie z ktérym oddala sie wniosek dowodowy jezeli okoliczno$é, ktéra ma by¢ udowodniona nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia. Nie ulega przy tym watpliwoSci, ze przedstawiony powyzej powod niedopuszczenia
dowodu powinien mie¢ miejsce tylko w wypadkach zupekie niewatpliwych, gdy jest oczywiste, ze dana okolicznos¢,
ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma i nie moze mie¢ zadnego wplywu na tre$é rozstrzygniecia, a wiec gdy dotyczy
okoliczno$ci calkowicie ubocznych, nie pozostajacych w zadnym zwiazku z zgdaniem wniosku, a taka sytuacja miala
miejsce w przedmiotowej sprawie. Okoliczno$é bowiem, dotyczaca postawy J. J.i jego braci nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia o zadaniu wnioskodawcy.

Niezasadny okazal sie takze zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. Obraza tego przepisu zachodzi tylko wowczas, gdy
orzekajacy sad opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej, badz opiera sie tylko
na czeSci materialu ujawnionego i zapadle rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych



okolicznoSci, a wiec takze i tych, ktére je podwazaja. W przedmiotowej sprawie zadnej z opisanych okolicznoSci nie
stwierdzono.

Wreszcie chybiony jest, sformulowany jako ewentualny, zarzut naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to art.
11 ust. 2 w zw. z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0sob represjonowanych za dzialalno$¢ na rzez niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, poprzez ustalenie, ze w sprawie
nie zostaly spelnione przeslanki uznania roszczenia wnioskodawcy, podczas gdy prawidlowa analiza i interpretacja
wskazanego przepisu prowadzi do wniosku przeciwnego.

Przepis art. 11 ust. 2 pozwala wyjatkowo na dochodzenie odszkodowania i zado$cuczynienia za represje zwigzane
z dzialalnoScia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego nawet wowczas, gdy wobec takiej osoby nie toczylto
sie zadne postepowanie, a mimo tego w ramach represji zostala ona pozbawiona zycia lub wolno$ci. Zastosowanie
cytowanej normy prawnej zawsze jednak musi by¢ poprzedzone ustaleniem, ze bezprawne zatrzymanie wnioskodawcy
bylo aktem $§wiadomej represji za jego dzialalno$¢ niepodlegloSciowa. W przedmiotowej sprawie, jak wykazano
powyzej, ojciec wnioskodawcy takiej dzialalno$ci nie prowadzil, a zatem bezprzedmiotowe jest czynienie rozwazan, czy
jego zatrzymanie i osadzenie w obozie pracy bylo zgodne z prawem, czy tez pozbawione podstaw, a zatem bezprawne.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku, uznajac apelacje pelnomocnika
wnioskodawcy za oczywiécie bezzasadna.

Wydane orzeczenie nie pozbawia wnioskodawcy mozliwosci dochodzenia roszczen przed sagdem cywilnym. Jak zreszta
wiadomo tut. Sagdowi z urzedu wniosek J. J.zostal przekazany do wydzialu cywilnego Sadu Okregowego w Bielsku —
Bialej i zarejestrowany pod sygn. akt I C 10/12.



