Sygn. akt: I1 AKa 455/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2011 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Malgorzata Niementowska (spr.)

Sedziowie SSA Beata Basiura

SSO del. Iwona Hyla

Protokolant Agnieszka PrzewoZnik

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2011 roku sprawy

wnioskodawcy R. W.

w przedmiocie odszkodowania i zado$c¢uczynienia za represjonowanie
na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 18 lipca 2011 roku,
sygn. akt XXI Ko 93/09

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT AKa 455/11

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lipca 2011r sygn. akt XXI Ko 93/09 Sad Okregowy w Katowicach oddalil w caloSci wniosek R.
W. o przyznanie odszkodowania i zado$¢éuczynienia za represjonowanie na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991r
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U. z 1991, Nt 34, poz 149).

Powyzszy wyrok zaskarzyt apelacja pelnomocnik wnioskodawcy zarzucajac:

1) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 2 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 9 kpk, art. 424 § 1 pkt 2 kpk, ktora miata wplyw
na tres$¢ orzeczenia, polegajaca na:

a/ oparciu orzeczenia, wylgcznie na przepisach ustawy z dnia 23 lutego 1991r o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego z catkowitym



pominieciem przy orzekaniu o roszczeniach wnioskodawcy przepiséw rozdziatu 58 kodeksu postepowania karnego,
a w szczego6lnosSci przepisow art. 556 i 558 kpk i niewyjasnieniu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przyczyn
zaniechania zastosowania przepisow rozdziatu 58 kpk, do ktérych odnosil sie wniosek skarzacego;

b/ na ocenie zgromadzonych dowodéw niezgodnie ze wskazaniami wiedzy historycznej i do§wiadczenia zyciowego w
sposob podwazajacy mozliwo$¢ rekompensaty w oparciu o przewidziane w kodeksie postepowania karnego $rodki;

¢/ zaniechaniu jednoznacznej oceny prawnej faktu i okolicznoéci niestlusznego zatrzymania i pozbawienia wolno$ci
ojca wnioskodawcy J. W., w tym zaniechaniu rozwazenia wplywu na roszczenia wnioskodawcy faktu, ze
funkcjonariusze wladz komunistycznych swoimi represjami w stosunku do J. W. dopuscili sie popelnienia na jego
szkode zbrodni komunistycznej w arozumieniu przepiséw ustawy z dnia 18 grudnia 1998r o Instytucie Pamieci
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, a takze razacego pogwalcenia przepisow
prawa;

d/ na zaniechaniu zbadania i dokonania oceny faktycznej, czy represje jakie spotkaty J. W. w okresie od 7 lipca 19451
do 28 listopada 1946r nie byly obliczone na uniemozliwienie mu zlozenia deklaracji wiernosci Narodowi i Panstwu
Polskiemu, a w konsekwencji na zaniechaniu dokonania oceny prawnej, czy w stosunku do osoby poddanej takim
represjom zachodzi mozliwo$¢ zastosowania przepiséw art. 8 i art. 11 ustawy z dnia 23 lutego 1991r o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0sb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego;

e/ niewyja$nieniu dlaczego Sad uznal, ze dzieci oséb, ktére w sytuacji przymusowej podpisaly po 31 sierpnia 1939r
niemieckie listy narodowe nie moga wystepowac z roszczeniami o odszkodowanie lub zado§éuczynienie od Skarbu
Panstwa ;

2) Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na treéc tego orzeczenia,
a polegajacy na:

a) uznaniu, ze organy $cigania tj. Specjalny Sad Karny pozbawily ojca wnioskodawcy wolnosci, dzialajac na podstawie
obowigzujacego wowczas prawa;

b) uznaniu, ze wnioskodawca dochodzi od Skarbu Panstwa roszczen okreslonych wylacznie przepisami ustawy z dnia
23 lutego 1991r o uznaniu za niewazne (..), a nie na podstawie przepisow rozdzialu 58 kpk;

¢) uznaniu, ze wnioskodawca wywodzi swoje roszczenie wylacznie z faktu represjonowania jego ojca za czyny zwigzane
z dzialalnoécig patriotyczna na rzecz Panistwa Polskiego; mimo, ze ujawniony w sprawie material dowodowy nie
pozwala na wyciagniecie takich wnioskow.

Na podstawie art. 437 § 1 kpk skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a ponadto o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie niezasadna stad tez nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad
Okregowy dokonal prawidlowych ustalenn faktycznych i na ich bazie wywiodl stluszng i logiczng ocene prawng
roszczenia wnioskodawey. W zadnym stopniu nie kwestionujac tresci relacji wnioskodawcy R. W., ustalil, ze J.
W.zostal zatrzymany w dniu 7 lipca 1945 roku, a nastepnie osadzony w (...)w J.na mocy wydanego przez Prokuratora
Specjalnego Sadu Karnego w K. zarzadzenia o odosobnieniu, z ktérego zostal zwolniony w dniu 28 listopada 1946
roku. Podstawg wydania powyzszego zarzadzenia byl zarzut dopuszczenia sie przez wnioskodawce przestepstwa z
art. 1 Dekretu P.K.W.N. z dnia 04 listopada 1944 roku. Natomiast zatrzymanie i umieszczenie na czas nieoznaczony
w miejscu odosobnienia i poddania przymusowej pracy zarzadzono na podstawie art. 2 Dekretu P.K.W.N. z dnia
04 listopada 1944 roku. Powyzsze ustalenia poczynil sad zar6wno w oparciu o zeznania wnioskodawcy, ktore



mialy kluczowe znaczenie dla sprawy jak i w oparciu o nieliczne dokumenty zgromadzone w sprawie. Nadmieni¢,
bowiem nalezy, iz pomimo zachowania ze strony sadu nalezytej starannos$ci dla zapewnienia stosownego materiatu
dowodowego nie zdolano go poszerzy¢.

Odnoszac sie do rozwazan sadu I instancji zawartych w pisemnych motywach orzeczenia, a tym samym do zarzutéow
apelacji, w pierwszym rzedzie stwierdzi¢ nalezy, iz zgodnie z obowiazujacymi przepisami przed sadem karnym
odszkodowania mozna domaga¢ sie badz na postawie przepiséw rozdzialu 58 kpk , badZz w trybie ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

W przedmiotowej sprawie w sposdb oczywisty brak jest podstaw do rozwazenia roszczen R. W. na gruncie
przepiséw ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dzialalno$é na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego nie przewiduje mozliwo$ci odszkodowania z tytulu kazdej
represji stosowanej przez polskie organy Scigania, np. byly urzad bezpieczenstwa, a dotyczy jedynie represji za
dzialalno$¢ niepodlegloéciowa. Odszkodowanie, zado$éuczynienie nalezg sie tylko tym osobom, ktére prowadzily
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego i za to - lub z tego powodu - byly represjonowane.
Umieszczenie w (...)za deklarowanie przynalezno$ci do narodu niemieckiego a odstepstwo od narodowos$ci polskiej
nie jest represja za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego. Wbrew zarzutom pelnomocnika
wnioskodawcy, ze sad mial w polu widzenia uwarunkowania historyczne w tym fakt, iz potwierdzenie przynaleznos$ci
do narodu niemieckiego nie stanowilo w wielu przypadkach przejawu pogladéw ideologicznych i politycznych, ale byto
jedyna mozliwoécia unikniecia represji ze strony okupanta. Przyjmujac, zatem, czemu dal wyraz w uzasadnieniu, iz
jesli nawet ojciec wnioskodawcy w obawie przed represjami ze strony wladz okupacyjnych zdecydowat sie zdeklarowac
przynalezno$¢ do narodu niemieckiego, to przy pelnym zrozumieniu jego motywacji, nie mozna aprobowac roszczen
wnioskodawcy zmierzajacych do uzyskania odszkodowania od Skarbu Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej w oparciu
o przepisy ustawy lutowej. Trudno przyjaé, aby zachowania J. W.w jakimkolwiek aspekcie bylo przejawem walki o
niepodlegly byt panstwa polskiego.

Whnioskodawca nie podaje, aby jego ojciec nalezal do organizacji politycznych, ktérych celem bylo odzyskanie
niepodleglosSci i prowadzil dzialalno$ci o charakterze politycznym majaca na celu obrone niezawistoSci, suwerennosci
terytorialnej, czy ustrojowej Polski. Prawidlowo sad I instancji ustala, co zreszta przyznaje pelnomocnik
wnioskodawcy w apelacji, iz przestanka zatrzymania oraz osadzenia J. W. w obozie pracy byt fakt wpisania sie przezen
na niemiecka liste narodowa.

Sad odwolawczy podzielil stanowisko sadu meritii, iz takie internowanie nie jest represja w rozumieniu ustawy z
dnia 23 lutego 1991 roku, a wiec nie ma przestanek do zasadzenia odszkodowania i zadoSéuczynienia w oparciu
0 przepisy niniejszej ustawy. Natomiast za zbyt daleko idace i pozbawione podstawy prawnej uznal zréwnanie
zarzadzenia Prokuratora Specjalnego Sadu Karnego uchylajace zatrzymanie i osadzenie w obozie pracy z umorzeniem
postepowania na podstawie art.1781 pkt1 k.p.k. co jednak nie mialo wplywu na finalne rozstrzygniecie.

Sad odwolawczy nie podzielil rowniez zarzutu apelujacego dotyczacego braku zbadania czy represje, jakie spotkaly
J. W.nie byly obliczone na uniemozliwienie mu zlozenia deklaracji wiernoSci Narodowi i Panstwu Polskiemu, a co
za tym idzie czy w stosunku do takiej osoby nie nalezy stosowaé przepiséw ustawy z 23 lutego 1991 roku. Kwestie
zlozenia powyzszej deklaracji regulowaly przepisy ustawy z dnia 6 maja 1945 roku o wylaczeniu ze spoleczenstwa
wrogich elementow. W my$l nich obywatele Panstwa Polskiego, wpisani po dniu 31 sierpnia 1939 r. na obszarach
Rzeczypospolitej Polskiej, wcielonych przemoca przez okupanta do Rzeszy Niemieckiej oraz na obszarze bylego W.
M.G.do trzeciej lub czwartej grupy niemieckiej listy narodowej, winni zlozy¢ wla$ciwej wladzy administracji ogdlnej
I-ej instancji deklaracje wiernoéci Narodowi i demokratycznemu Panstwu Polskiemu. Art.2 ust. 3 niniejszej ustawy
stwierdzal, ze osoby takie otrzymuja jednoczeénie ze zlozeniem deklaracji wiernoSci Narodowi i demokratycznemu



Panstwu Polskiemu zas§wiadczenie stale, stwierdzajace, ze sa obywatelami Panstwa Polskiego narodowoéci polskie;j.
Majac na uwadze date ogloszenia ustawy, a tym samym jej obowigzywania oraz date zatrzymania J. W.i osadzenia
go w obozie pracy nie sposob zalozy¢, iz chcac uniemozliwié¢ temu ostatniemu zlozenie deklaracji wiernos$ci 6wczesne
wladze §wiadomie zwlekaly z faktem zatrzymania. Podobnie nie sposdb podzieli¢ zarzutu skarzacego dotyczacego
bledu w ustaleniach faktycznych, a polegajacego na uznaniu przez sad I instancji, ze Specjalne Sady Karne dzialaly
na podstawie obowigzujacego prawa. Stusznie sad przyjal, ze Specjalne Sady Karne dzialaly na podstawie przepiséw
obowiazujacego prawa, bez wzgledu na aktualng ocene ich regulacji. Zostaly one, bowiem powolane Dekretem (...)
Komitetu (...)z dnia 12 wrze$nia 1944 roku o specjalnych sadach karnych dla spraw zbrodniarzy faszystowsko-
hitlerowskich.(Dz. U. z dnia 13 wrze$nia 1944 r.) dla osadzania przestepstw, przewidzianych art. 1, 2 3, i 4 dekretu
(...) Komitetu (...)o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i znecania sie nad
ludno$cia cywilng i jennicami oraz dla zdrajecow Narodu Polskiego (Dz. U. R. P. Nr 4, poz. 16).

Whbrew zarzutom skarzacego brak jest réwniez podstaw do uwzglednienia wniosku R. W. o zado$éuczynienie w trybie
przepiséw zawartych w rozdziale 58 k.p.k., a zwlaszcza w przepisach art. 556 i 558 k.p.k. oraz podzielenia zarzutu
oparcia orzeczenia wylacznie o przepisy ustawy lutowej przy pominieciu wskazanych przezen przepiséw k.p.k. i braku
wyjasnienia przyczyn zaniechania ich zastosowania.

Rzecza bezsporna jest i niewymagajaca dluzszego rozwodzenia jest to, ze iz w przepisach rozdzialu 58 Kodeksu
postepowania karnego przewidziano mozliwo$¢ ubiegania sie o odszkodowanie i zado$éuczynienie wynikajace jedynie
z nieslusznego skazania, niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania lub zatrzymania, nie przewidziano
za$§ mozliwo$ci dochodzenia roszczen z tytulu innych form pozbawienia wolno$ci, w tym z tytulu internowania,
stosowanego w szczegblnym trybie, jaki ustanowily przepisy Dekretu Polskiego Komitetu Narodowego z dnia 4
listopada 1944 r o $§rodkach zabezpieczajacych w stosunku do zdrajcéw Narodu. Przyjecie przez sad za punkt wyjécia
tej konstatacji doprowadzilo do stwierdzenia, iz w postepowaniu karnym w ogole nie jest mozliwe dochodzenie
roszczen wynikajacych z tytulu internowania i osadzenia w (...)w J.. Brak wyzej wymienionych przestanek dochodzenia
odszkodowania i zado$Cuczynienia w niniejszej sprawie stwierdzonych na poczatkowym etapie badania sprawy
spowodowal, ze rozwazan w tym wzgledzie sad zaniechal, co nie zostalo poczytane przez sad odwolawczy, jako
uchybienie.

Jezeli natomiast chodzi o zarzut pelnomocnika wnioskodawcy dotyczacy zaniechania przez sad rozwazenia wplywu
na roszczenia wnioskodawcy faktu, ze funkcjonariusze wladz komunistycznych swoimi represjami dopuscili sie
w stosunku do J. W.zbrodni komunistycznej w rozumieniu przepisow ustawy 18 grudnia 1998 roku o Instytucie
Pamieci Narodowej- Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu to trudno jest sie do niego odnieéé
merytorycznie wobec braku szerszej argumentacji ze strony skarzacego. Wskazac jedynie nalezy, ze przywolana
przez apelujacego ustawa w art.1 jednoznacznie wskazuje zakres regulacji, w tym tryb postepowania w zakresie
$cigania przestepstw okre§lonych w pkt 1 lit. a tej ustawy. Ustawa ta natomiast nie reguluje i nie przewiduje
zadnych uprawnien dla os6b bedacych pokrzywdzonymi dzialaniami przestepcow Sciganych na mocy tej ustawy w
zakresie dochodzenia odszkodowania. Kwestia dochodzenia odszkodowania, co zaznaczono na wstepie jest okreslona
w ustawie lutowej i przepisach zawartych w rozdziale 58 k.p.k.. Zatem wobec braku szczegoélowych wywodow
pelnomocnika w tym zakresie trudno odnie$¢ sie do tego jakie przelozenie na niniejsza sprawe mialoby ewentualne
przyjecie , ze umieszczenie J. W.w (...)w J.stanowilo zbrodnie komunistyczng, bo przeciez nie miatoby znaczenia w
kontekscie uregulowania zawartego w art.555 k.p.k.

Podsumowujac nalezy podnie$é, ze Sad Okregowy dokonal logicznej i zgodnej z zasadami do$wiadczenia zyciowego
oceny dowodow, stosujac prawidlowa zasade ich analizy przez pryzmat calego zebranego w sprawie materialu
dowodowego, a zatem nie mozna zarzucié mu naruszenia przepisow art. 2 § 2 k.p.k. czy art. 7 k.p.k. . Sad I instancji
rzetelnie uzasadnit wydane orzeczenie, za$ pisemne uzasadnienie wyroku spelnialo wymogi przewidziane w przepisie
art.424 k.p.k., a wiec takze i w tym zakresie wywody apelacji nie byly shuszne



Prawda jest, ze uzasadnienie sadu I instancji zawiera zapisy, ktore skarzacy interpretuje jako sprzecznosci, jednak
nie moga one rzutowaé¢ zdaniem sadu odwolawczego na kompleksowa ocene uzasadnienia pod katem zachowanych
rygoroOw wymienionych w art.424 k.p.k.

Stad tez Sad Apelacyjny w Katowicach orzekl jak w wyroku, orzekajac rowniez o kosztach procesu po mysli powolanych
przepiséw prawa



