Sygn. akt: I1 AKa 233/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2011 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSA Michal Marzec (spr.)

Sedziowie SSA Waldemar Szmidt

SSO del. Piotr Pospiech

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Krzysztofa Blacha

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2011 roku sprawy

wnioskodawcy A. P.s.J.iS.

o odszkodowanie za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 28 lutego 2011 roku, sygn. akt XXI Ko 2/10

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz pelnomocnika wnioskodawcy A. P. — adw. M.
I. — Kancelaria Adwokacka w K. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem zlotych 60/100) zlotych, w tym 23% podatku
VAT tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym;

3. kosztami sadowymi postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panhstwa.

Sygn. akt IT AKa 233/11

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 28 lutego 2011 roku na
mocy art. 8 ust. 11 art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego oddalil wniosek A. P.

o odszkodowanie i zado$¢uczynienie.



Apelacje od tego wyroku wnidst pelnomocnik wnioskodawcy. Zarzucil obraze prawa procesowego art. 1677 kpk
poprzez nie zebranie pelnego materialu dowodowego, art. 7 kpk, art. 552 § 4 kpk, art. 554 § 1 kpk i art. 555 kpk w
ZW. Z. art.

5 kpe, art. 23 kpc i art. 54 kpc poprzez uznanie, Ze nie ma on prawa ubiegaé

sie odszkodowania za niestuszne zatrzymanie w dniu 24.05.1984 roku oraz btad

w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze zadanie wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie w catosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie oczywidcie bezzasadna.

W pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz mimo przeprowadzenia w sprawie postepowania sagdowego, i to zar6wno
karnego, jak i na weze$niejszych etapach cywilnego, w ramach ktorych wielokrotnie zwracano sie do wnioskodawcy
o sprecyzowanie zadania i wskazanie stosowanej wobec niego represji przez

organa Panstwa, nie udalo sie jednoznacznie ustali¢ jego stanowiska, a tre$¢ apelacji wskazuje, ze sam apelujacy
obronca ma nadal problemy w tym zakresie. Z jednej strony obronca stawia zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
w zakresie oddalenia wniosku A. P., jak ostatecznie przyjeto, ztozonego w trybie art. 8 ust. 1 cyt. ustawy z dnia 23
lutego 1991 roku, a z drugiej zarzuca wadliwe nie uwzglednienie tego wniosku w zakresie zwigzanym z niewatpliwie
nieslusznym zatrzymaniem wnioskodawcy w dniu 24.05.1984 roku.

Proby stawiania w apelacji zarzutdéw zwigzanych z tym zatrzymaniem, o tyle nie dziwia, iz jak wynika z akt sprawy i
prawidlowych ustalen sadu I instancji bylo to jedyne czasowe ograniczenie wolnoéci wnioskodawcy i jedyna represja
zastosowana wobec niego przez organa éwczesnego Panstwa Polskiego. Oczywiécie zarzut ten jest zupelnie chybiony
z powoddw merytorycznych, ale wskazuje na swoista bezradno$¢ apelacji.

Przechodzac do zarzutow apelacji nalezy stwierdzi¢, iz zupelnie chybione

jest twierdzenie o obrazie art. 167 kpk. O tym czy w sprawie istnie mozliwo$¢ uzupelnienia materialu dowodowego
nie decyduje wola wnioskodawcy, na co powoluje sie apelacja, ale obiektywne mozliwo$ci jego uzyskania. Z pism IPN
Oddzial w K.z dnia 27.05.2010 roku, 7.09.2010 roku i 4.10.2010 roku /k-110, 115

i 117/ jednoznacznie wynika, ze do sadu przeslano wszelkg dokumentacje dotyczaca wnioskodawcy, gdyz mimo
przeprowadzonej kilkumiesiecznej kwerendy nie znaleziono innych dokumentéw. Tak wiec nalezy uznaé, iz
uzupehlienie materiatu dowodowego o inne dokumenty majace pochodzi¢ z IPN nie jest mozliwe.

Sad Okregowy ustalil, iz wnioskodawca zostal zatrzymany w dniu 24 maja 1984 roku w toku postepowania
prowadzonego przez Sluzbe Bezpieczenstwa

w zwiazku z przebiciami opon i kradziezami w bazie transportowej, w ktorej pracowal. Po zwolnieniu nie prowadzono
przeciwko niemu dalszego postepowania,

w szczeg6lnosci nie przedstawiono zadnych zarzutéw. Kwestia ta szczegblowo zajal sie Sad Okregowy i w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku prawidlowo wskazal dlaczego wnioskodawca nie moze skutecznie dochodzié
odszkodowania

i zado$cuczynienia z tego powodu. Wywody apelacji odnoszace sie do zasad wspolzycia spolecznego w tym zakresie
sg zupelnie nieprzekonywujace.

Zupelnie chybiony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych

za podstawe orzeczenia majacy polegac na przyjeciu, iz zgdanie wnioskodawcy

nie zastluguje na uwzglednienie. Z calg moca nalezy podkreslié, iz w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego,
jak i zachowania wnioskodawcy, ktory nie tylko nie potrafi uprawdopodobni¢ stawianych zgdan, ale nawet jasno
wskaza¢ ich podstawy, Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz wobec wnioskodawcy nie wydano nigdy decyzji o
internowaniu, nie stwierdzono nigdy niewazno$ci orzeczenia wydanego przez polskie organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci lub przez organy pozasadowe, i nigdy nie zarzucano mu czynu, co do ktoérego zostal uniewinniony



lub umorzono postepowanie, gdyz nigdy nie prowadzono przeciwko niemu jakiegokolwiek tego typu postepowania,
nadto nie prowadzil on dzialalno$ci na

rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, ani dzialalno$ci opozycyjnej, bedgc jedynie czlonkiem (...). Dlatego
tez nie bylo zadnych podstaw, niezaleznie od tego w jakim kontekscie wniosek A. P., ocenia¢ do uwzglednienia jego
zadania zasadzenia na jego rzecz jakiegokolwiek zado$¢uczynienia badz odszkodowania. Wskazany w apelacji zarzut
obrazy art. 322 kpc i art. 558 kpc nie ma zadnego zwigzku z merytoryczna decyzja sadu I instancji.

Z tych powodow zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac w mocy, a kierujac sie treScig art. 13 cyt. ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku kosztami sagdowymi postepowania odwolawczego nalezalo obciazy¢ Skarb Panstwa.



