Sygn. akt: II AKa 228/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2011 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSA Alicja Bochenek

Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason

SSO del. Aleksander Sikora (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory
po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2011 roku sprawy
wnioskodawczyn A. I. i M. C.

w przedmiocie odszkodowania i zadoSéuczynienia z tytulu internowania Z. I. w okresie od dnia 28.12.1981 roku do
dnia 12.07.1982 roku na mocy decyzji Komendanta Wojewodzkiego Milicji Obywatelskiej w K. z dnia 28.12.1981 roku,
nr A-338/82

na skutek apelacji prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 21 marca 2011 roku, sygn. akt XVI Ko 51/09

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Katowicach.

Sygn. akt IT AKa 228/11

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 marca 2011 roku, w sprawie o sygnaturze XVI Ko 51/09, Sad Okregowy w Katowicach na podstawie
art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyn A. I.i M. C.zd. I.Lkwoty po 10.000 z} tytulem
zado$¢uczynienia i kwoty po 27.162 z} tytulem odszkodowania

za internowanie Z. I.w okresie od dnia 28.12.1981r. do dnia 12.07.1982r.

na mocy decyzji Komendanta Wojewo6dzkiego Milicji Obywatelskiej w K.z dnia 28.12.1981r. nr (...)z ustawowymi
odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku.

Na podstawie art. 13 cytowanej ustawy kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



Apelacje od tego wyroku zlozyt prokurator, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej zasadzenia odszkodowania za
internowanie na niekorzy$¢ wnioskodawczyn i zarzucajac wyrokowi:

+ obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia,
a to art. 424 § 2 kpk, polegajaca na nie wyjaénieniu w uzasadnieniu wyroku wszystkich istotnych okoliczno$ci,
bedacych podstawa rozstrzygniecia,
a w szczegblnosci sposobu wyliczenia szkody, jakiej doznal internowany na skutek otrzymywania nizszego
wynagrodzenia;

« blad wustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na niestusznym uznaniu, iz podstawa
wyliczenia wysokoSci odszkodowania winno by¢ odniesienie do przecietnego wynagrodzenia w 1982 roku, gdy
tym czasem $rednie wynagrodzenie winno by¢ odniesione do wynagrodzenia
w sferze produkeyjne;j.

Przy podniesieniu takich zarzutéw odwolawczych prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czedci
dotyczacej zasadzonego odszkodowania i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zlozona przez prokuratora jest skuteczna, a wywolana nig kontrola orzeczenia doprowadzila Sad Odwolawczy
do ustalenia, iz wyrok w zaskarzonej czeéci musi zosta¢ uchylony. W pelni zasadny jest bowiem pierwszy zarzut,
dotyczacy niezgodnego

ztrescia art. 42482 kpk sporzadzenia przez Sad I instancji pisemnego uzasadnienia wyroku, dotyczacego zasadzonych
na rzecz wnioskodawczyn kwot tytulem odszkodowania. Ta cze$¢ uzasadnienia jest calkowicie nieczytelna, co
uniemozliwia przeprowadzenie kontroli odwolawczej prawidlowosci rozstrzygniecia. Juz wiec tylko z tego powodu,
wyrok

w zaskarzonej czeSci nie mog} sie ostaé. Sad I instancji nie wskazuje, do jakich kwot,

z powolanych przez siebie wykazow zarobkéw odwoluje sie, czynigc obliczenia w zakresie $redniego wynagrodzenia
innych pracownikéw, nie omawia wszystkich pozycji, jakie zawieraja tabele zarobkéw i mozna jedynie probowac
odtwarzaé tok rozumowania Sadu,

a w konsekwencji obliczone kwoty, kierujac sie koncowymi warto$ciami liczbowymi. Tak za$ by¢ nie moze, skoro
odszkodowanie ma odpowiadaé rzeczywistej szkodzie

i w przeciwienstwie do zado$cuczynienia nie moze by¢ kreowane przy szerszej swobodzie oceny sadu orzekajacego.
Co istotne, wydaje sie, po probach symulacyjnego przeliczenia kwot wskazywanych w uzasadnieniu, ze przyjmujac
system wyliczenia szkody w oparciu

o $rednie zarobki pracownikéw na poréwnywalnych stanowiskach, nie ustrzegl sie Sad Okregowy istotnego bledu.
Polega on na pominieciu i nie odliczeniu od kwoty naleznej

z tytulu odszkodowania kwoty, ktéra wnioskodawczyni-zona zmarlego- otrzymala tacznie

w czasie jego internowania. Tymczasem warto$¢ ta powinna niewatpliwie pomniejsza¢ wysoko$¢ poniesionej szkody,
skoro odszkodowanie winno obejmowacé réznice pomiedzy tym co zmarly otrzymalby tytulem wynagrodzenia gdyby
nie zostal pozbawiony wolnoéci,

a tym, co faktycznie jego zonie wyplacono. Innym, istotnym argumentem przemawiajacym

za brakiem mozliwo$ci zaaprobowania przez Sad Apelacyjny rozstrzygniecia Sadu I instancji, jest oparcie wyliczenia
odszkodowania na poréwnaniu wynagrodzenia uzyskanego przez Z. I. w czasie internowania ze §rednimi zarobkami
dwojki pracownikéw na poréwnywalnych stanowiskach, w tym samym przedsiebiorstwie. Wybor takiej metody
moglby zostaé uznany za prawidlowy tylko w takim przypadku, gdyby brak byto mozliwosci uzyskania danych, co do
zarobkow uzyskiwanych przez zmarlego meza i ojca wnioskodawczyn. Jak wynika jednak z wykazu znajdujacego sie
na karcie 65 akt, Sad

I instancji dysponowal zestawieniem zarobkoéw Z. 1., za okres co najmniej 6 miesiecy poprzedzajacych moment
jego internowania. W takiej sytuacji, prawidlowym sposobem wyliczenia szkody winno by¢ poréwnanie zarobkow
uzyskiwanych przez internowanego w czasie przed pozbawieniem go wolnosci z zarobkami, jakie przekazywane



byly Zonie zmarlego, tytulem wynagrodzenia w okresie, kiedy przebywatl on w izolacji. Tylko bowiem w taki sposéb
wyliczone odszkodowanie, stanowigce r6znice pomiedzy tymi dwoma wartoSciami, obrazuje realng szkode poniesiong
przez zmarlego.

W zwigzku ze stwierdzonymi uchybieniami w tresci pisemnego uzasadnienia

ikonieczno$cia uchylenia zaskarzonego wyroku, brak mozliwoéci odniesienia sie do drugiego z zarzutow apelacyjnych,
dotyczacego przyjecia nieprawidlowej kategorii przecietnego wynagrodzenia w roku 1982, albowiem motywy pisemne
nie wskazujg szczegdtowo Zrodla wskazanej przez Sad kwoty 11631 zlotych oraz powoddw przyjecia jej za punkt
odniesienia

w wyliczeniu stosunku, w jakim pozostawalo wynagrodzenie a nastepnie szkoda poniesiona przez zmarlego do
przecietnego wynagrodzenia w 1982 roku, co bylo niezbedne dla wyliczenia odszkodowania w obecnych realiach
ekonomicznych.

Uwzglednienie zarzutu apelacyjnego, skierowanego przeciwko uzasadnieniu wyroku

i stwierdzone przez Sad Apelacyjny z urzedu uchybienia postepowania dowodowego, prowadzonego przez Sad I
instancji, spowodowaly konieczno$¢ uchylenia wyroku

w zaskarzonej czeSci i przekazania sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prowadzac postepowanie ponowne, ograniczone jedynie w zwigzku z zakresem zaskarzenia wyroku i niniejszym
uchyleniem do kwestii odszkodowania, Sad I instancji uzupeklni material dowodowy o szczegdlowy wykaz zarobkow
zmarlego Z. 1. za czas co najmniej 6 miesiecy przed jego internowaniem oraz za okres, kiedy byt on pozbawiony
wolno$ci. Wykaz ten powinien zawierac rozbicie wynagrodzenia

na poszczegoOlne jego skladniki ( wynagrodzenie zasadnicze, premie regulaminowe, premie uznaniowe i inne).
W razie watpliwoéci, co do charakteru poszczegbélnych skladnikow wynagrodzenia i ich wplywu na wysoko§é
ewentualnej szkody Sad I instancji winien rozwazy¢ przestuchanie w charakterze $§wiadka pracownika Spéiki (...)
S.A., odpowiedzialnego za te kwestie. Uzyskany w ten sposob, poszerzony material dowodowy podda nastepnie Sad I
instancji analizie, celem ustalenia wysokoSci poniesionej przez zmarlego szkody. Dokonanie calo$ci wyliczenia winno
zostaé nastepnie w jasny

i szczegblowy sposbéb przedstawione w ewentualnym pisemnym uzasadnieniu wyroku, tak aby umozliwié¢ zaréwno
stronom postepowania jak i sadowi odwoltawczemu weryfikacje poczynionych ustalen. Zwroci¢ nadto uwage nalezy na
dokladne oméwienie wszelkich pozycji wynagrodzenia, zawartych w wykazach, w tym réowniez na wyjaénienie, o jaki
rodzaj naleznoSci chodzi w tabeli, znajdujacej sie na karcie 65 akt, ktéra zostala tam, jak sie wydaje z bledem opisana
,»wynagrodzenie soecjalne KG” i wskazaé, czy wymienione tam kwoty rzutujg na warto$é szkody a jezeli nie to dlaczego.
Kwestia ta byla, jak sie wydaje z lektury niepelnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku, poza rozwazaniami Sadu i
instancji, jednakze brak mozliwo$ci oceny czy taki tok postepowania oceni¢ mozna jako stuszny, skoro argumentow
w tym zakresie nie podano. Dokonujac wszelkich wyliczen nalezy nadto zwracaé uwage, aby adekwatnie oznaczaé
nominaly, aby bylo jasno wiadomo czy chodzi

o zloty polski sprzed czy po denominacji. W razie wyboru do waloryzowania obliczonych kwot, okre$lonych wartosci
publikowanych jako Srednie wynagrodzenia réznego rodzaju, Sad I instancji zobowiazany jest sw6j wybor uzasadnic a
zrodto wiedzy o przyjetych danych jasno wskazaé. Dopiero tak przeprowadzone postepowanie dowodowe i prawidtowo
sporzadzone uzasadnienie wyroku, pozwolg, w razie jego ponownego zaskarzenia na merytoryczna ocene Sadu
Apelacyjnego, co do wysokoéci zasadzonego na rzecz wnioskodawcezyn odszkodowania.



