Sygn. akt: I1 AKa 399/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2010 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Helena Kubaty

Sedziowie SSA Bozena Summer-Brason

SSA Michal Marzec (spr.)

Protokolant Magdalena Baryla

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Janusza Konstantego
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2010 roku sprawy

1. M.G.s.B.iU.

ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 197 § 3 k.k.iart. 189 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,
2. R.O.s.Z.iL

ur. (...) wO.

oskarzonego z art. 197 § 3 k.k.iart. 189 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji obroncow

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku — Bialej

z dnia 1 wrze$nia 2010 oku, sygn. akt. III K 76/09

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« czyn przypisany oskarzonemu M. G. w punkcie
1 wyroku kwalifikuje z art. 189 § 1 k.k.iz art. 197 § 3 pkt 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., a oskarzonemu R. O.
z art. 189 § 1 k.k.izart. 197 § 3 pkt 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.;

 czyn przypisany oskarzonemu M. G. w punkcie
2 wyroku kwalifikuje z art. 197 § 3 pkt 1 k.k;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



3. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Bielsku - Bialej) na rzecz adwokata A. H. — Kancelaria Adwokacka
w G. kwote

732 (siedemset trzydzieSci dwa) zlote, w tym 22 % podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu R. O. w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze obciazajac nimi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 399/10

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku-Bialej wyrokiem z dnia 1 wrze$nia 2010 roku uznal oskarzonych M. G.1 R. O. za
winnych tego, ze

w dniu 18 i 19 maja 2009 roku w B., W. i C., grozac pobiciem pozbawili wolnosci M. M., a nastepnie w dniu 19 maja
2009 roku w B., przemoca polegajaca na uderzaniu w tyt glowy i twarz, wykrecaniu i przytrzymywaniu rak, szarpaniu
za odziez i wlosy oraz grozac pobiciem, doprowadzili dwukrotnie M. M. do obcowania plciowego, przy czym R. O.
dopuscil sie tego czynu w warunkach recydywy pierwotnej tj. przestepstwa z art. 189 § 1 kki art. 197 § 3 kk w zw. z art.
11 § 2 kk, a R. O. takze w zwiazku z art. 60 § 1 kk i za to na zasadzie art. 197 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal R. O.
na kare 5 lat pozbawienia wolnosci, a M. G. na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci.

M. G. za winnego tego, ze w dniu 19 maja 2009 roku

w Z., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym sprawca, grozac pobiciem, doprowadzil dwukrotnie J. K. do
obcowania plciowego tj. czynu

z art. 197 § 3 kk i za to na mocy tego przepisu skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 kkiart. 86 § 1 kk orzekt kare lgczng wobec oskarzonego M. G. w wysoko$ci 5 lat pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl na poczet orzeczonych kar: oskarzonemu M. G. okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci od dnia 4 czerwca 2009 roku do dnia 31 marca 2010 roku, a oskarzonemu R. O. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci od dnia 4 czerwca 2009 roku do dnia 1 wrzeénia 2010 roku

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego R. O. zarzucil obraze przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$é wyroku, art.
7 kpk poprzez dokonanie wadliwej oceny materiatu dowodowego bedacej skutkiem przekroczenia zasady swobodnej
oceny dowoddw oraz bedacy tego skutkiem blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tresé orzeczenia,
polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony pozbawil wolnoéci i grozac pobiciem doprowadzil do obcowania
plciowego pokrzywdzong M. M... Wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego badz uchylenie wyroku
do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. G. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu,
ze oskarzony stosujac przemoc doprowadzil do obcowania plciowego pokrzywdzong M. M., a grozgc pobiciem
doprowadzil do obcowania plciowego J. K., naruszenie przepiséw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku,
art. 7 kpk poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow, art. 4 kpk poprzez wybidrcze potraktowanie
zeznan czedci $wiadkow, art. 424 kpk poprzez brak oceny zeznan czesci Swiadkéw oraz obraze prawa materialnego
art. 189 § 1 kk poprzez bledne przypisanie oskarzonemu popelnienia tego przestepstwa, w sytuacji gdy poczynione
ustalenia faktyczne nie dawaly ku temu podstaw. Wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego badz
uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, nie tylko w zakresie wynikajacym z wywoddéw apelacji, nie
nasuwaja zastrzezen. Sa one bowiem oparte na wynikach przewodu sadowego i nie zawieraja bledéw logicznych czy
faktycznych. Sad Okregowy przeprowadzil pelne postepowanie dowodowe a zebrane dowody ocenil bez przekroczenia
granic swobodnej oceny dowodéw okreslonej dyspozycja

art. 7 kpk. W efekcie Sad I instancji shusznie uznal, iz oskarzeni popelnili czyny przypisane im w wyroku.

Sad Okregowy miatl bezposéredni kontakt z przestuchiwanymi osobami

i pozostalymi dowodami na sali sadowej i dokonujac oceny przeprowadzonego w ten spos6b materiatu dowodowego w
sposob prawidlowy zwrocil uwage, w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, na istotne dowody przesadzajace
wine oskarzonych M. G. i R. O.. Nie ma potrzeby w tym miejscu wszystkich argumentéw szczegélowo powtarzac
wystarczy tylko podnie$é, iz material dowodowy na ktéorym Sad Okregowy oparl swe ustalenia to w pierwszej
kolejnosci zeznania pokrzywdzonych M. M. i J. K. oraz wyjasnienia osoby biorgcej czynny udziat w tych zdarzeniach
wspoloskarzonego S. H., a ponadto zeznania §wiadkéow K. W., L. G., ktorzy cze$ciowo brali udzial w ustalonych
przez sad I instancji zdarzeniach, pracownic MOPS J. G. i K. B., ktére M. M. poinformowala o dokonanym na niej
gwalcie oraz K. H., ktorej przebieg zdarzen opisala pokrzywdzona J. K.. Wbrew twierdzeniom apelacji zeznania
pokrzywdzonych Sad Okregowy slusznie uznal za wiarygodne gdyz korespondowaly ze wskazanymi wyzej dowodami
jak i pozostalymi wskazanym

w uzasadnieniu, przeprowadzonymi w sprawie dowodami.

Obroncy tych wszystkich istotnych dowodéw kompleksowo nie dostrzegaja, skupiajac sie w apelacji jedynie na tych
kwestiach, ktoére ich zdaniem podwazaja wersje pokrzywdzonych. Z takim stanowiskiem zgodzi¢ sie nie mozna.

Odnoszac sie do zarzutdéw obu apelacji, nalezy w pierwszej kolejno$ci podnies¢, iz nie mozna zasadnie stawiaé zarzutu
obrazy przepisu art. 5 § 2 kpk, podnoszac watpliwo$ci strony, co do treSci ustalen faktycznych lub co do sposobu
interpretacji prawa. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s bowiem miarodajne tego rodzaju
watpliwo$ci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosci co
do treéci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powzia¢. W
wypadku, gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, czy tez dania wiary
lub jej odmoéwienia wyjasnieniom oskarzonego, to nie mozna méwié o naruszeniu zasady

in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnosci konkretnego dowodu, rozstrzygane by¢ moga
jedynie na plaszczyZnie utrzymania sie przez Sad orzekajacy w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajacej z
treéci art. 7 k.p.k. W realiach niniejszej sprawy nie mozna stwierdzié takze i tego, ze sad naruszyl dyrektywe art. 7
k.p.k. Fakt, ze przyjete przez sad I instancji zalozenia dowodowe nie odpowiadaja preferencjom oskarzonych i ich
obroncéw, samo przez sie nie uzasadnia naruszenia dyrektywy art. 7 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
jesli tylko jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej caloksztattu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku. Obroncy nie wykazali w apelacji, aby ktérykolwiek z powyzszych warunkéw nie zostat

w prawomocnym wyroku dotrzymany, a zatem zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie mog}

w realiach rozpoznawanej sprawy stanowié przyczyny wzruszenia prawomocnego orzeczenia.

Niezaleznie od zarzutow apelacji zaskarzony wyrok nalezalo zmienic¢

i poprawi¢ bledna kwalifikacje prawna czyndéw przypisanych oskarzonym. Sad Okregowy nie dostrzegl, iz w chwili
wyrokowania przepis art. 197 § 3 kk penalizowal 3 odrebne typy kwalifikowane przestepstwa zgwalcenia okre$lone
znamionami opisanymi w 3 kolejnych punktach tego przepisu. Przypisanie oskarzonym popekienia przestepstw
tzw. gwaltu zbiorowego, popelionego wspoélnie z inna osoba, wymagalo powolania w podstawie prawnej skazania



przepisu art. 197 § 3 pkt 1 kk, gdyz zachowanie oskarzonych wyczerpywalo tylko znamiona tego typu kwalifikowanego
przestepstwa z art. 197 § 3 kk.

Wyrok musial by¢ takze zmieniony w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu R. O., gdyz Sad Okregowy
blednie powolal

w zaskarzonym wyroku jako podstawe prawng przypisanej oskarzonemu recydywy pierwotnej przepis art. 60 § 1 kk,
a nie art. 64 § 1 kk, jak powinno by¢ prawidlowo. Blad ten Sad Okregowy dostrzegl dopiero na etapie sporzadzania
pisemnego uzasadnienia wyroku.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego R. O.:

Nie zasluguja na akceptacje zarzuty apelacji i wywody zawarte w jej pisemnym uzasadnieniu dotyczace pozbawienia
wolnoSci pokrzywdzonej w rozumieniu

art. 189 § 1 kk. Przede wszystkim nie mozna zgodzi¢ sie z teza apelacji, ze wobec pokrzywdzonej M. M. w dniu 18
maja 2009 roku nie byla stosowana zadna przemoc. Przeciez Sad Okregowy jednoznacznie ustalil, iz oskarzony G.
najpierw uderzyl pokrzywdzona w tyt glowy w lokalu w W., w ktérym zamowili alkohol i kazal go jej pi¢, mimo, ze nie
chciala. Dalej Sad I instancji ustala, ze w kolejnym lokalu, tym razem w B. oskarzeni takze zachowywali sie wobec niej
agresywnie. Pokrzywdzona wtedy nie chciala przebywa¢ z oskarzonymi

iwprost to méwila. Jesli do tego dodaé, iz pokrzywdzona byla nastepnie §wiadkiem tego jak oskarzeni dotkliwie pobili
L. G. pod domem K. W., gdzie nota bene przebywala corka pokrzywdzonej i gdzie M. M. chciala wysia$é z samochodu,
lecz oskarzeni na to nie pozwolili, to trudno przyjaé, jak twierdzi apelacja, ze pokrzywdzona dobrowolnie udala sie z
nimi na dalsza impreze. Wobec pokrzywdzonej zar6wno stosowano przemoc, jak i utrzymywano ciagly stan zagrozenia
uzycia tej przemocy, i mimo, ze znajdowala sie takze w miejscach publicznych miala wylaczona mozliwo$é swobodnego
poruszania. Oskarzeni poprzez swoje zachowanie doprowadzili pokrzywdzong do przekonania o niemozno$ci
opuszczenia przez nia miejsc, w ktorych sie znajdowali. Tego typu sytuacja bezwzglednie wyczerpuje znamiona art. 189
§ 1kk i kwestia ta jednoznacznie wynika z ustalen sadu I instancji i ocen zawartych w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Fakt istnienia w niniejszej sprawie dwoch odmiennych wersji przebiegu zdarzen wynikajacy z odmiennoéci relacji
podawanych przez oskarzonego

i pokrzywdzona nie budzi watpliwoéci. Nie jest to jednak wystarczajacy argument apelacyjny pozwalajacy na
wzruszenie zaskarzonego wyroku i nie jest to nawet wystarczajacy argument na twierdzenie, iz w sprawie istnialy
watpliwosci, co sugeruje w apelacji obronca. Jak juz podniesiono wyzej to nie watpliwosci obroncy znajduja sie pod
ochrong art. 5 § 2 kpk, ale sadu orzekajacego w sprawie, w sytuacji gdy sad ten rzeczywiScie powzigl takie watpliwosci
co do tresci ustalen faktycznych. Tymczasem w mniejszej sprawie Sad Okregowy dostrzegajac przeciez te wszystkie
kwestie podniesione przez apelacje w postaci pewnych sprzeczno$ci w zeznaniach pokrzywdzonej, czy tez zmiennoSci
wyjasnien S. H. /sad wyraZnie stwierdza, iz daje wiare tylko ostatecznej, jak to okresla, wersji wyjasnien S. H./ i kwestii
opuszczenie przez niego aresztu krotko po zlozeniu

wyjaénieni jak i zeznan D. T. i B. S., ktore uznaje za nieudolne proby podwazenia wersji H., bez watpliwosci daje wiare
pokrzywdzonej

i wskazanemu wcze$niej materialowi dowodowemu. Sad Okregowy uczynil to po prawidlowym przeprowadzeniu
wszystkich dowodow na rozprawie, po rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci z nich wynikajacych, dokonaniu ocen
zgodnie z tre$cig

art. 7 kpk i wydaniu wyrok, ktéry prawidlowo uzasadnil. Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by ten wyrok, w
zaskarzonym zakresie, podwazyc¢.

Czes¢ okolicznoS$ci podniesionych w apelacji w ogble nie moze mieé znaczenia dla zasadno$ci podnoszonych zarzutow.
Kwestia wcze$niejszej znajomos$ci miedzy pokrzywdzona a oskarzonym i ich ewentualne weze$niejsze stale wspdlzycie,
czemu pokrzywdzona przeciez zaprzecza, nie moze mie¢ znaczenia dla oceny czy w dniach 18-19 maja 2009 roku
mogto dojs¢ i doszlo do gwaltu. Przedmiotem ochrony

w przestepstwie zgwalcenia z art. 197 kk jest wolno$§é seksualna rozumiana jako wolnoéé od przymusu w sferze
czynno$ci seksualnych i wolno$é ta obejmuje wszystkie osoby niezaleznie od tego czy s znajomymi sprawcow czy



tez nie, czy odbywaly wcze$niej z nimi dobrowolnie stosunki czy tez nie. Takze kwestia istnienia dlugu jako motywu
ewentualnego falszywego pomoéwienia oskarzonego przez pokrzywdzona nie moze mie¢ wplywu na sposéb oceny
zeznan M. M., gdyz nawet hipotetyczne istnienie tego dlugu, nie moze mie¢ wplywu na dokonang ocene zeznan
pokrzywdzonej. Kwestia uplywu czasu jaki minal od dokonania czynu

a jego zgloszeniem organom $cigania takze nie moglo mie¢ wplywu na poczynione ustalenia. Nie ulega watpliwoSci,
ze niezwloczne zgloszenie dokonanego gwaltu pozwala czesto na zabezpieczenia istotnych Sladéw dowodowych
potwierdzajacych sprawstwo dokonujacych go 0s6b i z reguly ulatwia pelne wyjasnienie sprawy, Nie oznacza to jednak,
iz odwrotna sytuacja, czyli zgloszenie gwaltu z kilku dniowym op6Znieniem, moze mie¢ negatywne konsekwencje
dla pokrzywdzonej i wplyw na ocene winy ustalonych sprawcow. Istota sprowadza sie do tego czy zgromadzony
material dowodowy jest wystarczajacy do czynienia ustalenn w przedmiocie winy oskarzonych, a nie czy moglby
on by¢ bardziej obszerny. Faktem notoryjnym jest, ze zgwalcone kobiety czesto nie przekazuja otoczeniu, nawet
najblizszym, informacji o dokonanym na nich przestepstwie i wszelkie proby podwazenia zeznan pokrzywdzonej
dlatego, ze nie powiedziala ginekologowi o gwalcie 2 dni po zdarzeniu, czy tez nie podanie pelnego opisu przebiegu
zdarzen pracownicom MOPS-u nie moze mie¢ wplywu, zdaniem Sadu Apelacyjnego, na dokonane ustalenia. Sugestie
zawarte w koncowej czeSci uzasadnienia dotyczace 3-dniowego porzucenia corki przez pokrzywdzong nie wynikaja ze
zgromadzonego materialu dowodowego.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego M. G.:

apelacja polemike z oceng dowodéw dokonang przez Sad Okregowy sprowadza do jej prostego zanegowania i
wskazania, ze podstawg wyroku nie powinny by¢ ustalenia faktyczne wynikajace z zeznan pokrzywdzonych i
korespondujacego z nimi pozostalego materialu dowodowego. Apelacja nie stara sie nawet dokonaé merytorycznej
oceny tej czeéci materialu dowodowego, na ktorej opart sie Sad

I instancji, swoje zastrzezenia sprowadzajac do kwestii ubocznych. Zdaniem apelacji material dowodowy
potwierdzajgcy zeznania pokrzywdzonych M. i K. nie jest wystarczajacy do potwierdzenia ich wersji, gdyz nie byto
naocznych §wiadkéw zdarzen. Co prawda apelacja dostrzega, ze S. H. skladal wyja$nienia obciazajace oskarzonych i
byl bezposrednim uczestnikiem zdarzen jednak uznaje je za niewiarygodne, gdyz jego wersja w toku postepowania
byla zmienna i poczatkowo nie obcigzal oskarzonych. W sytuacji gdy Sad Okregowy dostrzegajac zmienno§¢ wersji
S. H., ze wskazanych w uzasadnieniu powodéw dal wiare jego ostatnim zlozonym wyjasnieniom z dnia 6 czerwca
2009 roku, argument o zmienno$ci tych wyjasnien nie jest wystarczajacy do podwazenia ustalen stanu faktycznego.
Obronca nie dostrzega, ze L. G. byl bezposrednim uczestnikiem zdarzen i jego zeznania w kwestii przebiegu tych
zdarzen pod domem K. W., p6zZniejszej jazdy w samochodzie i dojazdu pod mieszkanie R. O., gdzie doszlo do gwaltu,
koresponduja z wersja pokrzywdzonej. Nie mozna sie zgodzié z teza, ze zeznania J. G. podwazaja ustalenia sadu. Z
zeznan tych wynika, ze M. opowiadala jej o R. O. i wtedy powiedziala, ze ja zgwalcil. Nie moéwila o innych osobach,
ani nie mowila szczeg6lowo o przebiegu zdarzen /k-19-20/. Mowila wtedy, ze bala sie wychodzi¢ z domu, bala sie O. /
k-542/. Takze z zeznan K. B. wynikato, ze kiedy mowila o wykorzystaniu seksualnym widaé byla po niej duze napiecie
i leki. Obawiala sie realnie O., ktory ja zastraszal /k-518/. Trudno sie dziwié, ze rozmawiajac wtedy z pracownicami
MOPS méwila tylko

o0 O., gdyz z nim wigzala istniejace dla niej nadal zagrozenie. Gdy skladala zeznania w trybie procesowym méwila od
razu o wspotudziale M. G.. Apelujacy obronca pisze, ze do zeznan tych oséb /i wyjasnien H./ nalezalo podchodzié z
duza ostroznoScia i tak w rzeczywisto$ci uczynit

sad I instancji. Sad ten ocenil ten material dowodowy kompleksowo i dlatego Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by
te ocene podwazyé. Obronca kwestionujac ocene sadu I instancji, iz wezeSniejsza zazylo$¢ miedzy oskarzonym O. i
M. M. nie byla istotna dla rozstrzygniecia sprawy, nie wskazuje powod6w dla ktérych miataby to by¢ ocena bledna.
Nie jest faktem notoryjnie znanym by osoby, ktére pozostawaly wezeéniej w zazytym pozyciu i dobrowolnie ze soba
wspotzyly, mialy sie potem falszywie oskarzaé o popelnienie przestepstwa.

Kwestia zgloszenia popelnienia gwaltu i zlozenie przez pokrzywdzone zeznan kilkanasécie dni po zdarzeniach, po
ich zatrzymaniu do innej sprawy, wynika jednoznacznie z akt. Wbhrew sugestiom apelacji nie ujawnily sie zadne
okoliczno$ci pozwalajace na bezposrednie przelozenia tego faktu na wiarygodno$é przeprowadzonych w sprawie



dowodow. Jak juz podniesiono przy omawianiu zarzutéw apelacji R. O. kwestia uptywu czasu jaki minat od dokonania
czynu a jego zgloszeniem organom Scigania nie moze mie¢ decydujacego wplywu na poczynione ustalenia. Jesli chodzi
o wystapienie ojca pokrzywdzonej o ograniczenie wladzy rodzicielskiej to faktycznie okoliczno$¢ ta byla bezpo$rednim
powodem wizyty M. M. w MOPS. To dzieki rozmowie z pracownicami MOPS doszlo posrednio do ujawnienia
sprawy. Sugestie zawarte w apelacji dotyczace 3-dniowego porzucenia corki przez pokrzywdzona nie maja zwiazku ze
zgromadzonym materialem dowodowym.

Nie mozna zgodzi¢ sie z wynikajaca z apelacji ocena zeznan M. M. w czeSci dotyczacej S. H.. Faktycznie pokrzywdzona
zmienila czeSciowo swe zeznania w zakresie dotyczacym udzialu S. H. w tym zdarzeniu. Tyle, Ze zawsze twierdzila, ze
zostala zgwalcona przez R. O. i M. G.. W pierwszych swych zeznaniach twierdzila, ze obecnoé¢ S. H. ograniczala do
pomocy w jej rozbieraniu. M. M. przestuchiwana w dniu 5.06. 2009 roku zeznala, ze zostala zgwalcona przez O., ktory
wraz ze swoimi kolegami (...) - M.i (...) — S., najpierw sila mnie rozebrali, a nastepnie O. sila wspoélnie z Metalem
zmusili ja do obcowania plciowego /k-3/. Dalej precyzuje (...) trzymatl mnie jedna reka gdy zaczelam krzyczec. (...)
chwycil mnie za reke i wykrecit ja. R. zatykal mi usta, a (...) trzymal mnie, szarpal za wlosy. Balam sie, ze zostane
pobita i rozebralam sie sama. Jak bytam naga to (...) wyszed! /k-4/. Pokrzywdzona w dniu 19.06.2009 zmienila swe
zeznania w zakresie udziatu S. H. twierdzac, ze nie byl wéwczas obecny

w mieszkaniu. Zmiane zeznan thumaczyla zdenerwowaniem /k-108 odwrdét/. Sad Okregowy tej zmienionej wersji dat
wiare i Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw by te ocene podwazy¢.

Obronca dokonuje oceny zeznan $wiadka A. F. takze w sposdb sprzeczny z faktyczna treécig zeznan tego Swiadka.
Przypomnie¢ nalezy, iz lekarz ginekolog A. F. badajaca pokrzywdzong krotko po zdarzeniu powiedziala, ze nie pamieta
tego badania gdyz ma wiele pacjentek, a w oparciu

o dokumentacje, nie jest w stanie sobie przypomnie¢ czy na jej ciele byly jakie$ obrazenia, nie moze potwierdzi¢ ani
wykluczyé takiej mozliwosci /k-133 odwrdt/.

Jezeli chodzi o zeznania D. K. i S.S.to Sad Okregowy ocenil je wnikliwe, o czym §wiadczy tre$¢ pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy nie opart sie na tych dowodach nie dlatego, ze byly korzystne dla oskarzonych ale
dlatego, ze byly wewnetrznie sprzeczne badz zmierzaly do unikniecie negatywnych dla siebie konsekwencji zwigzanych
z udzialem w zdarzeniach sprzecznych z prawem.

Apelujacy stawiajac zarzut btedu w ustaleniach faktach dotyczacych czynu

z art. 189 § 1 kk skupia sie na wybidrezej analizie ustalonego stanu faktycznego i nie dostrzega tego co Swiadezy o
popelnienie przez oskarzonego takze tego przestepstwa /w kumulatywnym zbiegu z art. 197 § 3 pkt 1 kk/. Przeciez Sad
Okregowy jednoznacznie ustalil, iz oskarzony G. uderzyt pokrzywdzona w tyl glowy

w lokalu w W., w ktérym zamowili alkohol i kazat go jej pi¢, mimo, ze nie chciala. Dalej Sad I instancji ustala, ze w
kolejnym lokalu, tym razem w B. oskarzeni dalej zachowywali sie wobec niej agresywnie. Pokrzywdzona wtedy nie
chciala przebywa¢é z oskarzonymi i wprost to mowila. Jesli do tego dodaé, iz pokrzywdzona byla nastepnie $wiadkiem
tego jak oskarzeni dotkliwie pobili £.G. pod domem K. W., gdzie nota bene przebywala cérka pokrzywdzonej i gdzie
M. M. chciala wysigé¢ z samochodu, lecz oskarzeni na to nie pozwolili, to trudno przyjac, jak twierdzi apelacja,
ze pokrzywdzona dobrowolnie udala sie z nimi na dalsza impreze. Wobec pokrzywdzonej zar6wno stosowano
przemoc, jak i utrzymywano ciagly stan zagrozenia uzycia tej przemocy, i mimo, ze znajdowala sie takze w miejscach
publicznych miala wylgczona mozliwo$é swobodnego poruszania. Oskarzeni poprzez swoje zachowanie doprowadzili
pokrzywdzona do przekonania o niemozno$ci opuszczenia przez nig miejsc, w ktorych sie znajdowali. Tego typu
sytuacja bezwzglednie wyczerpuje znamiona art. 189 § 1 kk i kwestia ta jednoznacznie wynika z ustalen sadu I instancji
i ocen zawartych w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Nie jest prawda, iz Sad Okregowy z obraza art. 424 kpk pominat

w uzasadnieniu ocene zeznan D.T.. Sad Okregowy uznal jego zeznania za niewiarygodne i wskazal w pisemnym
uzasadnieniu powody, dla ktérych tak uczynil. Z kolei zeznania §w. U. S. uznat za nic nie wnoszace do sprawy w zakresie
dotyczacym przebiegu zdarzen i dlatego nie odniost sie do nich szczegdlowo. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna



w wypadku zaprezentowanej oceny zeznan tych §wiadkéw w uzasadnieniu wyroku, méwié o obrazie art. 424 § 1 kpk
i to w stopniu majacym wplyw na tre$¢ wyroku.

Symptomatyczne jest, ze mimo postawienia zarzutu bledu w ustaleniach faktycznym dotyczacym czynu popelionego
na szkode J. K. apelacja w swym pisemnym uzasadnienie, nie odnosi sie szczegblowo do tego zarzutu. Wystarczy
zatem podnie$¢, iz prawidlowe ustalenia w tym zakresie zostaly poczynione przez Sad Okregowy w oparcie o, stusznie
uznane za wiarygodne zeznania J. K., wyjadnienia S. H. zlozone w dniu 6 czerwca 2009 roku i zeznania §w. K. H..
Twierdzenia oskarzonego G. przyznajacego sie do dobrowolnego stosunku oralnego z pokrzywdzona, sa sprzeczne
z tym materialem dowodowym i dlatego niewiarygodne. Z zeznan J. K. jednoznacznie wynika, iz nie godzila sie
dobrowolnie na seks z oskarzonym. Takze S.H.

w wyjasnieniach z dnia 6 czerwca 2009 roku, ktére staly sie podstawa ustalen faktycznych podal, ze G. juz w pizzerii
zmuszal pokrzywdzona do seksu oralnego, juz tam pokrzywdzona bylg przestraszona. Opierala sie G.

i plakala. Plakala w samochodzie takze w czasie powrotu. Z jej strony nie bylo najmniejszego sygnahu, ze sie na
to godzi /k-71 akt/. Skoro Sad Okregowy dysponowal korespondujacymi ze sobg zeznaniami dwoch bezposrednich
uczestnikow zdarzen, to trudno sie dziwic, ze dal im wiare.

Zdaniem Sadu Odwolawczego orzeczone kary wobec oskarzonych, w tym

kara lgczna wobec oskarzonego G. nie nosza znamion razacej niewspdlmiernoéci. Sad Okregowy wskazal w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakie okolicznosci obcigzajace i lagodzace uwzglednil przy wymiarze kary.
Obroncy w apelacji z tymi okolicznoSciami nie dyskutuja. Sposéb postepowania oskarzonych $wiadczy o braku
poszanowania godno$ci innego czlowieka. Pokrzywdzone byly traktowane przez nich jako przedmioty majacy
zaspokoié ich potrzeby seksulane. W wypadku oskarzonego O. nalezy zwr6ci¢ uwage,

iz przypisanych mu czynéw, ktoére popekil w warunkach recydywy pierwotnej, dopuscit sie niespelna 2 miesiace po
odbyciu poprzedniej kary. W wypadku oskarzonego G. mamy do czynienia z dwoma zbrodniami popelionymi

w odstepie jednego dnia. Przemawia to za surowo$cia kar jednostkowych, jak i kary lacznej wobec oskarzonego G.
jako, ze funkcja represyjna winna by¢

w wypadku tych oskarzonych pierwszoplanowa. Sad Apelacyjny w caloSci podziela stanowisko Sadu Okregowego w
zakresie wymiaru orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Kara orzeczona w takich przypadkach winna unaoczniaé
sprawcom bezsensowno$¢ i zupelna nieoplacalnosé tego rodzaju zachowan.

Dlatego kary w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosSci dla oskarzonego O. i kara laczna w wysokosci 5 lat dla
oskarzonego G.,
w kontek$cie podniesionych okoliczno$ci, nie mozna uznac za razaco surowe.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci zaskarzony wyrok nalezalo orzec jak w wyroku.

Orzeczenie o kosztach sagdowych opiera sie na art. 624 § 2 kpk i jest konsekwencja braku mozliwo$ci finansowych
oskarzonych.



