Sygn. akt : IT AKa 68/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2009 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur (spr.)
Sedziowie SSA Elzbieta Mieszczanska

SSA Pawel Wegrzynek
Protokolant Izabela Rybok

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Janusza Konstantego

po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2009r. sprawy
z wniosku K. K.

o zados$éuczynienie za internowanie

na skutek apelacji pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 16 grudnia 2008r.
sygn. akt XVI Ko 8/08

1/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I ten sposoéb, ze podwyzsza zasadzone na rzecz wnioskodawcy K. K.
zado$¢uczynienie do kwoty
18 000 (osiemnascie tysiecy) zlotych, z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocno$ci wyroku;

2/ w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3/ zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz
adw. A. K.- Kancelaria Adwokacka w K. kwote 146,40 (sto czterdziedci sze$¢, 40/100) zlotych, w tym 22% podatku
VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4/ wydatkami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. IT AKa 68/09

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 16 grudnia 2008 roku wydanym
w sprawie sygn. akt XVI Ko 8/08 orzek}:

I. na zasadzie art.8 ust.1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcey K. K., syna J. i J., urodzonego (...) w B., zamieszkalego w B. przy ulicy (...) kwote 14.000 zl wraz z



ustawowymi odsetkami od daty prawomocnoS$ci wyroku, tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde wynikla z
wykonania decyzji o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu

13 grudnia 1981 roku w Polsce stanu wojennego o okresie od 16 grudnia

1981 roku do 15 lipca 1982 roku,

II. w pozostalym zakresie wniosek oddalil,

ITI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. K. kwote 234zl 24gr tytulem udzielonej pomocy prawnej
wnioskodawcy,

IV. zwolnil wnioskodawce od ponoszenia kosztow sagdowych.

Od wyroku apelacje zlozyl pelnomocnik wnioskodawcy K. K. zaskarzajac go w punkcie II oddalajacym wniosek i
zarzucajac blad

w ustaleniach faktycznych, ktére stanowily podstawe zaskarzonego orzeczenia, poprzez uznanie, iz zadana przez
wnioskodawce kwota 25.000 zl tytutem zado$c¢uczynienia za internowanie jest wygoérowana w stosunku do cierpien
i warunkéw bytowych w czasie internowania w sytuacji, gdy z treSci zebranego

w sprawie materialu dowodowego wynika, ze jedynie zasadzenie na rzecz K. K. maksymalnej ustawowej kwoty
zado$éuczynienia moze stanowié rekompensate za doznana krzywde.

Wskazujac na powyzszy zarzut autor apelacji wniést o zmiane wyroku
w zaskarzonej cze$ci i zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy K. K. zado§éuczynienia w maksymalnej ustawowej wysokoSci
kwocie 25.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy K. K. jest czeSciowo zasadna w zakresie, w ktérym domaga sie zasadzenia
zado$Cuczynienia w kwocie wyzszej niz w zaskarzonym wyroku.

Zgodnie z brzmieniem przepisOw art.8ust.1 i art.8ust.1a ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
osobie, wobec ktorej wydano decyzje o internowaniu w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia

1981 roku w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za poniesiong szkode i
zado$éuczynienie za doznang krzywde wynikle z wykonania tej decyzji. Nalezy jednak pamietac, ze laczna wysoko$é
przyznanego $wiadczenia pienieznego z tych dwoch odrebnych tytuléw nie moze przekroczy¢ kwoty 25.000 zl.

Odnoszac sie do ustalen faktycznych i prawnych poczynionych w niniejszej sprawie przez Sad Okregowy nalezy
stwierdzi¢, ze uzasadniony jest zarzut bledu

w ustaleniach faktycznych, sprowadzajacy sie do zakwestionowania wysoko$ci przyznanego wnioskodawcy K. K.
zado$Cuczynienia za doznang krzywde powstala w wyniku wykonania decyzji o internowaniu. W tym miejscu
trzeba zauwazy¢, ze dla wykladni pojecia ,zado$éuczynienie” maja wprost zastosowanie przepisy prawa cywilnego
materialnego, zwlaszcza art.44581i2ke, ktory wskazuje, ze zado$¢uczynienie winno by¢ ,odpowiednie”. Ustalenie
jaka kwota pieniezna w konkretnych okoliczno$ciach jest odpowiednia z istoty nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego. Nie oznacza to jednak dowolnoSci, bo przeciez

z jednej strony zado$c¢uczynienie nie moze mie¢ charakteru symbolicznego, a z drugiej powinno odzwierciedlaé¢
rzeczywiécie doznana krzywde i stuzy¢ jej skompensowaniu. Niewatpliwie wysoko§é zadoééuczynienia za doznang
krzywde nie jest latwa do obiektywnego oraz precyzyjnego ustalenia, to sposéb jego obliczenia przez Sad Okregowy
na gruncie przedmiotowej sprawie nie moze by¢ uznany za prawidlowy. Sad Apelacyjny w Katowicach w niniejszym
skladzie prezentuje stanowisko, ze przeliczanie przyznanej sumy zado$éuczynienia poprzez ustalanie stawki za kazdy
dzien izolacji nie jest wlaSciwe. W sytuacji, gdy pozbawienie wolno$ci wnioskodawcy K. K. bylo wynikiem wykonania
decyzji o internowaniu, przyjecie takiego przelicznika nie znajduje zadnego uzasadnienia i musi by¢ zakwestionowane.



Odosobnienie zwigzane z internowaniem skutkowalo niewatpliwie wiekszym rozmiarem krzywd psychicznych
i fizycznych, niz izolacja spowodowana tymczasowym aresztowaniem, nawet gdy nastepnie okazalo sie ono
niewatpliwie niesluszne. Dlatego tez czynienie w tym przypadku jakichkolwiek poréwnan przy zasadzaniu
zado$Cuczynienia zwigzanego z krzywda spowodowang izolacja oparta

na dwoch jakze roznych podstawach prawnych, nie znajduje racjonalnego uzasadnienia i akceptacji. Podkreséli¢ trzeba
przede wszystkim to, ze decyzja

o internowaniu w stanie wojennym nie byla orzeczeniem organéw wymiaru sprawiedliwosci. To Komendant
Wojewddzki Milicji Obywatelskiej wydawal decyzje o internowaniu i tym samym decydowal o izolacji cztowieka. Nie
ulega watpliwosci, ze internowanie bylo bezprawne i zadng miarg nie moze by¢ poréwnywane do okreséw izolacji
opartych na innych podstawach.

Ponadto z samego charakteru internowania wynikalo réwniez i to, ze rozmiar krzywdy nim spowodowanej byt
zdecydowanie wiekszy, bo funkcjonowanie

w warunkach internowania bylo daleko gorsze niz w warunkach aresztu tymczasowego. Osoba internowana nie miala
zadnej wiedzy o tym, gdzie i jak dlugo bedzie izolowana, nie informowano jej o transportach do innej jednostki,
przewozono czesto w porze nocnej, a izolacja przewaznie nie wiazala sie z zadnymi czynno$ciami procesowymi. Tak
tez dzialo sie z wnioskodawea K. K., ktéry

w ciaggu okresu izolacji, zmienial miejsca pobytu, a transporty powodowaly dodatkowe dolegliwosci, a w szczegdlnoSci
ten zwigzany z przewozem na znaczng odleglto$c

do D.. Z uwagi na okolicznoSci towarzyszace internowaniu, niepewno$¢, bezprawne oderwanie od $rodowiska
rodzinnego i zawodowego, poczatkowy okres izolacji powodowal najwiekszy stres i krzywde psychiczna. Dlatego
tez cho¢ przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia nie bez znaczenia jest czasokres pozbawienia wolnoéci, to jesli
jest ono wynikiem internowania, nie mozna kierowa¢ sie jedynie dlugoscia pozbawionej podstaw prawnych izolacji,
a wszelkie proby wyliczenia zado$¢uczynienia za doznang krzywde przy pomocy przyjetego przez Sad I instancji
przelicznika nie sa trafne i powoduja, ze nie odzwierciedla ono rozmiaru rzeczywistej krzywdy.

Slusznie zatem pelnomocnik podnidst w apelacji, iz Sad Okregowy nie uwzglednil w sposbéb nalezyty wszystkich
okolicznosci $§wiadcezacych o cierpieniach

i krzywdzie wnioskodawcy, a majacych wplyw na ustalenie zado$c¢uczynienia

w odpowiedniej, sprawiedliwej wysoko$ci. W momencie internowania K. K. mial 54 lata, byl w sile wieku, posiadal
pozycje zawodowa, bedgc zatrudniony w (...) Zakladach (...). Byl rowniez autorem wielu projektow racjonalizatorskich
oraz wynalazczych. Jego sytuacja rodzinna byla ustabilizowana. Mial zone i dwoje doroslych dzieci. Posiadal
pozytywna opinie w pracy i w §rodowisku, w ktérym zamieszkiwal. Internowanie nie tylko przerwalo jego stabilizacje
rodzinng i zawodowa, ale stanowilo tez naruszenie podstawowych dobr osobistych. Wiazalo sie z uczuciem ponizenia
i lekcewazenia oraz spowodowalo wyjatkowo ciezkie dolegliwo$ci. Nie sposdb kwestionowaé opisanych przez
wnioskodawce metod postepowania majacych na celu jego zastraszanie

i upokorzenie oraz zadawanie cierpien psychicznych, w szczegélnos$ci przez okres jednego miesigca, gdy przebywal w
Zakladzie Karnym w Z. w ciasnej celi

z wieloma osadzonymi. Pobyt w tej jednostce penitencjarnej byt szczegblnie dokuczliwy i bolesny. Wnioskodawca
byl poddawany szykanom ze strony funkcjonariuszy Milicji, czesto przestuchiwany i przymuszany do wspolpracy.
Powodowalo to u niego narastajacy stres i stale poglebianie krzywdy psychicznej. Byl poddawany represjom za swoje
poglady i przekonania oraz dzialalno$¢ zwiazkowa nakierowana na walke o wolno$¢ i niepodlegtos$c¢ Polski.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal za konieczne podwyzszenie zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy K. K.
zado$¢uczynienia do kwoty 18.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnosci wyroku. Niewatpliwie doznat
on cierpien osobistych zwigzanych z rozlaka z rodzina, zakladem pracy i subiektywnie odczuwal krzywde wynikajaca
z niestusznej decyzji o internowaniu. Pobyt w izolacji byl dla niego niewatpliwie dolegliwy, poniewaz musial opuscic
najblizsze otoczenie rodzinne i zawodowe i byl po raz pierwszy w tym trybie pozbawiony wolno$ci. Jednak przebywanie
w jednostkach internowania nie spowodowato u niego pogorszenia stanu zdrowia i nie wigzalo sie z zastosowaniem



wobec jego osoby przemocy fizycznej. Zado$éuczynienie za wykonanie decyzji o internowaniu ma zrekompensowac
krzywdy psychiczne oraz musi by¢ odpowiednie do rozmiaru cierpien i uciazliwo$ci, rodzaju

i stopnia dolegliwo$ci oraz czasu ich trwania. Ma ono przede wszystkim charakter kompensacyjny i jego wysoko$é
nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej i musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng. Z drugiej natomiast
strony nie moze to by¢ kwota nadmiernie wysoka w stosunku do doznanej krzywdy. W realiach niniejszej sprawy
powyzsza kwota jest adekwatna do krzywdy oraz cierpien moralnych doznanych przez wnioskodawce. Nie przekracza
rozsadnych granic, przy uwzglednieniu 7-mio miesiecznego internowania, warunkéw jego odbywania oraz skutkow
dla jego zdrowia psychicznego oraz odno$nie jego kariery zawodowej. OkreSlone we wniosku pelnomocnika
wnioskodawcy zadanie zasadzenia kwoty 25.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde moralng oraz
rozlgke

z rodzing jest nadmiernie wygérowane i z wyzej naprowadzonych powodéw oraz braku racjonalnych podstaw
zasadzenia nie moglo by¢ uwzglednione.

Oczywistym jest, ze pelne zrekompensowanie doznanej krzywdy i tak nie jest mozliwe, bo trudno ja przeliczy¢ na
pienigdze. Uwzglednié¢ jednak trzeba, na co wskazano powyzej, ze pozbawienie wolnoSci w oparciu o decyzje o
internowaniu bylo bezprawne, a intensywno$¢ negatywnych przezy¢ z nim zwigzanych, rozmiar cierpien psychicznych
doznanych przez wnioskodawce, byty zdecydowanie wyzsze niz przecietne.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny uznal, ze odpowiednim do rozmiaru krzywd psychicznych doznanych przez
wnioskodawce K. K. bedzie zado$cuczynienie pieniezne w wysokosci 18.000 zL. Majac to na wzgledzie, apelacja
pelnomocnika kwestionujgca wysoko$¢ zado$¢uczynienia zasadzonego przez Sad Okregowy w kwocie 14.000 zl stala
sie zatem czeSciowo zasadna i skutkowala potrzeba zmiany wyroku w tym zakresie, natomiast zadanie tytulem
zado$¢uczynienia wyzszej kwoty, czyli 25.000 zl, nie znalazlo w realiach przedmiotowej sprawy zadnego uzasadnienia.
Zgodnie bowiem z art. 8 ust.1a ustawy z dnia 23 lutego

1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego kwota 25 tys. zl jest nalezno$cia maksymalna, jaka sad orzekajacy moze zasadzic¢
w oparciu o te ustawe. Jednak po stronie wnioskodawcy nie zachodzily szczegolne okoliczno$ci, aby zasadzié mu
zado$éuczynienie w takiej wlaénie wysokoSci.

Majac na uwadze powyzsze wywody nalezalo w tych warunkach dokonaé¢ zmiany zaskarzonego wyroku, a w
pozostalym zakresie Sad Apelacyjny utrzymatl go
W mocy, uznajac go za shuszny i prawidlowy. Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowi przepis art.43781kpk.

Zasadzenie wynagrodzenia pelnomocnikowi z urzedu wnioskodawcy K. K. znajduje oparcie w tre$ci §14 ust.6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).

O wydatkach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z przepisem art.13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.



