Sygn. akt : II AKa 389/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2009 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska (spr.)

Sedziowie SSA Piotr Mirek

SSA Malgorzata Niementowska

Protokolant Izabela Rybok

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. del. Ewy Korduli
po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2009 r. sprawy
J.G.synaP.iP.

ur. (...)wS.
oskarzonego z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. i w zw. z art. 3182 k.k.

na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 17 lipca 2008r.
sygn. akt. Il K 22/07

1/ utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2/ zwalnia oskarzonego od kosztow sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym;

3/ zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz
adw. A. G. — Kancelaria Adwokacka w Z. kwote 732 (siedemset trzydzie$ci dwa) zlote, w tym 22% podatku VAT, tytulem
kosztow obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

sygn. IT AKa 389/08

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 17 lipca 2008 roku J. G. skazany zostal za przestepstwo z art. 13 §
1kk w zwiazku z art. 148 § 1 kk i art. 31 § 2 kk polegajace na tym, ze w dniu 19 lipca 2006 roku w S. woj. (...) dzialajacz
zamiarem bezpos$rednim usitowal pozbawié zycia W. G. zadajac pokrzywdzonemu co najmniej dwa uderzenia siekiera
w okolice glowy, czym spowodowal obrazenia w postaci rany cietej malzowiny ucha lewego i rany powierzchownej
ramienia lewego, ktore naruszyly czynnos$ci narzadu ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na zachowanie pokrzywdzonego uchylajacego sie od ciosdéw, przy czym przyjeto, ze w chwili
czynu oskarzony mial ograniczong w znacznym stopniu zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu



art. 31 § 2 kk i za ten czyn, na mocy art. 14 § 1 kk w zwigzku z art. 148 § 1 kk i art. 31 § 2 kk przy zastosowaniu art. 60
§ 11§ 6 pkt 1 kk skazal go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

Na poczet tej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od 19 lipca 2006 roku do 17 lipca
2008 roku.

Orzeczono przepadek dowodu rzeczowego, zwolniono oskarzonego od kosztow sagdowych.
Wyrok powyzszy zaskarzyt obronca oskarzonego i prokurator.

Obronca w apelacji zwroconej przeciwko calo$ci rozstrzygniecia zarzucil obraze przepisOw postepowania, majacych
wplyw na tre$¢ wyroku, a to art. 5 § 2 i art. 7 kpk, a takze blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na bezzasadnym uznaniu, ze oskarzony swym postepowaniem
wypehil znamiona zarzucanego mu czynu, podczas gdy wlasciwa ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi
do przeciwnych wnioskow, zwlaszcza poprzez dowolne i bledne przyjecie, ze biegli z zakresu chirurgii urazowej i
medycyny sadowej jednoznacznie stwierdzili, ze rany doznane przez pokrzywdzonego spowodowane byly siekiera,
podczas gdy z opinii tych wynika jedynie, ze rany mogly powsta¢ od uderzenia wierzcholkiem krawedzi tnacej siekiery.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu lub o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego.

Zarzucil razaca niewspolmiernos$¢ kary wyrazajaca sie w niestlusznym zastosowaniu wobec oskarzonego J. G.
nadzwyczajnego ztagodzenia kary i wymierzenie mu kary za usilowanie dokonania zbrodni zabéjstwa w wymiarze 4
lat pozbawienia wolno$ci, podczas gdy wzglad na postawe sprawcy, jego wlasciwosci osobiste, dotychczasowy sposéb
zycia, nie uzasadnia przekonania, ze zastosowanie tego rodzaju $§rodka wobec oskarzonego jest wystarczajace dla
osiagniecia celow kary, zwlaszcza zapobiegnie popelieniu przez niego przestepstwa w przyszlosci.

Podnoszac ten zarzut prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 10 lat
pozbawienia wolno$ci oraz zasadzenie kosztow sagdowych.

Zlozone w sprawie apelacje okazaly sie bezzasadne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutdéw zawartych w apelacji obroncy podnie$¢ nalezy, ze wbrew
zaprezentowanemu tam stanowisku sad I instancji prawidlowo i rzetelnie przeprowadzil w niniejszej sprawie
postepowanie, nie dopuszczajac sie przy tym bledéw oraz uchybieni na jakie wskazuje obronca.

W szczegolnosci sad ten poddal wnikliwej analizie wszystkie przeprowadzone dowody, ocenil je swobodnie z
zachowaniem regul okre§lonych w art. 7 kpk a wnioski jakie z nich wyciagnal sa logiczne poprawne i nie budza
zastrzezen.

W uzasadnieniu sporzadzonym zgodnie z dyrektywami okre$lonymi w art. 424 kpk Sad Okregowy w sposéb
wyczerpujacy i przekonujacy zaprezentowal przyjete ustalenia faktyczne, podstawe ich poczynienia a takze omowil w
niezbednym zakresie ocene prawng dzialania oskarzonego.

W swojej apelacji obronca oskarzonego nie przedstawil takich argumentéw, ktére moglyby skutecznie podwazyé
stanowisko sadu I instancji.

Podniesiony zarzut naruszenia zasady ,in dubio pro reo” nie zawiera szerszej argumentacji.

Zaznaczy¢ nalezy, ze przepis art. 5 § 2 kpk nie ma odniesienia do watpliwosci, ktére ma w zakresie postepowania
dowodowego ktora$ ze stron procesu karnego natomiast przepis ten dotyczy wylacznie watpliwosci, ktére mogly
powstac po stronie sadu, co do interpretacji zgromadzonego materialu dowodowego i wskazuje jak nalezy w takiej



sytuacji postapi¢ (por. postanowienie SN z 8.05.2008r. LEX nr 393949). W rozpoznawanej sprawie sad merytoryczny
nie wskazal na istnienie nie dajacych sie usunaé watpliwosci.

Ustalenia faktyczne w zakresie odnoszacym sie do przebiegu zdarzenia, a w tym uzytego przez oskarzonego narzedzia
sad merytoryczny czynit w oparciu o przeprowadzone dowody uznane za wiarygodne i ocenione prawidlowo to jest
zeznania pokrzywdzonego W. G., zeznania jego dzieci N. i M. G. a takze dokumenty i opinie lekarskie, czeSciowo
roéwniez o wyja$nienia oskarzonego zlozone w postepowaniu przygotowawczym.

Skarzacy nie kwestionuje oceny sadu, ze zeznania W. G. i jego dzieci sa szczegdlowe i konsekwentne podwaza
natomiast generalnie ich wiarygodno$é powolujac sie na zadawniony juz konflikt jaki istnieje pomiedzy oskarzonym
i pokrzywdzonym, zwiazany z ich sprawami majatkowymi.

Istnienie tego konfliktu bylo jednak sadowi I instancji dobrze znane i fakt ten zostal uwzgledniony przy dokonywaniu
oceny wiarygodno$ci dowodow.

T. G., niezyjacy obecnie, na ktorego powoluje sie skarzacy nie skladal w toku postepowania zeznan, natomiast do
wersji zdarzenia jaka miala wynika¢ z rozmow w/w z czlonkami rodziny sad I instancji odniost sie przekonywujaco

1 wyczerpujaco.

Doda¢ w tym miejscu trzeba, ze z zeznan funkcjonariusza Policji §wiadka M. Z., ktory przybyl do miejsca zamieszkania
stron bezposrednio po zajSciu wynika, ze wowczas przywolany przez obronce T. G. mial powtarzaé, ze niczego nie
widzial (por. 514-515).

Zdaniem sadu odwolawczego, analiza zgromadzonych dowodéw pozwala na stwierdzenie, ze przyjecie przez sad I
instancji, iz oskarzony uderzal pokrzywdzonego siekiera oraz, ze takim wlasnie narzedziem spowodowane zostaly
obrazenia ciala u pokrzywdzonego, jest w pelni uprawnione. Poza zeznaniami §wiadkdw przywolanych wyzej §wiadcza
o tym, wbrew twierdzeniom obroncy, opinie bieglych lekarzy.

Nie jest niczym nadzwyczajnym i niezrozumialym to, ze biegli nie wskazuja stanowczo, iz obrazenia zadane zostaly
przy uzyciu zabezpieczonej siekiery, skoro brak bylo na niej §ladéw biologicznych czy tez innych pozwalajacych na
taka identyfikacje.

Niewatpliwie jednak biegly J. M., niezaleznie od tego w jaki sposdéb okresla rodzaj powstalej rany, co w kontekscie
niniejszej sprawy nie ma zasadniczego znaczenia, dopuszcza uzycie niebezpiecznego narzedzia w postaci ostrza
siekiery (k. 72-73) lub wprost taki stan zaklada (k. 514).

Biegly medyk sadowy A. B. z kolei, ktorego opinie sad I instancji przyjat jako podstawe czynionych ustalen faktycznych,
réwniez wskazuje na mozliwo$¢ uzycia siekiery i uderzenia wierzchotkiem krawedzi tnacej tego narzedzia, a takze
tlumaczy mozliwo$¢ niepozostawienia Sladéw biologicznych na tym przedmiocie.

Charakter doznanych ran sad I instancji przyjat w oparciu o opinie drugiego z wymienionych bieglych, co rowniez
nie budzi zastrzezen zwlaszcza, ze w ocenie takiej pomocna jest rowniez dokumentacja fotograficzna znajdujaca sie
w aktach sprawy.

Zauwazy¢ nalezy, ze rowniez przestuchanemu w charakterze $wiadka lekarzowi J. R., ktory opatrywat rany,
pokrzywdzony moéwit o uzyciu wobec niego siekiery. Lekarz ten wskazywal, Zze obrazenia te nie byly rozlegle, co
w sposob oczywisty wynika takze z innych dowodow, to jednak wypowiadal sie réwniez o tym, ze uchylenie sie
pokrzywdzonego przed ciosem moglo mie¢ wplyw na ich rozmiar.

Sad Okregowy powyzsze dowody prawidlowo ocenil w powigzaniu z pozostalym materialem dowodowym, w tym z
zeznaniami pokrzywdzonego i jego dzieci stanowczo wskazujacych na uzycie siekiery a takze policjantow przybylych
na miejsce, ktdrzy réwniez powzieli informacje o uzyciu takiego wlaénie narzedzia. Przypomnieé nalezy, ze takze
oskarzony w postepowaniu przygotowawczym przyznawal fakt postlugiwania sie podczas zajécia siekiera.



Brak jest w tej sytuacji jakichkolwiek podstaw do przyjecia, by stawiane zarzuty, sprowadzajace sie do kwestionowania
ustalen faktycznych, mogly by¢ uznane za stuszne.

Majac na wzgledzie wyzej poczynione uwagi sad odwolawczy uznal, ze zar6wno ustalenia faktyczne sadu I instancji jak
iwyciagniete z nich wnioski oraz dokonana ocena prawna sa prawidlowe — w tym takze w zakresie odnoszacym sie do
towarzyszacego oskarzonemu przestepczego zamiaru, zastosowanej kwalifikacji prawnej czynu, oraz braku podstaw
do przyjecia postaci uprzywilejowanej przestepstwa z art. 148 § 4 kk, z czym nie polemizowala zadna ze stron.

Brak jest rowniez podstaw do uznania za zasadna apelacje prokuratora odnoszacg sie do orzeczonej kary.

Sad I instancji mial na uwadze i prawidlowo ocenit zar6wno przestanki uzasadniajace zastosowanie nadzwyczajnego
zlagodzenia kary jak i jej wymiar.

Kierowal sie dyrektywami okreSlonymi w art. 53 kk. Niewatpliwie wiek oskarzonego, jego dotychczasowa
niekaralno$c, tlo zdarzenia osadzone w glebokim dlugotrwalym konflikcie rodzinnym stron, a nade wszystko warunki
osobowos$ciowe w tym zaburzenia charakteru i osobowo$ci oskarzonego ograniczajace w stopniu znacznym zdolno$¢
pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 kk, takze fakt, iz dzialanie przestepcze zakonczyto sie
na etapie usilowania i pozostawilto skutki w postaci naruszenia czynnos$ci narzadu ciala na okres nie dtuzszy niz 7 dni,
co nie znalazlo prawidlowego odzwierciedlenia w kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, jednak nie
zostalo zaskarzone, pozwala na aprobate zaskarzonego wyroku takze w tej czeéci.

Niewatpliwie orzeczona kara jest stosunkowo lagodna, jednakze nie w stopniu razacym a zatem takim, ktory
uprawnialby sad odwolawczy do jej zmiany w kierunku oczekiwanym przez skarzacego.

Spoleczne oddzialywanie kary, na ktére m.in. powoluje sie prokurator jest oczywiScie wazng przestanka majaca
znaczenie dla wymiaru kary, jednakze w pierwszym rzedzie nalezy bra¢ pod uwage cele jakie kara ma osiagnac¢ wobec
oskarzonego i miarkowac¢ ja tak, by w nalezyty sposob spelnila wszystkie przewidziane dla niej zadania.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego przy ocenie wspolmiernosci orzeczonej kary nie mozna kierowaé sie, jak chce tego
oskarzyciel, okoliczno$cia zblizajacego sie okresu kary odbytej uprawniajacego do warunkowego przedterminowego
zwolnienia, ktére moze by¢ udzielone tylko wowczas gdy spelnione zostang warunki z art. 77 § 1 kk a w szczegoblnosci,
gdy uzasadnione jest przekonanie, iz skazany po zwolnieniu bedzie przestrzegal porzadku prawnego i nie popeni
ponownie przestepstwa, co oczywiScie podlega ocenie sadu majacego wglad w przebieg dotychczasowego procesu
resocjalizacji.

Nieodlegly termin uprawniajacy do ewentualnego podjecia takiej decyzji nie moze by¢ uznany za argument
przemawiajacy za potrzeba podwyzszenia orzeczonej kary.

Brak wskazania w sentencji wyroku podstawy prawnej rozstrzygnie¢ zawartych w pkt 4 i 5 zaskarzonego wyroku nie
stanowi uchybienia majacego wplyw na tres¢ orzeczenia.

Majac to na uwadze i nie podzielajgc argumentéow zawartych w zlozonych apelacjach Sad Apelacyjny orzekt jak
w wyroku, zwalniajac rownocze$nie oskarzonego w oparciu o przepis art. 624 § 1 kpk od kosztéw zwiazanych z
postepowaniem odwolawczym, bowiem przemawia za tym jego aktualna sytuacja majatkowa.

JAW



