Sygn. akt : I AKa 223/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2008 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mariusz Zak

Sedziowie SSA Witold Mazur

SSO del. Robert Kirejew (spr.)

Protokolant Krzysztof Gigola

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Andrzeja Juzkowa
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2008 r. sprawy
oskarzonego Z. K.s.J.iL, ur. (...) wC.

oskarzonego o czyn z art. 148 §1 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 07 kwietnia 2008 r.
sygn. akt. II K9/07

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz podstawa skazania oskarzonego jest art. 148 § 2 pkt 3 k.k. w
brzmieniu obowigzujacym do daty wejscia w zycie w dniu 26 wrzeénia 2005 r. zmiany wprowadzonej przez

art. 1 pkt 15 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 163, poz. 1363), a nadto obniza wysoko$¢ nawigzki orzeczonej
od oskarzonego Z. K. na rzecz P. S. do kwoty 7.600 zl (siedem tysiecy sze$cset zlotych);

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

3. zalicza na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec Z. K. okres jego tymczasowego aresztowania w
dniach od 5 maja 2008 r. do dnia 23 pazdziernika 2008 r.;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Czestochowie) na rzecz adwokata M. S. — Kancelaria Adwokacka
w K. kwote

732 zl (siedemset trzydzie$ci dwa) w tym 22 % podatku VAT tytulem nieoplaconych kosztéw obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu Z. K. w postepowaniu odwolawczym;

5. zwalnia oskarzonego Z. K. od zaplaty kosztéw procesu
za postepowanie odwolawcze, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 223/08



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2008 roku, sygnatura akt I K 9/07, uznat Z. K. za winnego
tego, Ze w pierwszej polowie paZzdziernika 2000 roku w B. kolo C., dzialajac wspoélnie

i w porozumieniu z inng osobg, w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia D. S., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w wyniku motywacji zastugujacej na szczegblne potepienie, po zadaniu kilku uderzen w twarz, popchnat
go na otwarta klape bagaznika samochodu, a nastepnie przy uzyciu sznura typu plecionka, zalozyl petle na jego szyje
i pociggajac za jego konce spowodowal §mieré¢ pokrzywdzonego, czym wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 148 §
2 pkt 3 k.k. i za to na mocy

art. 148 § 2 pkt 3 kk. w zwiazku z art. 77 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci, z
ograniczeniem mozliwoéci skorzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia nie wezeéniej niz po odbyciu
20 lat pozbawienia wolnoéci. Ponadto na mocy art. 40 § 2 k.k. orzekl wobec Z. K. §rodek karny w postaci pozbawienia
praw publicznych na okres 10 lat, na mocy art. 46 § 2 k.k. orzekl od niego na rzecz pokrzywdzonej P. S. nawigzke w
kwocie 30.000 za doznang krzywde, a takze orzekl o kosztach sagdowych obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok
w caloéci i zarzucajac:

1. obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 4, 5 § 2 i art. 410 k.p.k. poprzez orzeczenie o winie oskarzonego
wylacznie na podstawie dowodow obcigzajacych, przy pominieciu dowodéw korzystnych dla oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego
tre$c, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialajac umyslnie, w zamiarze bezposrednim i w z gory zaplanowany
spos6b pozbawil zycia D. S..

W oparciu o te zarzuty obronca sformulowal wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz czyn
oskarzonego stanowi nieumy$lne spowodowanie S$mierci, ewentualnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Apelacje wniost rowniez prokurator zaskarzajac powyzszy wyrok na niekorzy$é Z. K. w czedci dotyczacej
orzeczenia o karze. Prokurator podnioést zarzut razacej niewspoimiernosci kary wymierzonej Z. K. za przypisang
mu zbrodnie zabdjstwa, wynikajacej z nie orzeczenia wobec niego kary dozywotniego pozbawienia wolno$ci na
skutek niedostatecznego uwzglednienia wyjatkowo wysokiego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu zarzucanego
oskarzonemu, brutalnego i pozbawionego skrupuléw sposobu dzialania sprawcy oraz zachowania po popelnieniu
przestepstwa polegajacego w szczego6lnosci na doprowadzeniu do sprzedazy mieszkania pokrzywdzonego i uzyskaniu
z tego tytulu korzySci majatkowej, ktore to okoliczno$ci §wiadcza o braku mozliwoSci osiggniecia w stosunku do
oskarzonego celow zapobiegawczo — wychowawczych, jakie ma spelnié¢ terminowa kara pozbawienia wolnoéci. Na
tej podstawie oskarzyciel publiczny zazadal uchylenia zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Czestochowie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje nie zastlugiwaly na uwzglednienie, jednakze konieczna okazala sie korekta zaskarzonego wyroku na
korzy$¢ oskarzonego.

Zarzuty podniesione w apelacji obroncy nie byly zasadne.

Przepis art. 4 k.p.k. statuujacy zasade obiektywizmu w postepowaniu karnym ma charakter dyrektywy ogdlnej i jak
wielokrotnie jednolicie podkre$lano

W orzecznictwie, zarzut jego naruszenia nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy apelacji, czy kasacji (tak np. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 maja 2002r., sygn. VKKN 9o/01, LEX nr 53913, takze Sad Apelacyjny w Lublinie
w wyroku



z dnia 23 czerwca 2004 1., sygn. IT AKa 140/04, Prok. i Pr. 2005/4/17). Poza tym stwierdzi¢ nalezy, ze sad I instancji
rozpoznajac te sprawe mial w polu widzenia calo$¢ materialu dowodowego, a jak wynika z pisemnych motywéw
wyroku, nalezycie ocenil zaréwno dowody przemawiajgce na niekorzy$c, jak i na korzy$¢ oskarzonego, w tym w
szczegoblnosci drobiazgowo przeanalizowal kolejne wersje wydarzen przedstawiane w wyja$nieniach Z. K..

Bezpodstawny byl takze zarzut naruszenia przepisu art. 410 k.p.k., poniewaz sad meriti swoje rozstrzygniecie opart
na dowodach ujawnionych w toku rozprawy, poddanych wnikliwej ocenie, przy czym zaden dowdd nie zostal
zignorowany lub bezzasadnie pominiety jako mogacy shuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych, a jedynie czesci z
nich nie dano wiary ze wzgledu na ich sprzeczno$é z dowodami uznanymi przez sad I instancji za przekonujace i
wiarygodne.

Nie mozna dopatrzy¢ sie roOwniez naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k., skoro Sad Okregowy w Czestochowie nie
stwierdzil, aby w istotnych dla rozstrzygniecia tej sprawy kwestiach zaistnialy watpliwo$ci, ktérych w zaden dostepny
sadowi sposob nie mozna bylo usunaé. Wystapienia takich watpliwoéci nie mozna bowiem utozsamiaé
z sytuacja, gdy w poszczegdlnych wyjasnieniach oskarzonego przedstawione zostaly odmienne wersje wydarzen, jezeli
w oparciu o pozostate dowody, zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i wskazaniami do§wiadczenia zyciowego,
jedna z tych wersji nalezalo uzna¢ za wiarygodna, chociazby byla najmniej korzystna dla oskarzonego.

W rozpatrywanej sprawie dowodem o zasadniczym znaczeniu byly wyjaénienia oskarzonego Z. K., ktéry jako jedyny
relacjonowal, jak doszto do zgonu pokrzywdzonego. W toku postepowania oskarzony czesto zasadniczo zmienial tre$é
swoich wyjasnien. Nie przyznal sie do niczego tuz po zatrzymaniu, by w dniu 15 kwietnia 2004 r. w czasie przeshuchan
na Policji i w Prokuraturze Rejonowej

w C. przyznaé sie do wspotudzialu w zabojstwie D. S.

i zlozy¢ szczegblowe wyjasnienia oraz wskazac¢ miejsce ukrycia zwlok. Nastepnie poczawszy od wyjasnien z dnia 20
kwietnia 2004 r. Z. K. zaczal pomawia¢ o zaplanowanie i zlecenie dokonania tego zabdjstwa B. G., po czym

w grudniu 2004 roku prezentowal wersje, w ktdrej gléwna role w przyczynieniu sie do $mierci D. S. odgrywal A.
C.. Na rozprawach przed Sadem Okregowym w Czestochowie oskarzony przedstawiajac réznorodne thumaczenia
rozbiezno$ci w swoich dotychczasowych wyjasnieniach utrzymywal, ze D. S. zmarl wskutek nieszcze$liwego wypadku
po tym, jak uderzy! glowa o kant klapy otwartego bagaznika samochodu oskarzonego, co mialo miejsce w B.

w trakcie klotni i przepychanki pokrzywdzonego z oskarzonym i jego szwagrem.

Nie ulega watpliwoéci, Ze zgodnie z przyjeta w obowigzujacej procedurze karnej zasada swobodnej oceny dowodow,
znajdujaca oparcie w przepisie art. 7 k.p.k., a bedaca przeciwienstwem zasady legalnej oceny dowoddéw, sad
uprawniony

i zobowiazany jest ocenia¢ kazdy z przeprowadzonych dowodéw, czynigc to w sposéb swobodny, aczkolwiek nie
dowolny. Z tego wzgledu sad I instancji nie mogt zdyskwalifikowac wszystkich wyjasnien oskarzonego tylko dlatego, ze
byty one czesto zmieniane i modyfikowane w toku postepowania. Sad obowigzany byt natomiast poddac szczegdlowej
analizie kazda z przedstawianych w wyja$nieniach wersji wydarzen, po czym musial dokonaé oceny poszczegolnych
wyjasnien

z uwzglednieniem catoksztaltu materialtu dowodowego, zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania i
wskazaniami wynikajacymi z do§wiadczenia zyciowego, a przyjete ostatecznie stanowisko winien byl wyczerpujaco i
logicznie uargumentowaé w uzasadnieniu wyroku (vide np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

9 listopada 1990 r., sygn. WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41). Sad Okregowy w Czestochowie rozpoznajac
te sprawe podotal w pelni wymienionym wymogom, a zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku drobiazgowa ocena
wyjaénien oskarzonego oraz pozostalych dowodéw nie budzi watpliwosci.

Sad I instancji dal wiare w zasadniczej czeSci wyjasnieniom Z. K. zlozonym w toku $ledztwa w dniu 15 kwietnia 2004
r. Bezsprzecznym jest, ze wlasnie wowczas oskarzony przyznal sie do dokonania wspoélnie ze szwagrem zabojstwa D.
S. poprzez zaci$niecie na jego szyi petli ze sznurka. Oskarzony wskazal tez tamtego dnia miejsce ukrycia zwlok, w
ktorym rzeczywiscie nadal sie znajdowaly, a badania identyfikacyjne potwierdzily, ze byly to zwloki pokrzywdzonego,
natomiast z ich ogledzin wynikalo, ze na szyi denata stwierdzono zaci$nieta petle wglebiona w cialo, za§ drugim



konicem sznurka zwigzane byly pod kolanami w nadgarstkach rece pokrzywdzonego. Sad Okregowy szczegbdlowo
przedstawil, dlaczego ta wersja wyjasnien w zakresie okoliczno$ci pozbawienia zycia D. S. zaslugiwala na wiare
wskazujace, ze tylko te wyjasnienia byly przez oskarzonego powielane w trakcie postepowania, natomiast inne wersje
byly ciagle zmieniane. Te wyjasnienia znalazly potwierdzenie w badaniach identyfikacyjnych i ogledzinach zwtok, a
nadto byly zlozone spontanicznie niedtugo po zatrzymaniu oskarzonego i nie ma logicznego wytlumaczenia, dlaczego
oskarzony mialby wowczas wyjasniac o ,,doduszaniu” pokrzywdzonego obcigzajac siebie

i swojego szwagra, jesliby te wyjasnienia nie odpowiadaly w tej czeéci prawdzie. Przedstawiane w toku p6Zniejszego
postepowania tlumaczenia oskarzonego, ze to duszenie sznurkiem moégt pomylié¢ ze zwigzaniem zwlok przed ich
wrzuceniem do studni, czy tez, ze skladajac takie wyjasnienia chcial uwiarygodni¢ planowane przez siebie p6zniejsze
pomoéwienie B. G., albo ze chcial kierujac przeciw sobie powazne oskarzenie ulatwi¢ sobie popelnienie samobojstwa, a
takze, iz skladajac wielokrotnie odmienne wyjasnienia chcial celowo ostabi¢ swa wiarygodno$¢, aby ,,odcigzy¢” szwagra
Z. M., nie wytrzymuja konfrontacji z regulami logicznego rozumowania, jak to szczegoélowo i trafnie wyeksplikowat
sad I instancji

w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

W istocie biegli z zakresu medycyny sagdowej nie byli w stanie stwierdzi¢, jaka byla z cala pewno$cia przyczyna $§mierci
D. S., ale wskazali na uduszenie sznurkiem jako na jedna z prawdopodobnych mozliwoSci, co nie sprzeciwia sie
ustaleniom sgdu I instancji, a dodatkowo je wspiera.

Zaréwno dokonana przez Sad Okregowy ocena wyjasnien Z. K. zlozonych w dniu 15 kwietnia 2004 roku, jak i
innych jego wypowiedzi procesowych oraz pozostalych dowoddw, jako ze dokonana zostala po ujawnieniu w toku
rozprawy caloksztaltu materiatu dowodowego, uwzgledniata okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ i na niekorzy$é
oskarzonego, przeprowadzona byla w zgodzie z zasadami logiki i wskazaniami doswiadczenia zyciowego oraz nalezycie
uargumentowana zostala w uzasadnieniu wyroku, nie mogla by¢ uznana za dowolna i pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7k.p.k.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil takze zadnych innych naruszen przepisé6w postepowania, ktére miatyby wplyw na tre$é
rozstrzygniecia w tej sprawie.

Za nietrafny uznano réwniez zarzut btedu w ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia dokonania zabojstwa w
zamiarze bezpoérednim i w sposéb z gory zaplanowany. Sad I instancji dokonujac takich ustalen opieral sie bowiem
na kompleksowo ocenionym zestawieniu wielu dowodéw, z ktorych wyprowadzil prawidlowe wnioski odno$nie
premedytacji oskarzonego i jego dzialania w celu osiagniecia korzysci majatkowej tj. uzyskania pieniedzy ze sprzedazy
mieszkania pokrzywdzonego. Powolujac sie przy tym na weze$niejsze zdarzenie na szkode J. K., sad I instancji nie
przeprowadzal szczegolowych ustalen dotyczacych tej odrebnej sprawy, w ktorej proces toczyt sie rownolegle, a jedynie
oparl sie na dowodach ujawnionych w toku niniejszego postepowania, w postaci m.in. wyjaénien Z. K. i dowodu z akt
sprawy o sygn. II K 51/07, do czego byl uprawniony.

Sad Okregowy w Czestochowie nie kwestionowal, jak to wynika z uzasadnienia apelacji obroncy, faktu, ze D. S.
mial zamiar sprzedazy swojego mieszkania, a jedynie prawidlowo ustalil, Ze w ostatnich dniach przed $miercig
nie moéwil o tym najblizszym. Fakt, ze pokrzywdzony w istocie nosil sie z zamiarem sprzedazy swego zadluzonego
mieszkania i przekazal w tym celu dokumenty oskarzonemu i jego szwagrowi w niczym nie zmienia prawidlowosci
ustalen, ze oskarzony dopuscit sie tego zabodjstwa w celu przejecia srodkéw pochodzacych ze sprzedazy mieszkania
pokrzywdzonego. Swiadczy o tym okoliczno$é¢, ze do takiej sprzedazy przez podszywajacego sie za pokrzywdzonego
szwagra oskarzonego ostatecznie doszlo, oskarzony podzielit sie ze Z. M. pieniedzmi pochodzacymi z tej sprzedazy,
a wezeéniej to wlasnie Z. K. telefonicznie zglosil to mieszkanie do sprzedazy w biurze handlu nieruchomoéciami.
Oskarzony wraz ze szwagrem sprzedal tez meble z tego mieszkania, uzgadniajac te sprzedaz jeszcze za Zycia
pokrzywdzonego, a takze to oskarzony pokazywal mieszkanie klientom, uczestniczyl w zawarciu umowy sprzedazy i
dokonywal p6Zniejszych formalnoéci. Ponadto to Z. K. mial zapewnié pokrzywdzonemu wyjazd do pracy w Niemczech,
a nastepnie poszukujacym go bliskim powtarzal, ze D. S. po sprzedazy mieszkania wyjechal do pracy za granice.
Nie mozna réwniez odmoéwic logiki sadowi I instancji, gdy argumentuje, ze jeSliby zabojstwo pokrzywdzonego



nie byto wczeéniej przemys$lane oraz uzgodnione i zwigzane z planowana sprzedaza jego mieszkania, to nie bylo
powodu ,,doduszania” pokrzywdzonego, gdy ten upadl po uderzeniu glowa w klape bagaznika, a p6zniej oskarzony nie
angazowalby sie w sprzedaz tego mieszkania moggca wszakze zdemaskowac fakt wezeéniejszego zabdjstwa.

Z tych wszystkich wzgledow zarzuty zawarte w apelacji obroncy uznano za niezasadne.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora nalezalo stwierdzié¢, ze sad I instancji nalezycie uwzglednil wszelkie czynniki
wplywajace na wymiar kary orzeczonej wobec Z. K.. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze zgodnie z obowiazujaca w dacie
popehienia czynu, wzgledniejsza dla sprawcy ustawa karng, zbrodnia z art. 148 § 2 pkt 3 k.k. zagrozona byla
kara pozbawienia wolnoSci na czas nie krotszy od 12 lat, karg 25 lat pozbawienia wolnoSci albo karg dozywotniego
pozbawienia wolnoci.

W tym $wietle orzeczonej kary 25 lat pozbawienia wolno$ci z dodatkowym obostrzeniem na podstawie art. 77 § 2
k.k. w postaci wylaczenia mozliwoSci warunkowego przedterminowego warunkowego zwolnienia przed odbyciem
20 lat pozbawienia wolnosci, w pelni uzasadnionym potrzeba ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa i
zado$éuczynienia poczuciu sprawiedliwoSci, nie mozna uznaé za razaco niewspoimierna.

Okoliczno$ci dotyczace pozbawionego skrupulow dzialania sprawcy, dokonujacego zabdjstwa pokrzywdzonego w celu
osiagniecia korzySci majatkowej uzyskanej z przeprowadzonej nastepnie sprzedazy jego mieszkania, jako wchodzace
w sklad znamienia kwalifikujacego zbrodnie zabdjstwa przez dokonanie jej w wyniku motywacji zaslugujacej na
szczegoblne potepienie, nie moga by¢ ponownie uwzgledniane jako czynniki wplywajace dodatkowo na zaostrzenie kary
tego kwalifikowanego typu zbrodni zabojstwa.

Sad I instancji nie mégt ponadto zignorowaé istotnych okolicznosci lagodzacych w postaci przyznania sie przez
oskarzonego do zabojstwa na poczatku $ledztwa i wskazania miejsca ukrycia zwlok, co pozwolilo ujawnic te zbrodnie
i postawi¢ zarzuty jej popelnienia sprawcom, a bez czego nie byloby to mozliwe. Podczas pierwszego przestuchania
w dniu 15 kwietnia 2004 r. Z. K. podal motywy, ktére sklonily go do przyznania sie wowczas do winy i wskazania
miejsca ukrycia zwlok moéwiac, ze jest mu przykro, ma wyrzuty sumienia i chcialby, zeby ofiary znalazly spokdj i
pochowek. Ponadto oskarzony, nie bedac osobg juz mtoda, wezedniej byt tylko skazany jeden raz na samoistna grzywne
za przestepstwo

0 znacznie mniejszym stopniu spolecznej szkodliwoéci i zyl we wzglednie normalnie funkcjonujacej rodzinie
utrzymujac troje dzieci.

Z tych wszystkich powodéw uznano, ze kara orzeczona wobec Z. K. wymierzona zostala zgodnie z dyrektywami
zawartymi w przepisie art. 53 §1
i2 k.k.1nie cechuje sie razacg niewspotmierno$cig, natomiast apelacja prokuratorska nie zastuguje na uwzglednienie.

Pomimo bezzasadnoéci wniesionych w tej sprawie apelacji, wyrok musial zosta¢ zmieniony na korzysé oskarzonego,
albowiem przy orzekaniu pominiete zostaly kwestie intertemporalne dotyczace przepisoéw kodeksu karnego, ktore
mialy w tym przypadku zastosowanie. W dacie przypisanego Z. K. czynu przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.
zagrozone bylo, jak juz sygnalizowano, kara pozbawienia wolno$ci na czas nie krotszy od 12 lat, kara 25 lat pozbawienia
wolnoSci albo kara dozywotniego pozbawienia wolnoéci, natomiast od dnia 26 wrze$nia 2005 roku, tj. od wejscia
w zycie ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego
i ustawy — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 163, poz. 1363) sprawca przestepstwa z art. 148 § 2 pkt 3 k.k.
podlega karze 25 lat pozbawienia wolnosci albo karze dozywotniego wolnoSci. Ponadto wedlug przepisu art. 48 § 1
k.k. obowigzujacego w chwili czynu, nawigzke mozna bylo orzec w wysoko$ci nie przekraczajacej dziesieciokrotnoSci
najnizszego miesiecznego wynagrodzenia w czasie orzekania w pierwszej instancji, natomiast od dnia 16 maja 2005
I., tj. od dnia wej$cia w zycie ustawy z dnia 8 pazdziernika 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny i ustawy —
Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 243, poz. 2426) zgodnie z art. 48 k.k. nawigzke orzeka sie w wysokoSci do
100.000 zlotych. Jak z tego wynika, wzgledniejsza dla sprawcy byla ustawa karna obowiazujaca w chwili popelienia
przestepstwa, a zaskarzony wyrok wydany zostal

z naruszeniem przepisu art. 4 § 1 k.k.



Orzeczono zatem o zmianie zaskarzonego wyroku poprzez uwidocznienie
w podstawie skazania i wymiaru kary, Ze stosowany jest przepis art. 148 § 2 pkt 3 k.k. w brzmieniu sprzed dnia 26
wrze$nia 2005 T.

Ponadto obnizono wysoko$¢é nawigzki orzeczonej od oskarzonego na rzecz P. S. do kwoty 7.600 zlotych, tj.
do wysokoéci dziesieciokrotno$ci najnizszego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego ostatnio przed dniem
wyrokowania w I instancji, ktére pozostaje na poziomie 760 zlotych od dnia 1 stycznia 2001 r. (od dnia wejScia w zycie
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej

z dnia 22 grudnia 2000 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie najnizszego wynagrodzenia za prace pracownikow
— Dz. U. Nr 121, poz. 1308), a ktérego nie mozna utozsamiaé z negocjowanym wynagrodzeniem minimalnym (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 13 kwietnia 2005 r., sygn. akt V KK 30/05, Prok. i Pr. 2005/11/2). Rozstrzygajac kwestie
mozliwo$ci orzeczenia nawiazki na rzecz P. S. bedacej matka zmartego pokrzywdzonego sad odwotawcezy przychylil sie
do pogladu wyrazonego w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2008r. (sygn. akt III KK 345/07, OSNKW
2008 1., z. 6, poz. 49), ze jeszcze przed wejSciem

w zycie przepisu art. 446 § 4 k.c. przepis art. 445 § 1 k.c. dopuszczal mozliwo$¢ zrekompensowania, przez
zado$céuczynienie, krzywdy wyniklej z rozstroju zdrowia os6b bliskich ofiary umyslnego przestepstwa przeciwko zyciu,
doznanej wskutek wstrzasu psychicznego wywolanego tym przestepstwem. P. S. w licznych pismach kierowanych
do Sadu Okregowego w Czestochowie wskazywala bowiem na doznane przez nig osobiste cierpienia spowodowane
zabojstwem jej syna podnoszac przy tym, ze wplyneto to rowniez na pogorszenie jej stanu zdrowia.

Sad odwolawczy w oparciu o przepis art. 63 § 1 k.k. zaliczyl na poczet kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec Z.
K. okres jego tymczasowego aresztowania od dnia 5 maja 2008 r. do dnia wyrokowania, gdyz z dniem 5 maja 2008 r.
oskarzony zakonczyt odbywanie orzeczonej wobec niego wezesniej kary 4 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra catkowicie
pochlonela okres wezesniejszego pozbawienia oskarzonego wolnosSci w tej sprawie (stosowne obliczenie kary k. 4617),
a po dniu

5 maja br. utrzymywane bylo nadal tymczasowe aresztowanie oskarzonego.

Sad Apelacyjny orzekl rowniez o kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym, zwalniajac od ich uiszczenia
oskarzonego z uwagi na jego trudng sytuacje finansowsg oraz brak perspektyw na jej poprawe, wzigwszy pod uwage
wymierzenie mu dlugoletniej kary pozbawienia wolnoéci.



