Sygn. akt : I AKa 24/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2007 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w 11 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mariusz Zak
SSA Mirostaw Ziaja (spr.)
SSO del. Michal Marzec
Protokolant Izabela Rybok

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. del. Ewy Korduli
po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2007 r. sprawy
M.C. (1) ur.(..)wS.

syna S. i M.

oskarzonego z art. 148 §1 k.k.

na skutek apelacji prokuratora i obroncy oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 25 lipca 2006 r.

sygn. akt. XVI K 329/03

1/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze przyjmuje,

iz oskarzony M. C. (1) dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia A. S., a nadto lagodzi orzeczong wobec
oskarzonego kare pozbawienia wolnoéci do 14 (czternastu) lat, na poczet ktérej, na podstawie
art. 6381 k.k. zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 12 wrze$nia 2000 roku do dnia 15

marca 2007 roku;

2/ w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3/ zasadza od Skarbu Panstwa ( Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz

adw. K. S. — Kancelaria Adwokacka w K. kwote 732

( siedemset trzydziesci dwa) zlote, w tym 22% podatku VAT, tytulem obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu

odwolawczym;

4/ zwalnia oskarzonego M. C. (1) od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt II AKa 24/07




UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2006 roku Sad Okregowy uznal M. C. (1) za winnego tego, ze w dniu 11 wrze$nia 2000
roku w S., dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. S. ugodzil go w lewa czeé¢ klatki piersiowej
narzedziem ostrym, konczystym, powodujac rane klutg w sibddmym miedzyzebrzu, draznigca do lewej komory i ptuc z
nastepowym krwawieniem, ktore to obrazenia spowodowaly zgon A. S., to jest za winnego popelnienia przestepstwa
wyczerpujacego znamiona art. 148 § 1 k.k. i na mocy tego przepisu wymierzyl mu kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost Prokurator Rejonowy w Sosnowcu oraz obronica oskarzonego.

Oskarzyciel zarzucil razaca niewsp6lmierno$¢ kary 15 lat pozbawienia wolnosci w stosunku do bardzo wysokiego
stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu przypisanego oskarzonemu, wyrazajacego sie w sposobie i celu dzialania oraz
faktu, iz przestepstwa tego dopuscil sie bedac nietrzeZwym, jak rowniez jego wielokrotnej karalnosci i negatywnej
prognozy kryminologicznej w stosunku do osoby oskarzonego, a takze wzgledow natury ogolnoprewencyjnej i wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Natomiast w apelacji obroncy zaskarzono wyrok w caloéci, zarzucajac mu obraze przepisOw postepowania, a w
szczegblnosci art. 4, 5 § 2,182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 115 § 11 k k., ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia oraz blad
w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na uznaniu, ze
oskarzony, dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia A. S., ugodzil go ostrym narzedziem w lewa czes$c
Kklatki piersiowej, powodujgc obrazenia ciala, ktére spowodowaly jego zgon, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu
dowodowego nie daje podstaw do takich ustalen. W konsekwencji obrofica wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej prokurator zmodyfikowat wnioski apelacji ograniczonej do kary, domagajac sie zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez zaostrzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary do 25 lat pozbawienia wolnosci z
jednoczesnym ograniczeniem mozliwo$ci w zakresie warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie zaslugiwaly w istocie na uwzglednienie, aczkolwiek wywody obroncy zawarte alternatywnie w
motywach wniesionego Srodka odwolawczego, kontestujace brak przestanek do przypisania oskarzonemu dziatania
w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia A. S., pozwolily na wyrazenie przez sad II instancji odmiennego w tym
zakresie zapatrywania od przedstawionego w zaskarzonym wyroku i zreformowanie tego orzeczenia, jak w czeéci
dyspozytywnej, chociaz nie do konca aprobowaly stanowisko prawne prezentowane przez obronce.

Generalnie natomiast stwierdzic nalezy, iz Sad Okregowy starannie przeprowadzil postepowanie dowodowe, poddajac
caloksztalt ujawnionych dowoddéw (art. 410 k.p.k.) ocenie, ktéra w zadnej mierze nie wykraczala poza zasade
wyartykulowana w przepisie art. 7 k.p.k. Powyzsze pozwolilo sadowi meritii na dokonanie prawidlowych ustalen
faktycznych (za wyjatkiem okreslenia formy zamiaru oskarzonego w inkryminowanym czasie) i nadanie zachowaniu
oskarzonego wlas$ciwej kwalifikacji prawne;j.

Co niekontrowersyjne dla stron, uzna¢ tez nalezy, ze Sad Okregowy stanowisko swe wylozyl w pisemnym uzasadnieniu
spelniajacym wymogi okreslone w przepisie art. 424 k.p.k.

W pierwszej kolejnoéci zwrdci¢ uwage nalezy na to, ze nie sposob podzieli¢ zapatrywania prawnego wyrazonego w
apelacji przez obronce, jakoby zaskarzony wyrok obarczony byl obraza przepisu art. 182 § 1 k.p.k., ktéra mialaby sie
wyraza¢ w czynieniu fundamentalnych ustalen faktycznych w oparciu o zeznania Swiadka M. C. (2). Wedlug obroncy
Swiadek ten miala prawo do skorzystania z odmowy zeznan jako osoba najblizsza. Obronca — jak wskazuje na to
lektura motywow apelacji oraz ustna wypowiedz z rozprawy odwolawczej — nie kontestowala samego faktu ustalonego
przez sad I instancji, iz w dacie przestuchania na rozprawie gléwnej §wiadka M. C. (2) ustal konkubinat miedzy
nig, a oskarzonym, nie mniej jednak wywodzila, ze prawo skorzystania z odmowy zeznan ocenia sie na podstawie



okoliczno$ci istniejacych w chwili czynu, a nie w dacie orzekania, przy czym czynienie w tym zakresie przez sad
odmiennych ustalen stanowi niedopuszczalng ingerencje w prywatng sfere zycia Swiadka, naruszajac jego dobra
osobiste.

Z tak wyrazonym pogladem, ktéry nie znajduje wsparcia tak w doktrynie przedmiotu, jak réwniez judykaturze, w
zadnej mierze nie mozna sie zgodzié.

Osoba pozostajaca we wsp6lnym pozyciu to osoba bedaca w zwiazku co do istoty takim samym jak zwigzek malzenski
(zachowana wiez uczuciowa, gospodarcza i finansowa), tyle tylko, ze pozbawionym wezla prawnego, przewidzianego
przez kodeks rodzinny i opiekunczy.

Sad wprawdzie nie jest wladny do ustalania powodow odmowy zeznan uprawnionego do tego $§wiadka, nie mniej
jednak, wbrew twierdzeniom obroincy, ma wrecz obowiazek ustalenia istnienia tego wezla faktycznego (por. OSNKW
1988 /1 — 2/11).

Analiza przepiséw art. 182 § 11 2 k.p.k. pozwala natomiast na wyprowadzenie pogladu, ze istnienie konkubinatu
miedzy $§wiadkiem, a oskarzonym w dacie czynu nie petryfikuje tej okolicznoSci do chwili przeprowadzenia czynno$ci
przez organ procesowy w postaci przestuchania swiadka, uprawniajacej jako osobie najblizszej do skorzystania z
odmowy zeznan, a co zatem ustanie konkubinatu w chwili przestuchania §wiadka, w przeciwienstwie do malzenstwa
i przysposobienia, pozbawia go uprawnienia o jakim mowa we wskazanych wyzej przepisach.

Skoro wiec Sad Okregowy w pekni trafnie ustalil i logicznie wspart to dowodami wymienionymi w uzasadnieniu
wyroku, ze w chwili przestuchania na rozprawie gtéwnej ustal konkubinat miedzy $wiadkiem M. C. (2), a oskarzonym,
stusznie Sad ten odebral temu $wiadkowi status osoby najblizszej uprawniajacy do odmowy zeznan w sprawie (art.
182 § 1 k.p.k.), a tym samym prawidtowo tez dowdd ten uznal za jeden podstawowych dla dokonanych ustalen.

Sad Apelacyjny w pelni ustalenia te podziela uznajac zaoferowang przez sad meritii w motywach zaskarzonego wyroku
ocene dowodow za logiczng oraz zgodna z do$wiadczeniem zyciowym i zawodowym, pozwalajacym w konsekwencji
na przypisanie oskarzonemu zbrodni zabdjstwa.

W pelni trafnie sgd I instancji odmoéwil wiary niekonsekwentnym wyja$nieniom oskarzonego co do samego przebiegu
zdarzenia, co pozwala stanowisko obrony preferujace te wyjaénienia uznac jedynie za glos polemiczny i nie mogacy
wzruszyé zaskarzonego wyroku w kierunku pozadanym przez skarzacego, jak tez nie podwaza zasad procesu
wymienionych w zarzucie I apelacji.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze miedzy zachowaniem oskarzonego objetym zarzutem, a chwilg i miejscem ujawnienia
zwlok A. S. istniala ewidentna zbiezno$¢ czasowo — przestrzenna, co z logicznego punktu widzenia podwaza teze
lansowana przez oskarzonego, iz po naruszeniu przez niego reka nietykalnosci pokrzywdzonego, inna nieustalona
blizej osoba musiala spowodowaé u tegoz obrazenia klatki piersiowej skutkujace zgonem w mechanizmie wskazanym
w opinii sgdowo — lekarskiej (k.751 verte — 752 verte).

Nie budzi watpliwoSci, ze oskarzony jako osoba o cechach psychopatycznych jest agresywny pod wpltywem alkoholu,
a w takim stanie znajdowal sie tempore crimilis. Faktem jest rowniez — na co wskazuje lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, - ze zaatakowal on pokrzywdzonego bez jakiegokolwiek powodu, nagle, nie bedac przez niego
w ogole sprowokowany i zachowujacego sie wlaéciwie z etycznego punktu widzenia. Wowczas tez krzyczat do niego
wulgarnie, ktbre to stowa wyraznie przemawialy za checig wyrzadzenia mu powaznej krzywdy.

Jak wynika z zeznan M. C. (2) (k.148) ostrzegla ona pokrzywdzonego, znajac agresywne usposobienie oskarzonego,
by ten uciekal, bo moze zosta¢ zabity, a wowczas oskarzony dobiegl do niego, odwrocit go i uderzyl ,,z rozmachem”,
mocnym ciosem w okolice brzucha. Krzyczala tez do oskarzonego, aby zostawil pokrzywdzonego ,.bo go zabije”, mimo,
Ze nie widziala, czym zostal uderzony.



Jesli nadto zwazy¢, ze w tym samym niemal czasie I. K. i G. J. (k.72 — 73; 110 — 111) slyszaly, jak M. C. (2) krzyczala do
oskarzonego jezykiem potocznym, po co ugodzit pokrzywdzonego nozem, to w aspekcie wskazanych wyzej dowodow
polaczonych z wnioskami, ktére mozna wyprowadzi¢ z opinii sadowo — lekarskiej, stwierdzajacej, u A. S. rane kluta
klatki piersiowej po stronie lewej w linii pachowej przedniej na wysoko$ci siodmego miedzyzebrza, przecinajacej dolny
plat ptuca i przednia Sciane lewej komory serca, powstalej w mechanizmie silnego uderzenia narzedziem ostrym i
konczystym np. nozem, nie moze budzi¢ watpliwosSci, ze sprawcg tego mogl by¢ jedynie oskarzony, co trafnie i w
zgodzie z ujawnionymi dowodami wyeksponowat w wyroku i jego motywach Sad Okregowy.

Tym samym tez brak jest racjonalnych powodéw do zaaprobowania gléwnego nurtu wywodow obroncy oskarzonego
zawartych w apelacji, zmierzajacych wbrew poprawnym ustaleniom sadu meritii do uniewinnienia M. C. od
zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast zapatrywania wyrazonego przez sad I instancji, iz tempore criminis oskarzony
dzialal z zamiarem bezpoérednim pozbawienia zycia A. S., a wiec $§wiadomie zdecydowal sie na zabdjstwo i tak
wyrazona che¢ zrealizowal.

Przytoczone przez Sad Okregowy argumenty na powyzsza okolicznos¢ (str. 9 — 10 uzasadnienia) sg niewystarczajace
irodza watpliwosci, ktdrych w Swietle zasady in dubio pro reo nie mozna rozstrzygaé na niekorzy$¢ oskarzonego.

Truizmem jest twierdzenie, ze zamiaru oraz jego materialnej formy nie mozna sie domy$laé, a winien by¢ on wykazany
w sposob nie budzacy watpliwoéci. W tym aspekcie nie da sie kardynalnie stwierdzi¢, ze oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim zabojstwa, chociazby dlatego, ze nie mozna jednocze$nie precyzyjnie ustali¢ narzedzia ktorym w chwili
czynu postuzyl sie, nie mniej jednak dokonane ustalenia pozwalaja jego zamiar sytuowaé na gruncie dolus eventualis.

Tezie dzialania z zamiarem bezpoSrednim — na co nie zwrdécil nalezytej uwagi Sad Okregowy — przeczy¢ moze fakt,
iz oskarzony dzialal z zamiarem naglym, w spos6b nieprzemys$lany, pod wplywem emocji, a nadto fakt, ze majac
mozliwo$¢ dogonienia oskarzonego i powtérzenia ciosu zaniechal tego.

Jezeli natomiast przyjac, iz jest on osoba agresywna po uzyciu alkoholu, a w chwili czynu wyrazal che¢ spowodowania
u pokrzywdzonego powaznych obrazen ciala, zadajac mu ze znaczng sila uderzenie niebezpiecznym, ostrym i
konczystym przedmiotem w okolice ciala, w ktérej znajduja sie newralgiczne dla ludzkiego zycia narzady i powodujac
tym samym opisane wyzej obrazenia, skutkujace niemal natychmiastowym zgonem, to w sytuacji gdy w chwili czynu
byl on osoba w pehli poczytalng i doSwiadczong zyciowo nie sposéb nie uznaé za trafne twierdzenie, ze stworzyl
on ué$wiadomione przez siebie wysokie prawdopodobienstwo w postaci Smierci ofiary. Jesli tez do tego dodac, ze
po zdarzeniu oskarzony zachowal sie obojetnie wobec ciezko rannego pokrzywdzonego, udajac sie do domu i nie
zminimalizowal swoim zachowaniem skutku w postaci §mierci, to zgodnie z zalozeniami teorii prawa karnego, istnieja
pelne podstawy do uznania, ze przewidujac $miertelne zej$cie A. S. w wyniku opisanego wyzej zachowania, na to sie
godzil, co pozwala w sposob nie budzacy watpliwoSci na przypisanie mu zbrodni z art. 148 § 1 k.k. w formie zamiaru
wynikowego, a nie jak chcialby z daleko posunietej ostroznos$ci obronica, wystepku z art. 156 § 3 k.k.

Majac zatem na wzgledzie naprowadzone wyzej argumenty Sad Apelacyjny zreformowal zaskarzony wyrok, jak w
czesci dyspozytywne;j.

Powyzsze skutkowalo tez w konsekwencji kosmetyczng zmiang tego wyroku w czeSci dotyczacej wymiaru kary,
powodujac jej ztagodzenie do 14 lat pozbawienia wolno$ci.

Podkresli¢ trzeba, ze przyjecie zamiaru ewentualnego jako tagodniejszej formy zamiaru rzutujgcej na odmienne, mniej
surowe, okreslenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu, przy zalozeniu, ze kara winna
by¢ adekwatna m.in. do tej okolicznoéci, spowodowala wskazane wyzej nieznaczne jedynie zlagodzenie kary, mimo
wyeksponowanych przez Sad Okregowy okoliczno$ci lagodzacych.



Wysoce krytycznie ocenié¢ nalezy zachowanie oskarzonego wyartykulowane w opisie strony przedmiotowej, a w
szczegoblnosci fakt Smiertelnego zaatakowania osoby w miejscu publicznym i bez zadnego obiektywnego powodu.

Zwazyc trzeba tez, ze oskarzony jest osoba o zaburzonej psychopatycznej osobowosci, co w ocenie sadu odwolawczego
wymaga dtuzszego oddzialywania penitencjarnego w celach resocjalizacyjnych, co skutkowa¢ musiato tez orzeczeniem
stosunkowo surowej kary.

Majac w polu widzenia przedstawione wyzej rozwazania sad II instancji nie znalazt podstaw do uwzglednienia
apelacji prokuratora, domagajacej sie podwyzszenia orzeczonej wobec oskarzonego kary do 25 lat, a wiec kary quasi
eliminacyjnej, tym bardziej, ze zaoferowane w niej stosunkowo ogolnie argumenty, nie odbiegaly od tych, ktore
rozwazal Sad Okregowy.

O zwolnieniu oskarzonego od kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, orzeczono w oparciu o przepis art. 624
§1k.p.k.
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