Sygn. akt : I AKa 138/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2004 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w 11 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Elzbieta Mieszczanska

Sedziowie SSA Helena Kubaty (spr.)

SSO del. Waldemar Szmidt

Protokolant Krzysztof Wdowiak

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Sieminskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2004 r. sprawy
wnioskodawcow W. K. ilJ. K.

o odszkodowanie i zado$éuczynienie

na skutek apelacji prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 15/01/2004 r. sygn. akt. XVI 1Ko 403/98

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten spos6b, ze obniza zasadzone na rzecz wnioskodawcow W. K. i J. K
zado$¢uczynienie do kwoty 48.300 (czterdzieSci osiem tysiecy trzysta) zlotych dla kazdego z nich z ustawowymi
odsetkami od daty prawomocnoSci niniejszego wyroku,

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

ITAKa 138/04

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2004 roku sygn.XVI 1 Ko 403 /98 Sad Okregowy w Katowicach zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcow W. K. i J. K. kwoty po 62.100 zt tytutem zado§éuczynienia za represjonowanie przez
radzieckie organy $cigania S. K. , za§ w pozostalej czeéci zadanie oddalil.

Zaskarzyl go prokurator na niekorzy$¢ wnioskodawcéw zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$c, a wyrazajacy sie w niestusznym zasadzeniu przez sad I instancji
wygorowanej kwoty 124.200 zl zado$éuczynienia, przyjmujac jako jego podstawe kwote 900 zl za kazdy miesiac
przebywania represjonowanego w wiezieniu i obozie pracy, w nastepstwie nietrafnego uznania, ze tylko taka kwota
moze byé przyjeta za adekwatna do doznanych przez S. K. cierpien i krzywd oraz niedostatecznego uwzglednienia



okolicznosci, iz wnioskodawcodw nie dotykaly bezposrednio skutki represji, gdyz wnioskodawczyni zawarla zwiazek
malzenski ze S. K. juz po zakoniczeniu odbywania przez niego kary, za§ wnioskodawca urodzit sie kilka lat pdznie;.

Wnidst zatem o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcoHw lacznej kwoty 96.600
z}l tytulem zadoééuczynienia za niesluszne represjonowanie S. K., ktérego podstawa bylaby wnioskowana przez
prokuratora kwota 700 zl miesiecznie za okres pobytu w wiezieniu i obozie pracy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja prokuratora zasluguje na podzielenie. Nie kwestionujgc zasadnoSci przyznania wnioskodawcom
zado$Cuczynienia z racji represjonowania S. K. przez radzieckie organy $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, jak rowniez dlugotrwaloéci odbywanej kary i niewatpliwie
bardzo trudnych warunkéw jakie panowaly w wiezieniach i obozach, w ktorych przebywal stwierdzié¢ trzeba, ze
zado$Cuczynienie za doznang krzywde nie moze by¢é mierzone tylko dolegliwo$ciami osoby represjonowanej ale i
wspoélezesnym standartem spoleczenstwa.

Winno by¢ zatem ustalane z umiarem, w rozsadnych granicach, przystajacych do aktualnych warunkéw zycia i
przecietnej stopy zyciowej ludzi, by nie sluzyto wzbogaceniu sie, bo byloby to wrecz moralnie niestosowne, zwlaszcza
w przypadku dzialalno$ci patriotycznej, tym bardziej, ze pelne zrekompensowanie doznanej krzywdy i tak nie jest
mozliwe, bo trudno ja przeliczy¢ na pienigdze. / por. postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2.06.1993r
ITIAKz 135/93, z dnia 30. 03.1994r I1AKz 364/93 i IIAKz98/94 -opublikowane w KZS - dodatek do nr 2-3/97 czeéc
III str. 92-95 /.

W przypadku S. K.brak poza tym podstaw do twierdzenia, iz byl on obiektem jakiego$ szczegélnie brutalnego
traktowania w wiezieniach czy obozach pracy, co wyr6znialoby jego cierpienia od cierpienn innych oséb tam
przebywajacych, a w konsekwencji uzasadnialo zasadzenie zado$Cuczynienia na odpowiednio wyzszym od
przecietnego poziomie. Brak tez podstaw dowodowych do wywodzenia bezpos$redniego zwigzku pbzniejszych jego
schorzen z represjonowaniem, skoro on sam w deklaracji czionkowskiej ZboWiD podal, ze od 14.06.1982r przeszedl na
rente z powodu choroby serca i skomplikowanego zlamania nogi, a wezeéniej przez 26 lat byt w sposob nieprzerwany
zatrudniony jako §lusarz- mechanik w (...)/ k.53 /.

Trudno zatem podzieli¢ zeznania wnioskodawcy J. K., ze jego ojciec w obozach doznal znacznej utraty wzroku, skoro
on sam o takim schorzeniu nawet nie wspominat.

Przy rozwazaniach o zado$éuczynieniu za doznang przez S. K.krzywde nie mozna poza tym nie dostrzec i tego
oczywistego faktu, ze osoby walczace o suwerennoéci i niepodlegltoéc Ojczyzny, a przez to narazone na réznego rodzaju
represje zostaly przez Panstwo Polskie otoczone opieka, o czym $wiadczy nie tylko tzw. ustawa lutowa z dnia 23.
02 1991 roku dajaca podstawe do zasadzania odszkodowan i zado$¢uczynien ale i uprawnienia oraz $wiadczenia
kombatanckie, z ktorych za zycia korzystal tez S. K./ k 46-48 /, a po jego $mierci z uprawnien wdowy po kombatancie
korzysta wnioskodawczyni W. K./ k 37 /. Odnotowania przy tym wymaga, ze starajac sie o ich przyznanie S. K.swoj
pobyt na terenie Zwigzku Radzieckiego w latach 1945-1956 przedstawil w sposéb nierzetelny, skoro w zyciorysie i
deklaracji czlonkowskiej podal, ze znalazl sie tam w wyniku dobrowolnej akcji werbunkowej ,bedac przekonanym,ze
praca przyczyni sie do zwyciestwa / k 45, 53 /. Co prawda te nierzetelno$¢ mozna wytlumaczy¢ sytuacja polityczna jaka
w Polsce panowala w 1986 roku, ale tez Swiadczy ona o tym, ze juz wtedy staral sie korzysta¢ z wszystkich dostepnych
mozliwo$ci rekompensaty za dzialalno$é niepodleglo$ciowa. Mial do tego rzecz jasna pelne prawo, ale nie mozna o tym
zapomina¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia, bo przeciez wiele uprawnien kombatanckich mialo konkretny
wymiar materialny / tzw.dodatek kombatancki, ulgowe przejazdy srodkami komunikacji panstwowej itp. /.

Tak wiec majac na wzgledzie naprowadzone wyzej okolicznoSci Sad Apelacyjny stanal na stanowisku, iz kwota
zado$éuczynienia jaka zostala zasadzona w zaskarzonym wyroku jest nadmiernie zawyzona i wymaga obnizenia
zgodnie z wnioskiem skarzacego do 700 zl za kazdy miesiac pobytu S. K. w wiezieniach i obozach , a w konsekwencji



tegoz jej ostateczna wysoko$¢é za okres 138 miesiecy wynosi¢ bedzie 96.600 zl. Wystepowanie za$ w sprawie dwoch
wnioskodaweow powodowa¢ musi jej podzielenie na polowe czyli przyznanie kazdemu z nich po 48.300 zl.

Podkreslenia przy tym wymaga w zwiazku z jednym z pogladéw wyrazonych w apelacji, ze dla ustalenia wysokosci
zado$éuczynienia zasgdzanego wobec $§mierci represjonowanego jego najblizszym nie ma zadnego znaczenia fakt, czy
tych ostatnich bezposrednio dotykaly skutki represji czy nie, bo przeciez wchodzi w gre zado$cuczynienie nalezne
wylgcznie represjonowanemu a to, ze inne osoby uprawnione moga z niego skorzystac jest konsekwencjg $mierci
represjonowanego, wiec fakt ten nie moze mieé¢ zadnego wpltywu na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Nie sposob tez uznacé,
Ze obnizone w wyniku uwzglednienia apelacji prokuratora zado$cuczynienie spowoduje nieuzasadniong dysproporcje
miedzy nim , a ta kwotg jaka Sad Okregowy w Rzeszowie zasadzil represjonowanemu w tym samym okresie jak S.
K.J., co akcentowal pelnomocnik wnioskodawcow, bo przeciez w przypadku tego ostatniego wchodzilo w gre nie tylko
zado$Cuczynienie ale i odszkodowanie.

Reasumujac - sad odwolawczy zaskarzony wyrok zmienil w sposdb wyzej wskazany, a obcigzajac kosztami
postepowania odwolawczego Skarb Panstwa bazowal na treSci art.13 ustawy z dnia 23.02. 1991roku o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego .



