Sygn. akt : IT AKa 5/03

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2003 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Misztalska

Sedziowie SSA Stanislaw Raszka

SSO del. Helena Kubaty (spr.)

Protokolant Krzysztof Wdowiak

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Sieminskiej

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2003 .

sprawy

wnioskodaweow J. A. (1) (A.)

Z. 7. (Zielska)

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcéw

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 15 maja 2002r.

sygn. akt II Ko 271/00

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok a kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

IT AKa 5/03

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15.05.2002 roku sygn. II Ko 271/00 w wyniku ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy w
Czestochowie po raz drugi oddalil wniosek J. A. (1) i Z. Z. o odszkodowanie i zado$éuczynienie za represjonowanie ich
matki J. A. (2) w okresie od 24.04.1945r. do 5.05.1955 roku, a kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Zaskarzyt do pelnomocnik wnioskodawcow zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze J. A. (2) nie
uczestniczyta w strukturach dzialalno$ci Armii Krajowej w walce o byt niepodleglej Polski i niewlasciwa ocene zeznan
Swiadka Z. D.. Wni6st zatem o uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie o jego zmiane

i zasadzenie odszkodowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pelnomocnika wnioskodawcéw nie jest zasadna. Wbrew Wywodom skarzacego zebrany w sprawie material
dowodowy, w tym takze zeznania $§wiadka Z. D.nie starczyly podstaw do przyjecia, ze J. A. (2)represjonowana byla za
lub w zwiazku z dzialalno$cia na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, badz ze orzeczenie wydano z powodu
takiej dzialalnoSci, a przeciez tylko wtedy wnioskodawcy jako jej dzieci mogliby skorzystac¢ z uprawnien jakie wynikaja
z ustawy z 23.02.1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0séb represjonowanych za dzialalno$é na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34 p. 149 z p6zn. zm.). Sad Okregowy w wyniku dwukrotnego
rozpoznawania niniejszej sprawy dolozyl nalezytej starannosci, by wyjasnic to co bylo mozliwe, odnoénie przyczyny
skazania J. A. (2)wyrokiem Trybunal Wojskowego Wojsk NKWD w dniu 24.04.1945r. na 20 lat rob6t przymusowych
(potem zlagodzonego do lat 10 — k. 2,3) i zadnej mierze nie sposob przyjaé, ze mialo ono jakikolwiek zwigzek z tg
dzialalnoScia, ktorej dotyczy wspomniana wyzej ustawa lutowa.

Takie dane nie wynikaja zaréwno z dowodéw z dokumentéw jak i z zeznan wnioskodawcoéw oraz Swiadka Z. D..
Stusznie Sad Okregowy poddal analizie przepis art. 63 na ktérym bazowalo skazanie w powigzaniu z pozostalymi
przepisami w ramach art. 63 Bialoruskiego Kodeksu Karnego, bowiem prowadzi ona do wniosku, iz skazanie J. A.
(2)mialo $cisly zwiazek z jej mezem, uznanym za szpiega, czy zdrajce. Trzeba bowiem pamietaé o tym, ze cho¢ Z.
A.zostal aresztowany we wrzeéniu 1939 roku, to jednak czlonkiem Polskich Sil Zbrojnych zostal w dniu 1.04.1942r
roku i poza granicami Polski pozostawal do Smierci, ktéra nastapita w dniu 10.08.1943 r. w Palestynie (k. 7). Wskazany
za$ przepis art. 63 kk (...)zawiera regulacje, ktére pozwalaly na skazywanie takze peloletnich czlonkéw rodziny
takiego ,,zdrajcy” w rozumieniu tego kodeksu, wspdlnie z nim zamieszkujacych lub bedacych na jego utrzymaniu i tow
pewnym stopniu ttumaczy, dlaczego na S.trafita sama J. A. (2), a jej maloletnie dzieci pozostawiono, co w przypadku
zwyklej deportacji nie mialoby miejsca, bo przeciez obejmowala ona, jak stusznie zauwazyl skarzacy, cate rodziny.

Tego rodzaju interpretacja przyczyn skazania matki wnioskodawcow ma tez oparcie w zeznaniach tych ostatnich, bo
przeciez trudno nawet zalozyé, ze ich matka miala powody, by zyjac do 1994 roku oklamywaé ich co do przyczyn
zeslania jej do W., a wyraznie mowila przeciez, ze trafila tam jako zona szpiega. Takze fakt skazania jej na roboty
przymusowe i osadzenia w O.Reedukacji (...)(. 107) ma swoja wymowe, bo przeciez w przypadkach skazan za
dzialalno$¢ polityczna taka kara byla w tamtych czasach rzadkos$cia. Stusznie poza tym Sad I instancji zauwazyt, ze
nawet sama J. A. (2), starajac sie o przyjecie do Zwiazku (...)w marcu 1991 roku ani slowem nie wspomniala, by
jakakolwiek dzialalno$¢ w ramach Armii Krajowej czy innej organizacji niepodlegloéciowej prowadzila, co zwazywszy
na czasy, w ktérych wniosek skladala jak i rodzaj organizacji, do ktoérej chciala wstapi¢ musi dziwié i nie sposéb
tlumaczy¢ inaczej niz po prostu brakiem takiej dzialalno$ci. Takze udzielajac jej rekomendacji Zwigzek (...)o zadnej
dzialalnoSci nie wspominal, cho¢ stosowna rubryka o takowej w formularzu znalazla sie (k. 135 v.). Przekonanie
za$ samych wnioskodawcéw o istnieniu dzialalnoSci (zwlaszcza J. A. (1)) pojawilo sie dopiero w trakcie niniejszego
postepowania, a konkretnie po oddaleniu po raz pierwszy ich wniosku przez Sad Okregowy w Czestochowie, co
zaskakuje o tyle, iz J. A. (1)kategorycznie przeciez twierdzil (,jestem tego pewien” k. 37 v), ze matka nie prowadzila
zadnej dzialalnoSci politycznej (k. 14,37), a robwnocze$nie zeznal poZniej na k. 146 — 147, ze dziadek opowiadatl, ze
mama zostala skazana w zwiazku z tym, ze ,przechodzili jacy$ ludzie i mama ich karmila”, a sasiad W. A., ktory
zmarl 2 lata temu moéwil o punkcie konspiracyjnym w domu matki. Przeciez te wiadomosci, od dziadka i sgsiada
wnioskodawca winien byt znaé juz podczas przestuchiwania go przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, co oczywiste, a
zatem skoro wtedy kategorycznie przeczyl, by skazanie matki mialo inne podloze niz bycie zona szpiega, to p6zniejsza
modyfikacja zeznan musi powodowac ich ocene z niezwykla doza ostroznosci, bo wydaje sie, iz zmierzaja one do
shaciggania” pewnych faktow, by uzyskac korzystne rozstrzygniecie niniejszej sprawy. Takie same wniosku nasuwaja
sie, gdy zwazy sie, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy wnioskodawca zeznan, ze nawet matka mowila o tym, ze
szostala zatrzymana, bo w domu by} punkt konspiracyjny” (k. 76) oraz, ze ,moze pol roku przed zatrzymaniem mowila,
ze nalezy do jakiej$ organizacji” (k. 75). Zaskakuje zwlaszcza ta ostatnia informacja jesli zwazy sie, ze miala ona byc
przekazywana 7 — letniemu wowczas dziecku.

Takze tre$¢ zeznan §wiadka Z. D.nie stanowila przelomu dowodowego w sprawie zwlaszcza jesli sie zwazy, ze Swiadek
opierala sie glbwnie na wiadomo$ciach zaslyszanych i na swoich domyslach. Mieszkaly przeciez od 1932 roku, kiedy to
J. A. (2)wyszla za maz, w r6znych miejscowo$ciach, bo ta ostatnia zamieszkala w tymze roku u meza w miejscowosci



J.(k. 137), a $wiadek pozostala w P.. Z faktu, ze ,czlonkowie ruchu oporu (...) méwili, ze chodza tez do J. A. (2)”,
czy ze sasiedzi badz rodzina méwili, ze zostala aresztowana za kontakty z polska partyzantka niewiele wynika jesli
sie zwazy, ze przy pierwszym przestuchaniu $wiadek twierdzila, ze J. A. (2)utrzymywala kontakty z A. W.(k. 99), a
przy drugim, Ze jednak nie wie konkretnie z jaka organizacja kontakty utrzymywata (k. 130). Co prawda podala tez,
ze slyszala, iz matka wnioskodawcoéw prala bielizne, dawata zywnoé¢, a nawet przechowywala bron czlonkom ruchu
oporu, ale te twierdzenia — jak juz wskazano wyzej — sg zaslyszane, niemozliwe do zweryfikowania, ale jesli nawet
tak bylo, to nie sposéb wlaénie z tymi zachowaniami powiazaé¢ pdzniejszego wyroku skazujacego, jesli zwazy sie na
tres$¢é zarzutu, relacje na temat skazanej samej J. A. (2)przekazywane dorostym dzieciom czy dane, ktére umie$cila ona
w dokumentacji stuzacej do staran o przyznanie uprawnien kombatanckich jak tez te, ktére zawierata rekomendacja
jakiej w tych staraniach udzielit jej Zwiazek (...)(k. 135 V).

Nie jest rowniez dopuszczalne domniemanie zwigzku miedzy skazaniem, a rzekoma, bo przeciez nie
uprawdopodobniong nawet dzialalno$cig J. A. (2)na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, czy postugiwanie
sie w tym zakresie regulg in dubio pro Reo (por. wyrok SN z 17.02.1995 WZ 14/95 OSNKW 1995/7-8/p.51; Z 3.03.1999
VKKN 526/98 — Prok. i Pr. 1999 z 7 — 8 p.21 wyrok SA we Wroctawiu z 30.03.1999 I AKa 69/99 — OSA 1999/4/35.

Doszed} zatem Sad Apelacyjny do przekonania, iz rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku jest stuszne, a z
racji informacji zawartej w piémie Ambasady RP w Republice Bialorusi (k. 106), ze innych danych poza przestanymi
w archiwach rosyjskich brak oraz z uwagi na tre$¢ zgromadzonych dotagd dowodéw nie mozna uznac za celowe
ewentualne dalsze poszukiwanie dokumentéw archiwalnych dotyczacych matki wnioskodawcow ta drogg. Utrzymano
zatem zaskarzony wyrok w mocy, a rozstrzygniecie o kosztach procesu ma oparcie w treéci art. 13 cytowanej wyzej
ustawy z 23.02.1991 roku.



