Sygn. akt: IT AKa 161/02

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2002 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Wiestawa Gawronska

SSA Jolanta Spiechowicz (spr.)

Protokolant Krzysztof Wdowiak

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Romana Cockiewicza

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2002

sprawy wnioskodawcy F. B.

- 0 odszkodowanie

z powodu apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 16 stycznia 2002r. sygn. akt XVI1 Ko 494/98

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

IT AKa 161/02

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z 16.01.2002r. sygn. XVI1 Ko 494/98 oddalit wniosek F. B. o odszkodowanie
za represjonowanie go przez radzieckie organy $cigania uznajac, iz brak jest przestanek z art. 8 ust. 2 a i b Ustawy

z 23.02.1991r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz

niepodleglego bytu Panistwa Polskiego.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik wnioskodawcy zarzucajac obraze prawa materialnego i wnoszac

o zmiane wyroku i orzeczenie co do istoty zgodnie z zadaniem wniosku, wzglednie o uchylenie tego wyroku i

przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny uznal apelacje za niezasadna.



Na wstepie nalezy podkreslic, iz poza sporem jest fakt, ze wnioskodawca uczestniczyl w dzialalno$ci organizacji (...)i
ze prowadzone przezen akcje byly wymierzone przeciwko bytemu Zwiazkowi Radzieckiemu, a w rezultacie — na rzecz
niepodleglosci Polski — stad tez nie zachodzila koniecznos$¢ jakiegokolwiek uzupelnienia postepowania dowodowego.

Jak sam wnioskodawca twierdzi, dzialalnoéé¢ te prowadzil od 1938r. do 17 wrze$nia 1939r. natomiast zatrzymany
zostal w grudniu 1939r. Zgodnie z art. 8 ust. 2a cyt. Ustawy, uprawienia odszkodowawcze okre§lone w ust. 1 art. 8
przystuguje rowniez osobom mieszkajacym obecnie w Polsce, represjonowanym przez radzieckie organy $cigania i
wymiaru sprawiedliwo$ci dzialajace na terytorium Polski

w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim w okresie od dnia 1.01.1994r. do 31.12.1956r., za$§ za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, ktora byla przyczyna tych represji, uwaza sie dzialalno$¢ w okresie od
17.09.1939r. do dnia 5.02.1946r. (art. 8 ust. 2b).

Z poréwnania wskazanych w przepisie dat i informacji zawartych we wniosku o odszkodowanie wynika w sposéb
jednoznaczny i nie nasuwajacy zadnych watpliwoSci, ze wnioskodawca zostal wywieziony z Polski w okresie innym,
niz wymieniony w przepisie, a w dodatku takze jego dzialalno$¢ datuje sie na okres wezeéniejszy, niz wskazany w art.
8 ust. 2b.

Niezaleznie wiec od tego, czy represje z jakimi wnioskodawca sie spotkat byly spowodowane jego dzialalno$cia
niepodlegloSciowa, czy tez nie — nie zachodza przestanki okre§lone w ustawie z 23.02.1991r., a tym samym decyzja
Sadu Okregowego, aczkolwiek blednie uzasadniona — okazala sie stuszna co do istoty — dlatego tez Sad Apelacyjny
orzekl jak w czesdci dyspozytywne;j.



