Sygn. akt : IT AKa 58/02

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2002 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja (spr.)

Sedziowie SSA Bozena Brewczynska
SSA Marek Michniewski

Protokolant Izabela Rybok

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Stefana Jarskiego
po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2002r

sprawy z wniosku J. K. (1) i M. K.

- 0 odszkodowanie

z powodu apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawczyni J. K. (1),
a nadto na zasadzie art. 435 kpk w stosunku do wnioskodawcy M. K., ktéry wyroku nie zaskarzyt

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 25 pazdziernika 2001r. sygn. akt XVI1 Ko 303/98
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

IT AKa 58/02

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2001r. sygn. akt XVI 1 Ko 303/98 oddalil wniosek J.
K. (1)i M. K.0 odszkodowanie po zmarlym i represjonowanym ojcu J. K. (2)opartym na przepisie art. 8 ust. 2aib
ustawy z dnia 23.02.1991 1. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu Panhstwa Polskiego podnoszac, ze wprawdzie ojciec wnioskodawcow byl aresztowany przez
NKWD 8 lutego 1945 roku w K.i przetrzymywany w obozie jencéw wojennych na terenie b. ZSRR do 29 pazdziernika
1947 r., kiedy to zostal przekazany wladzom polskim, niemniej jednak brak jest dowodéw na to, by miato to zwiazek
z jego dzialalno$cia lub wspolpracg z organizacjami dzialajacymi na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego w
rozumieniu ustawy rehabilitacyjnej. Wedlug sadu meriti wnioskodawczyni nie wiedziala, czy ojciec wspolpracowal z
organizacjami walczacymi o niepodleglo$¢ Polski, a z jej zeznan wynikalo, ze przedmiotowe aresztowanie zwigzane
bylo z faktem, ze J. K. (2)wczeéniej byt funkcjonariuszem publicznym zatrudnionym w Sadzie.



Powyzszy wyrok zaskarzyla pelnomocnik z urzedu wnioskodawezyni J. K. (1) i zarzucajac nie wyjaénienie wszystkich
okoliczno$ci sprawy, ktére mialy wplyw na tre$¢ wyroku wniosla o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

W motywach pelnomocnik podniést, ze Sad Okregowy opart swe ustalenia na niewystarczajacym materiale i zarzucil
tez, iz organ ten z urzedu nie przeprowadzil dowodu z zeznahh 6 wymienionych co do tozsamos$ci Swiadkow, ktore
wskazywaly na niepodleglo$ciowa dzialalno$¢ ojca wnioskodawczyni.

Na rozprawie odwolawczej prokurator wnidst o uchylenie w caloéci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, w tym réowniez w oparciu o przepis art. 435 kpk w odniesieniu do
wspotwnioskodawcy M. K..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wyrazone w apelacji wywody, jak i stanowisko stron eksponowane w toku rozprawy odwolawczej zasluguja na
uwzglednienie, aczkolwiek w perspektywie dowodéw ujawnionych w toku postepowania pierwszo-instancyjnego nie
mogla budzi¢ zastrzezen prawnych decyzja podjeta przez sad meriti w zaskarzonym wyroku oparta na stwierdzeniu,
iz brak bylo wykazanych przeslanek do zasadzenia odszkodowania wynikajacego z art. 8 ust. 2 a i b ustawy lutowe;j.

Nie sposob natomiast nie zaznaczy¢, ze w apelacji pisemnej wnioskodawczyni wskazala na §wiadkéw — konkretyzujac
ich dane personalne i adresy zamieszkania — mogacych wykazaé, ze jej zmarly ojciec w okresie okupacji prowadzil
dzialalno$¢ konspiracyjng o charakterze niepodleglo$ciowym, co moglo by¢ w lutym 1945 roku powodem jego
zatrzymania przez NKWD i internowania w glab b. ZSRR wraz z osadzeniem w obozie dla jehcéw wojennych.

Zwazy¢ trzeba na to, ze jest to istotna informacja o nowych zZrédlach dowodowych z ktérymi nie zetknal sie Sad
Okregowy, a ktore niewatpliwie moga, aczkolwiek nie musza radykalnie zmieni¢ orzeczenia w przedmiotowej sprawie.

Whnioskodawczyni logicznie wykazala tez, dlaczego na etapie postepowania rozpoznawczego nie przedstawila
wskazanej w apelacji listy Swiadkow powolujgc sie na swoj podeszly wiek, stan zdrowia i trudno$ci w ustaleniu
aktualnych miejsc ich zamieszkania.

W tak naprowadzonej sytuacji procesowej pozadanym w sprawie stalo sie rozstrzygniecie o charakterze kasatoryjnym,
skoro przy ponownym rozpoznaniu niezbedne jest przeprowadzenie i staranne przeanalizowanie dowoddw i zeznan
zawnioskowanych §wiadkow na okoliczno$¢, czy ojciec wnioskodaweow prowadzil dziatalno$¢ niepodlegloSciowa na
rzecz Panstwa Polskiego w rozumieniu cyt. ustawy rehabilitacyjnej i czy jego pozbawienie wolnosSci przez NKWD
8.02.1945 r. bylo przyczynowo zwigzane z taka dzialalno$cia, jak wymaga tego art. 8 ust. 2a wspomnianego aktu
prawnego.

Przeprowadzenie tych czynnoS$ci natomiast wykraczaloby poza ramy postepowania odwolawczego, bedac sprzeczne
7 jego istotg.

Dopiero bowiem pelne zrealizowanie zamierzen postepowania dowodowego w niniejszej sprawie moze dac
jednoznaczna odpowiedZ na pytanie na ile zasadne i czy w ogdle jest roszczenie odszkodowawcze wnioskodawcow
pozwalajace na koncowe merytoryczne orzekanie.

Do czasu natomiast zakonczenia wspomnianego wyzej postepowania problematyka bedaca przedmiotem osadu w
sprawie w dalszym ciggu pozostawac¢ musi otwarta.

Zasadniczym natomiast problemem, ktory rozwazal tez Sad Apelacyjny byla mozliwo$¢ wzruszenia zaskarzonego
wyroku w czeéci prawomocnej, odnoszacej sie do zamieszkatego w kanadzie wnioskodawcy M. K., ktory nie wniost
$rodka odwolawczego.



Tut. Sad uznal, ze wobec braku uregulowan szczeg6lnych wobec tredci art. 8 ust. 3 ustawy lutowej i art. 558 kpk
podstawe taka moze stanowic interpretowany funkcjonalnie przepis art. 435 kpk.

Zwazy¢ tu nalezy na to, ze w niniejszej specyficznej sprawie odszkodowawczej zwigzanej z nieslusznym
pozbawieniem wolno$ci zasadniczo stosuje sie przepisy kodeksu postepowania karnego, a wyjatkowo, w kwestiach
nie uregulowanych przepisy kodeksu postepowania cywilnego.

Co za tym idzie réwniez kwestie postepowania odwolawczego winny znalez¢ odniesienie w przepisach Rozdzialu 48
kpk, mimo, ze brak jest tam szczegotowego uregulowania dotyczacego uprawnien wnioskodawcy kwestionujacego
wyrok w sprawie o odszkodowanie zwigzane z bezpodstawnym pozbawieniem wolno$ci w szeroko pojetym rozumieniu
naprowadzonych wyzej przepisow.

Nalezy wiec przyjaé, ze skoro wnioskodawca korzysta z uprawnien oskarzonego wynikajacych z przepisow kodeksu
postepowania karnego to wyktadnia celowoSciowa oparta na ratio legis konkretnego przepisu musi prowadzié¢ do tezy,
ze roOwniez objety jest on ochrong wynikajaca z art. 435 kpk. Zatem w sytuacji, gdy sad odwolawczy uchyla lub zmienia
orzeczenie na korzy$¢ wspdlwnioskodawcy, ktorego dotyczyla apelacja zobligowany jest on uczyni¢ to rowniez na
rzecz tego z wnioskodawcow, ktory nie wniost $rodka odwolawczego, jesli za takim orzeczeniem przemawiaja te same
wzgledy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego z uwagi na to, ze z sytuacja, o ktérej mowa wyzej mamy do czynienia w przedmiotowej
sprawie i zwazywszy na omowiong wykladnie oparta na r6wnym traktowaniu uczestnikdw postepowania w tozsamych
okoliczno$ciach, orzeczono jak w czeéci dyspozytywne;j.



