Sygn. akt: IT AKa 221/01

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2001 .

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Pawel Wegrzynek
Sedziowie SA Jan Dybek (spr.)

SA Bozena Brewczynska
Protokolant Agnieszka Szendzielorz

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Stefana Jarskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2001r.

sprawy z wniosku I. P.

- 0 odszkodowanie

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 18 kwietnia 2001r. sygn. akt XVI1 Ko 519/98

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S.kwote 100 (sto) zlotych tytulem kosztow zastepstwa adwokackiego
I.P.
w postepowaniu odwolawczym,

3. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania odwolawczego.
IT AKa 221/01

UZASADNIENIE

L. P. -.wniosla o odszkodowanie z tytulu aresztowania jej 16 marca 1945 r. w B.oraz nastepnego internowania do bylego
ZSRR, gdzie przebywata do 4 listopada 1947r.

Zaskarzonym wyrokiem sad okregowy wniosek ten oddalit ustalajac, ze nie prowadzila ona dzialalnoSci na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego. Apelacja jej pelnomocnika - adwokata wywodzi, iz jej podstawami sg :

1. obraza przepis6w postepowania, ktére mialy wplyw na tre$é orzeczenia /art. 438 pkt 2 kpk/, a to :



a/ art. 16 § 1 i 2 kpk przez zaniechanie pouczenia wnioskodawczyni o mozliwoéci ubiegania sie o przyznanie
pelnomocnika z urzedu pomimo wieku wnioskodawczyni, skomplikowanego charakteru sprawy oraz faktu, ze mieszka
ona poza siedzibg sadu /utrudniony dojazd/, co skutkowalo, niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych,

b/ art.79 § 21 3 kpk, przez bledne przekonanie sadu, ze rozpoznawana sprawa nie jest szczegolnie skomplikowana, a
co za tym idzie, ze wnioskodawczyni nie musi korzystaé z pomocy prawnika;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjety za podstawe orzeczenia, a polegajacy na ustaleniu, ze aresztowanie
wnioskodawczyni , a nastepnie pobyt przez ponad 2 lata w obozach pracy w ZSRR nie byl skutkiem dzialalnos$ci
wnioskodawczyni na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego, w sytuacji, gdy na za§wiadczeniu z dnia 01.07.1999
r. wydanym przez Ministerst wo Spraw Wewnetrznych i Administracji w W./k.52/ odnotowano, ze wnioskodawczyni
zostala umieszczona w transporcie do ZSRR na skutek przynalezno$ci do AK. Jesli sad nie podzielil tego stanowiska,
to powinien z urzedu ustali¢ czego dotyczy ten zapis ;

3. art.439 § 2 pkt 6 kpk, gdyz wnioskodawczyni urodzona (...), wystepujaca samodzielnie przed Sagdem Okregowym w
Katowicach, powinna mie¢ przydzielonego obronce w trybie art. 79 § 2 kpk.

Stad tez strona skarzaca wnosi o uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania lub o jego zmiane i uwzglednienie zadan wniosku.

Sad odwolawczy zwazyl:
Apelacja nie jest zasadna.

Wnioskodawczyni ma 89 lat /k. 6/. Jej podeszly wiek i stan zdrowia sam przez sie nie rodzi obowiazku z art. 79 § 2
kpk do wyznaczenia jej pelnomocnika /obroncy/ - adwokata z urzedu. Wnioskodawczym stawila sie na wezwanie i
zawiadomienie sadu /k. 61/ i na rozprawie, w tym takze odwolawczej, ztozyla zeznania. Nie musialo to dla niej sprawiaé
mimo zaawansowanego wieku wydatnego utrudnienia, skoro mieszka w B.odleglym od K., bedacych siedzibg sadu
okolo 15 km.

Nie doszlo do obrazy art. 16 § 1 i 2 kpk, gdyz te przepisy procedury nie przewiduja obowiazku pouczenia strony o
mozliwos$ci korzystania z pomocy adwokata jako pelnomocnika lub obroncy jako, ze chodzi tu o kwestie powszechnie
znana.

W zwiazku z tym nie zachodzila réwniez potrzeba o ktérej mowa w art,« 16 § 2 kpk pouczenia o tym strony skarzace;j.
Wbrew odmiennym w tym przedmiocie wywodom apelacji nie mozna uznac, ze sprawa ma charakter skomplikowany.

Podstawowym w niej zagadnieniom jest wykazanie, ze I. P. -.dzialala na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
Odnoénie tego material dowodowy zawarty w aktach jest skapy. Sa nim przede wszystkim stanowcze i wiarygodne
jej zeznania /k. 62 i 63/ w oparciu o ktére sad merytoryczny trafnie wykazal, ze takiej dzialalno$ci nie prowadzila.
Nie nalezala bowiem do Zadnej organizacji patriotycznej, w tym w szczegdlnosci do Armii Krajowej. Na terenie wsi, w
ktoérej mieszkala zadna taka organizacja nie dzialala. Nie mogla wiec pomagac jej czlonkom, jak wywiodla to w tresci
pisemnego wniosku /k. 2 odwr6t/. Zeznan wnioskodawczym. nie wolno zreszta zastapic trescia tego zapisu z uwagi
na zakaz z art. 174 kpk. W zwiazku z treScia tych zeznan uznaé tez nalezy, iz zapis (...)w rubryce (...), wyciagu z listy
transportowo-przewozowej I. K./obecnie P.k. 52/, nie wskazuje by mogto by¢ inacze;.

Z zeznan tych wynika natomiast, iz powodem jej internowania moglo by¢ to, ze jako urodzona w B. i znajaca jezyk nie-
miecki podejrzewano ja o wspolprace z okupantem /k.63/.

W tym przekonaniu utwierdza¢ musza zeznania wnioskodawczyni zlozone w sadzie odwolawczym w zwiazku z treScia
ujawnionych dokumentéw. Otéz w jej aktach ewidencyjnych jako jenica wojennego /k. od 59/ znajduje sie ankieta
personalna oparta na jej oSwiadczeniu , iz w latach 19" 3-19"-5 pracowala /oczywiScie w miejscu zamieszkania/ w



kancelarii. Zeznala ona w tym przedmiocie, iz istotnie w owym czasie przez okres kilku miesiecy zatrudniona byla w
sekretariacie niemieckiej policji.

Natomiast odno$nie pisemnego o$wiadczenia 67 0s6b /k.53/ z 1947 r. o tym, ze nie wspdlpracowala z okupantem
i pomagala Polakom podala, ze dokument ten wyjednala jej siostra w zwigzku ze staraniami zalatwienia u wladz
powrotu I. P. z internowania. Przejawem jej niepodleglo$ciowej dzialalnoSci nie bylo to, ze r6znym osobom z uwagi
na znajomo$¢ jezyka niemieckiego pomagala /pisanie podan/ w kontaktach urzedowych z okupantem jak i to, ze
sporadycznie udzielala im pomocy w formie ZywnoSci i odziezy /jej zeznania/, gdyz jest to pozytywnym przejawem
li tylko jej postawy humanitarnej,

Tak wiec wyrok sgdu okregowego jest merytorycznie stuszny, za$ przy jego wydaniu nie dopuszczono sie zarzucanych
w apelacji uchybien proceduralnych. W zwigzku z tym orzec nalezalo jak wyzej.

Z mocy ustawy Skarb Panstwa ponosi koszty postepowania odwolawczego.



