Sygn. akt: IT AKa 257/00

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2000 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Barbara Suchowska

Sedziowie SSA Wiestawa Gawronska

SSA Marek Michniewski (spr.)

Protokolant Urszula Geilke

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Jolanty Cykowskiej

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2000r.

sprawy J. A. (1)

w przedmiocie odszkodowania na podstawie ustawy rehabilitacyjnej z 1991r.
z powodu apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 01 czerwca 2000r. sygn. akt IT Ko 246/99

uchyla zaskarzony wyrok, w oparciu o przepis art. 430 kpk takze w zakresie dotyczacym Z. Z. i sprawe w calosci
przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Czestochowie.

IT AKa 257/00

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 1 czerwca 2000r. oddalono wniosek J. A. (1) oraz Z. Z. o
odszkodowanie za represjonowanie matki J. A. (2) przez organa $cigania bylego ZSRR w okresie od 24 kwietnia 1945r.
do 5 maja 1955r.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz przeprowadzone przed Sadem postepowanie dowodowe nie
dostarczylo podstaw do stwierdzenia, iz represjonowanie bylo zwiazane z prowadzeniem przez J. A. (2) walki o
niepodlegly byt Panstwa Polskiego.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pelnomocnik J. A. (1). Apelacja zaskarza wyrok w caloSci zarzucajac:

- naruszenie przepisu art. 282 kpk poprzez wydanie orzeczenia na podstawie ustalen ktore nie odpowiadaja prawdzie
faktycznej, bowiem fakt przynaleznos$ci J. A. (2) do polskiej partyzantki moga po$wiadczy¢ Z. D.



iS.D.
i wnosi o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwotawczej prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu

z uwagi na pojawienie sie informacji w toku postepowania odwolawczego

o dowodach, ktére w rozstrzygnieciu sprawy moga mie¢ znaczenie.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

W $wietle zarzutow naprowadzonych w apelacji uznaé nalezy rozstrzygniecie Sagdu Okregowego za przedwczesne i
aczkolwiek nie mozna przypisa¢ temu Sadowi uchybien uzasadniajacych uchylenie wyroku, to jednak wskazanie w
apelacji nowych informacji o dowodach w ramach uprawnien wynikajacych z art. 42783 kpk powoduje konieczno$c
uchylenia wyroku.

W apelacji obronca wskazuje, iz Z. D. oraz S. D. posiadaja wiadomoéci na okoliczno$é, iz J. A. (2) nalezala do
partyzantki polskiej i to bylo przyczyna jej aresztowania oraz skazania przez Trybunal Wojskowy Wojsk NKWD.
Pelnomocnik akcentuje, iz dopiero po wyroku wnioskodawca uzyskat te wiadomosci.

Wyja$nienie tej kwestii ma w sprawie znaczenie dlatego przy ponownym rozpoznaniu sprawy winien Sad Okregowy
poszerzy¢ postepowanie dowodowe o dodatkowe przestluchanie w charakterze §wiadkow tych oséb, ktore w sprawie
moga posiadaé informacje zwigzane z aresztowaniem i p6zniejszym skazaniem J. A. (2).

Drugi z wnioskodawcéw wystepujacych w sprawie, a to Z. Z. wprawdzie apelacji nie wniosla i wyrok w tej czedci
uprawomocnit sie, jednak i w tym zakresie w oparciu o przepis art. 435 kpk wyrok nalezalo uchyli¢, bowiem te same
wzgledy, ktére przemawiaja za wnioskodawea J. A. (1), przemawiaja takze za Z. Z..

Uzupelni¢ rowniez nalezy postepowanie o zazadanie od wnioskodaweow J. A. (1) i Z. Z. odpiséw aktu urodzenia
(w przypadku niemoznoS$ci uzyskania przedlozenia innego dokumentu) celem wykazania ich uprawnien do
wystepowania w charakterze wnioskodawcow.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny orzekl jak wyzej.



