Sygn. akt : IT AKa 107/00

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2000 .

Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:

Przewodniczacy SSA Jan Dybek

Sedziowie SSA Marek Michniewski

SSA Bozena Brewczynska (spr.)

Protokolant Agnieszka Szendzielorz

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Janusza Konstantego
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2000r.

sprawy z wniosku

1. K. M. (1) ur. (...) syna K.

2. M. M. ur. (...) syna K.

3. G.A. ur. (...) corki K.

4. W. M. ur. (...) syna K.

w przedmiocie odszkodowania

z powodu apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 18 lutego 2000r. sygn. akt IT Ko 179/99

IT AKa 107/00

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 18 lutego 2000r. w sprawie II Ko 179/99 zasadzil od Skarbu Panstwa
narzecz K. M. (1), M. M., W. M. i G. A. kwoty po 20.000 z}, z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie wyroku,
a w pozostalej czeSci wniosek oddalil, obcigzajac rownocze$nie kosztami postepowania Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyl Prokurator Okregowy w Czestochowie. Na zasadzie art. 43882 kpk wyrokowi zarzucit obraze
przepiséw postepowania wskutek oparcia orzeczenia na cze$ciowych ustaleniach faktycznych, zaniechania ujawnienia
zaliczonych do dowoddéw pism znajdujacych sie w aktach sprawy oraz inne naruszenia podstawowych zasad



procesowych lacznie z odstapieniem od przytoczenia podstawy prawnej wyroku oraz zaniechaniem jej wyjaénienia w
uzasadnieniu, ktore to uchybienia majg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

W oparciu o powyzszy zarzut wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Podniesione w apelacji argumenty musza by¢ ocenione jako stuszne i trafne.

Sad I instancji wydat w przedmiotowej sprawie orzeczenie mimo, iz nie wyjas$nil wszystkich istotnych okolicznosci i
to zaréwno z grupy okoliczno$ci decydujacych

o samej zasadnoSci przyznania wnioskodawcom odszkodowania oraz zado$¢uczynienia, jak i z zakresu okolicznos$ci
decydujacych o wysoko$ci naleznych §wiadczen.

Zgodzié sie nalezy ze skarzacym, iz analiza dolgczonych do akt dokumentéw prowadzi do powstania watpliwos$ci co do
tozsamosci osoby K. M. (2). Ze skroconego odpisu aktu zgonu oraz karty ewidencyjnej repatrianta wynika bowiem, iz
K. M. (2) urodzil sie w 1901r. w Tatarce, natomiast z za§wiadczenia archiwalnego (k. 4) i zas§wiadczenia Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych ZSRR Nr (...) (k. 7) wynika, iz represjonowanym byl K. M. (2), urodzony w (...)r. Sprzeczno$¢
w tresci tychze dokumentbow rodzi watpliwos$ci w zakresie tego, czy istotnie przedstawione dokumenty dotycza jednej
i tej samej osoby, a wiec ojca wnioskodawcow.

Aby zatem mozna uzna¢ za zasadne roszczenia wnioskodawcow i ustali¢ czy sa oni osobami uprawnionymi do
wystapienia z zgdaniem odszkodowania przedstawione rozbiezno$ci musza zostaé wyja$nione w sposdb niesporny.

Konieczne zatem w tym zakresie stanie sie szczegblowe przeshuchanie wnioskodawcéw, a w miare potrzeby
przeprowadzenie tez ewentualnie innych zawnioskowanych przez nich dowodéow.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, niezbednym bedzie roéwniez szczegbélowe przestuchanie wnioskodawcow, w tym
przede wszystkim G. A., majacej w chwili aresztowania ojca — 20 lat, na okoliczno$ci zwigzane zaréwno
z dzialalno$cig K. M. (2) jak i sytuacja majatkowa rodziny przed i po aresztowaniu represjonowanego.

Sposéb w jaki nin. postepowaniu sad I instancji przeshuchal wnioskodawcéw (k. 38) nie odbierajac od nich nawet
danych personalnych, razaco odbiega od regul postepowania dowodowego.

Bezspornie zgodzi¢ sie nalezy z wnoszacym apelacje, iz zaskarzony wyrok nie powoluje tytutu prawnego zasadzonych
od Skarbu Panstwa kwot, a ni tez nie zostal prawidlowo uzasadniony. Uchybienia te stanowig naruszenie przepiséw
postepowania.

W toku postepowania ponownego, w wypadku ustalenia przez sad, iz wnioskodawcy sg osobami uprawnionymi do
dochodzenia od Skarbu Panistwa odszkodowania, sad orzekajacy gromadzac, a pdZniej analizujac material dowodowy,
winien odnie$é sie do kwestii spelnienia przestanej materialno prawnych, okre$lonych w art. 1 ustep 1 lit. ,b”, ust. z
dnia 16 lipca 1998r. (Dz. U. nr 97, poz. 604 z 1998r.) w zw. z art. 8 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a takze wskazaé punkt
odniesienia dla ustalenn dokonanych w zakresie wysokoSci hipotetycznego dochodu, jaki moglo osiagna¢ gospodarstwo
rolne, nalezace do K. M. (2) oraz wykazaé, w oparciu o jakie przestanki ustalil wysoko$¢ poniesionej szkody.

Zaprezentowane w tej ostatniej kwestii w uzasadnieniu zapadlego wyroku stanowisko sadu jest wysoce niejasne i
nieprzekonywujace.

Bledny jest rowniez wywod dot. obnizenia odszkodowania z uwagi na to, iz zasadzone jest ono nie na rzecz
represjonowanego, a na rzecz osoéb uprawnionych w my$l art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23.02.1991r.



Zgodnie z powolanym przepisem, wysoko$¢ odszkodowania za poniesiong szkode i zado§éuczynienia za doznang
krzywde zalezna jest od wysokoSci szkody poniesionej przez osobe represjonowana, natomiast fakt przejscia
uprawnien do dochodzenia odszkodowania na malzonka, dzieci i rodzicow (zdanie 2 art. 8 cyt. ustawy) nie daje
podstaw do miarkowania (obnizania) wysoko$ci ustalonego odszkodowania.

W tej sytuacji z uwagi na powyzsze wady i uchybienia wydanego orzeczenia oraz wady postepowania, koniecznym
stalo sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Czestochowie do ponownego
rozpoznania.



