Sygn. akt I S 163/18
POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2018r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w Wydziale I Cywilnym

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy : SSA Malgorzata Wolczanska

Sedziowie : SA Mieczyslaw Brzdak

SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2018 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi M. S. (S.)

z udzialem Skarbu Panstwa-Prezesa (...)

o stwierdzenie przewleklo$ci w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Okregowym w Katowicach pod sygnaturg
akt I C 839/18

postanawia :
oddali¢ skarge.
SSo del. Lucyna Morys-Magiera SSA Malgorzata Wolczanska SSA Mieczystaw Brzdak

Sygn. aktI S 163/18

UZASADNIENIE

Skarzacy M. S. w skardze datowanej na 2 pazdziernika 2018r. domagal sie stwierdzenia przewleklosci postepowania
prowadzonego przez Sad Okregowy w Katowicach w sprawie o sygn. akt II C 839/18 (uprzednio : sygn. akt II C
2482/18 Sadu Rejonowego w S.) z jego powodztwa przeciwko (...) Spodlce z ograniczong odpowiedzialno$ciag Spotce
Komandytowej we W. o zaplate oraz przyznania mu kwoty 5000z}. Podnosil, iz z uwagi na dlugi czas oczekiwania na
rozstrzygniecie nalezy mu sie rekompensata.

Skarb Panstwa-Prezes (...) wniost o oddalenie skargi jako bezzasadne;.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Pozew powoda M. S. przeciwko (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cig Spolce Komandytowej we W. o zaplate
100.000z} w sprawie o sygn. akt I C 2482/18 wplynal do Sagdu Rejonowego w S. 20 kwietnia 2018r. 25 kwietnia 2018r.
powdd z zlozyt wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych w zakresie oplaty od pozwu. Postanowieniem z 5 czerwca
2018r. Sad ten stwierdzil swoja niewlasciwo$é rzeczowa i sprawe przekazat Sadowi Okregowemu w Katowicach celem
rozpoznania. Odpis postanowienia zostal doreczony stronom 9 lipca 2018r. Zarzadzenie z 3 lipca 2018r. o przestaniu
akt sprawy Sadowi wlasciwemu zgodnie z postanowieniem z 5 czerwca 2018r. polecono wykonaé 5 wrzeénia 2018r.
Akta sprawy wplynely do (...) 12 wrze$nia 2018r. Zarzadzeniem z 14 wrze$nia 2018r. wezwano powoda do uzupeklienia
brakéw formalnych pozwu poprzez wskazanie numeru PESEL w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu pozwu. Powdd 24



wrze$nia2018r. wskazal swoj PESEL. Zarzadzeniem z 26 wrze$nia 2018r. wezwano powoda do uzupelnienia brakow
formalnych wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych poprzez zlozenie o$wiadczenia majatkowego na formularzu
— w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu wniosku. Wykonano je 8 pazdziernika 2018r.

W tym stanie rzeczy przyjac nalezy, iz w sprawie (...) o sygn. akt IT C 839/18 nie doszlo do przewleklo$ci postepowania,
jak twierdzil to skarzacy.

Sad Apelacyjny zwazyl, iz badanie, czy w konkretnej sprawie nastapila zwloka w jej rozpoznaniu musi uwzgledniac
ustalenie rozsadnego terminu postepowania w oparciu o wszystkie okolicznoSci danej sprawy oraz w oparciu
o nastepujace kryteria: zlozono$¢ sprawy, postepowanie samego skarzacego i wlasciwych organow, znaczenie
przedmiotu postepowania dla skarzacego (zob.: wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 22 stycznia
2013r., 51219/09; wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 25 wrze$nia 2012r., 1415/11; decyzja
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 29 maja 2012r., 9848/10, wyrok Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka z dnia 22 stycznia 2013r., 28940/08).

Ustawa nie okre$la przecietnego czasu oczekiwania na rozpatrzenie sprawy. W judykaturze zasadniczo za przewlekle
uznaje sie postepowanie trwajace ponad 12 miesiecy (por.: postanowienia Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia
7lipca 2006 1., 1 OPP 64/061 z dnia 24 lipca 2008 ., (...) 20/08 oraz postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 maja
2005 1., III SPP 96/05), co ma swojg podstawe w domniemaniu ustawowym ustalonym art. 14 wspomnianej ustawy.
Niemniej jednak, samo przekroczenie wskazanego powyzej terminu nie prowadzi do automatyzmu wyrazajacego sie
stwierdzeniem przewlekloéci, gdyz uwzglednié¢ nalezy nadto terminowo$¢ i celowo$¢ podejmowanych czynnosci.

Zbedna zwloka nie jest nadto kazdy uplyw czasu, ale dopiero nadmierne odstepstwo od czasu zwykle koniecznego dla
wykonania okre$lonych czynnoéci, dlatego przewleklo$¢ postepowania zachodzi wowczas, gdy zwloka w czynno$ciach
jest nadmierna (razaca) i nie znajduje uzasadnienia w obiektywnych okolicznoSciach sprawy (por.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2013r. KSP 3/13, postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 stycznia
2013r. sygn. akt IT S 33/12; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 listopada 2010r. sygn. akt II S
28/10; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2 wrze$nia 2015r., I S 18/15). Uwzglednié nalezy przy
tym terminowos$¢ i celowo$¢ podejmowanych czynnoSci.

Zwazyt Sad Apelacyjny, iz przewleklo§¢ postepowania musi by¢ nastepstwem okoliczno$ci, ktore pozostaja w
zwiazku przyczynowym z dzialaniem lub bezczynno$cia organu prowadzacego postepowanie. Tym samym, jezeli
zwloka wynika z zachowania strony, uczestnikow postepowania lub innych organdéw, na ktére organ prowadzacy
postepowanie nie ma wplywu, a rownoczesSnie podejmuje on skutecznie dzialania dyscyplinujace i naprawcze,
zmierzajace do jak najszybszego zakonczenia sprawy, to brak jest podstaw do stwierdzenia w takich okoliczno$ciach
naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 27 maja 2013r., I ACa 36/13).

Przebieg postepowania przed Sadem Okregowym w Katowicach, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie uzasadnia
stwierdzenia, izby w sprawie o sygn. II C 839/18, pod ktora to sygnatura prowadzona byla takze sprawa o sygn. II
C 2482/18 Sadu Rejonowego w S., doszlo do przewlekloSci postepowania w rozumieniu art. 2 ust. 11 2 ustawy z 17
czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki.

Oceni¢ wypada, iz sprawa, ktorej skarga dotyczy, byla przez Sad Okregowy prowadzona sprawnie, z zachowaniem
zasad ekonomiki procesowej, zwazywszy na wstepny etap postepowania. Pozew wplynal do Sadu niewlaéciwego —
Sadu Rejonowego w S., 20 kwietnia 2018r. i po doreczeniu stronom postanowienia z 5 czerwca 2018r. w przedmiocie
wlasciwosci 9 lipca 2018r., do (...) wplynely w dniu 12 wrze$nia 2018r.; ten dwumiesieczny okres przekazywania
akt sprawy stanowil pozornie dlugi czasokres realizacji tejze czynnoSci technicznej, jednakze zwazywszy na okres
urlopowy, w ktérym przypadl, nie sposéb uznaé, izby stanowil on o nieuzasadnionej, zbednej i nadmiernej zwloce
w podejmowaniu czynnoSci. Nie wplynal on nadto znaczaco na globalny czas trwania postepowania. Od momentu



wplywu akt do (...) czynnoéci podejmowane byly niezwlocznie i celowo, nie spos6b zarzuci¢ tu jakiegokolwiek
opdzZnienia.

Z tych wszystkich przyczyn skarge oddalono jako niezasadna, na mocy art. 12 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki.
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