Sygn. akt I S 72/14
POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2014r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSA Ewa Tkocz

Sedziowie: SA Malgorzata Wolczanska

SA Elzbieta Karpeta (spr)

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2014r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. J.

o stwierdzenie przewlekloSci postepowania w sprawie Sadu Okregowego w (...) z powddztwa J. J. przeciwko Skarbowi
Panstwa —Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego (...)
w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego (...) w
(...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego dla (...) w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w
(...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...),
Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...)

o zaplate, sygn. akt I C 841/13
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze w postepowaniu przed Sadem Okregowym
w K. w sprawie o sygn. akt IT C 841/13 nastapila przewlekloé¢

postepowania w okresie od dnia 15 wrzeénia 2013 r. do dnia 4 grudnia 2013 r.;
2. przyzna¢ od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...) na

rzecz J. J. kwote 2 000 (dwa tysiace) zlotych;

3. oddali¢ zadanie w pozostalym zakresie.

Sygn. akt I S 72/14

UZASADNIENIE

J. J. wnidst skarge o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie Sadu Okregowego w K. o sygnaturze akt I1 C
841/13, wskazujac ze nieuzasadniona zwloka w rozpoznaniu tej sprawy nastapila w okresie od 15 wrzeénia 2013r. do
28 maja 2014r. Domagal sie rowniez zasadzenia od Skarbu Panstwa kwoty 20 000 zl. oraz zwolnienia go od kosztéw
sadowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu. Wywodzil skarzacy, ze pozew wnidst do Sadu Okregowego w K. w
czerwcu 2013r i nastapila opieszalo$¢ we wzywaniu go do uzupelienia brakéw formalnych pisma.



Prezes Sadu Okregowego w (...) zglosil przystapienie do sprawy i wnidst o oddalenie skargi, wskazujac ze w jego ocenie
czynnosci byly podejmowane w sprawie terminowo.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Skarga powoda o stwierdzenie nieuzasadnionej zwloki w rozpoznaniu sprawy II C 841/13 okazala sie uzasadniona,
aczkolwiek w innym okresie niz twierdzil skarzacy nastapila bezczynno$é Sadu w podejmowaniu czynnoéci.

Pozew w tej sprawie J. J. wniost do Sadu Okregowego w K. w dniu 2 stycznia 2013r., co wynika z prezentaty
umieszczonej na pozwie. Pierwsze zarzadzenie w sprawie zostalo wydane w dniu 4 grudnia 2013r. i od tej pory
czynnosci procesowe, polegajace gtéwnie na wzywaniu powoda do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu oraz na
czynno$ciach ustalajacych sytuacje materialng powoda wobec zlozenia przezen wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych, podejmowane byly rytmicznie i terminowo. Nie zostala wyjasniona przyczyna niepodejmowania przez Sad
Okregowy czynnoSci w sprawie w okresie od 2 stycznia do 4 grudnia 2013r.

Skarga o stwierdzenie przewleklo$ci w tych okolicznosciach podlegala zatem uwzglednieniu na mocy art. 12
ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz. 1843 z p6Zn. zm.), przy czym — zgodnie z zadaniem powoda oznaczono
poczatek okresu stwierdzonej bezczynno$ci Sadu na dzien 15 wrze$nia 2013r., chociaz faktyczna bezczynno$é datuje
sie od 2 stycznia 2013r.

Wobec zaistnienia okoliczno$ci okreslonych w przepisie art. 12 ust. 4 ustawy

o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy sadowej bez nieuzasadnionej zwloki, stwierdzi¢ nalezy,
ze uzasadnionym jest przyznanie od Skarbu Panstwa - Prezesa Sagdu Okregowego w (...) na rzecz powoda kwoty 2000
zlotych

Dalej idace zadanie skarzacego jako nieuzasadnione zostalo oddalone na mocy art. 12 ust. 1 ustawy o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy sadowej bez nieuzasadnionej zwloki.



