Sygn. akt I S 37/13

POSTANOWIENIE
Dnia 24 kwietnia 2013 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: SSA Malgorzata Wolczanska
SA Barbara Owczarek (spr.)

SA Anna Bohdziewicz

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2013 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. J. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa Prezesowi Sagdu Okregowego w (...)

o stwierdzenie przewlekloSci postepowania toczacego sie w Sadzie Okregowym w C. pod sygn. akt I C 191/12
postanawia:

1) stwierdzi¢, ze w postepowaniu przed Sadem Okregowym w (...) w sprawie o sygn. akt IC 191/12 nastapila
przewleklo$é postepowania w okresie od 18 pazdziernika 2012 r. do 21 grudnia 2012 r.;

2) przyznac¢ od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...) na rzecz skarzacego J. J. (2) 2.000 (dwa tysiace)
zlotych;

3) oddali¢ zadanie w pozostalym zakresie.
Sygn. akt I S 37/13

UZASADNIENIE

Skarzacy J. J. (1) zlozyl skarge o stwierdzenie przewlekloSci postepowania w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy
w C. w Wydziale I Cywilnym, sygn. akt I C 191/12 i zasadzenie od Skarbu Panstwa kwoty 20.000 zt.

Domagal sie nadto zwolnienia od kosztéw sagdowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu.

W uzasadnieniu skargi podnosil, ze w miesiacu maju 2012 r. zlozyt pozew, Sad I instancji wezwal go do jego
uzupelienia czemu zadoSéuczynil a nastepnie 11 lutego 2013 r. wydal postanowienie. W ocenie skarzacego zwloka
nastgpila w okresie od 15 lipca 2012 r. do 21 lutego 2013 r. przez opieszale wezwanie powoda do uzupelnienia pozwu
i wydanie postanowienia w dniu 21 lutego 2013 r.

Zdaniem J. J. (1) zostalo naruszone prawo do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie co narazilo go na straty
finansowe i zdrowotne.



Skarb Panstwa Prezes Sadu Okregowego w (...) przystapil do sprawy i wniést o oddalenie skargi.
Sad Apelacyjny analizujac przebieg postepowania przed Sagdem Okregowym w C. ustalil, co nastepuje:

Powod J. J. (1) w dniu 25 maja 2012 r. (data wplywu do Sadu) zlozyl pozew w niniejszej sprawie, ktéra zostala
zarejestrowana w dniu 28 maja 2012 1.

W zwiazku z wnioskiem powoda o zwolnienie od kosztéw sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu powdd
zostal wezwany w dniu 1 czerwca 2012 r. do zlozenia o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatkowym i dochodach.

Oséwiadczenie powoda wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 19 czerwca 2012 r. a postanowieniem z dnia 29
czerwca 2012 r. Sad Okregowy zwolnil powoda od kosztéw sagdowych w caloSci i oddalil jego wniosek o ustanowienie
pelnomocnika.

Odpis wyzej wymienionego postanowienia otrzymal powdd 12 lipca 2012 r., a w dniu 18 lipca 2012 r. zlozyl zazalenie.

W dniu 17 sierpnia 2012 r. sedzia wydala zarzadzenie o przedstawieniu akt Sadowi Apelacyjnemu z zazaleniem,
zarzadzenie to wykonane zostalo 31 sierpnia 2012 r. a wplynelo do Sadu Apelacyjnego 5 wrzeénia 2012 r.

W dniu 28 wrzeénia 2012 r. Sad Apelacyjny rozpoznal zazalenie powoda i po doreczeniu orzeczenia powodowi w dniu
9 pazdziernika 2012 r., akta zostaly zwrdcone Sadowi Okregowemu w C. w dniu 18 pazdziernika 2012 r. (data wplywu
do Sadu Okregowego).

W dniu 21 grudnia 2012 r. sedzia referent wydala zarzadzenie o doreczenie odpisu pozwu zastepcy procesowemu
pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa i pozwanemu M. O. zobowiazujac ich do
zlozenia odpowiedzi na pozew w terminie 21 dni. Zarzadzenie wykonano 2 stycznia 2013 r., a zobowiazani otrzymali
je 10 stycznia 2013 1.

Odpowiedzi na pozew obu pozwanych przeslane w zakre§lonym przez Sad terminie wplynely do Sadu Okregowego
w dniu 6 lutego 2013 1.

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2013 r. Sad Okregowy stwierdzil swa niewlasciwo$¢é miejscowa i sprawe przekazatl
do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w W..

W dniu 28 lutego 2013 r. powdd zlozyl na to postanowienie zazalenie, a w dniu 7 marca 2013 r. zostalo wydane
zarzadzenie o uzupelieniu brakéw zazalenia.

Sad Apelacyjny zwazyl.
Skarga jest cze$ciowo uzasadniona.

Dla oceny, czy doszlo do przewlekloéci postepowania znaczenie ma nie tylko czas trwania postepowania, ale przede
wszystkim terminowo$¢ i prawidlowosé czynno$ci podjetych przez Sad w celu wydania rozstrzygniecia co do istoty,
uwzgledniajac przy tym charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej zawiloSci, w tym zachowania stron (art. 2 ust.
2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki, Dz.U. nr 179 poz. 184).

Analiza terminowo$ci i prawidlowos$ci podejmowanych przez Sad Okregowy czynnoéci prowadzi do wniosku, ze
podejmowano je stosownie do wnioskow i w odpowiednim czasie, za wyjatkiem terminu wydania przez sedziego
referenta zarzadzenia w dniu 21 grudnia 2012 r. o doreczeniu odpisu pozwu pozwanym. Akta z Sadu Apelacyjnego, po
rozpoznaniu zazalenia powoda zostaly zwrécone Sagdowi Okregowemu w dniu 18 pazdziernika 2012 r.



W odpowiedzi na skarge Skarb Panstwa — Prezes Sadu Okregowego nie przytoczy} okoliczno$ci usprawiedliwiajacych
niepodejmowanie czynnoSci przez okres 2 miesiecy i w tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, iz w okresie od 18
pazdziernika 2012 r. do 21 grudnia 2012 r. zaszla nieuzasadniona przewleklo$¢ postepowania.

Wobec zaistnienia okoliczno$ci okre$lonych w przepisie art. 12 ust. 4 cyt. ustawy o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy sadowej bez nieuzasadnionej zwloki stwierdzi¢ nalezy, ze uzasadnionym jest przyznanie od
Skarbu Panhstwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...) na rzecz skarzacego 2.000 zl.

Okreslajac wysokoé¢ rekompensaty Sad Apelacyjny mial na uwadze niewielka dolegliwo$¢ spowodowang
opieszaloécia postepowania oraz to, ze przewlekloé¢ dotyczy tylko jednej czynnosci i nie jest nadmierna.

Dalej idace zadanie skarzacego dotyczace stwierdzenia przewlekloéci w pozostalym czasie zostalo oddalone jako
nieuzasadnione, na zasadzie art. 12 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy sadowej
bez nieuzasadnionej zwloki.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.



