Sygn. aktI S 14/13
POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2013r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy: SSA Ewa Tkocz

Sedziowie: SA Zofia Kawinska - Szwed

SA Elzbieta Karpeta (spr)

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2013r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. J.

o stwierdzenie przewlekloSci postepowania w sprawie Sadu Okregowego w (...) z powddztwa J. J. przeciwko Skarbowi
Panstwa - Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego (...) w (...), Prezesowi Sadu Okregowego
w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...),
Prezesowi Sadu Najwyzszego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego dla (...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...),
Prezesowi Sadu Rejonowego w (...) i L. G.

o zaplate, sygn. akt I C 167/12

przy uczestnictwie Prezesa Sadu Okregowego w (...)
postanawia:

oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE

J. J. wniosl skarge o stwierdzenie przewleklosci postepowania w sprawie Sadu Okregowego w (...) o sygnaturze akt
I C 167/12, wskazujac ze nieuzasadniona zwloka w rozpoznaniu tej sprawy nastgpila w okresie od 15 lipca 2012r.
do 15 stycznia 2013r. Domagal sie réwniez zasadzenia od Skarbu Panstwa kwoty 20 000 zl. Wywodzil skarzacy,
ze pozew wnio6st do Sadu Okregowego w (...) w maju 2012r., a nastepnie w dniu 21 grudnia 2012r. Sad Okregowy
wydal postanowienie, na ktore powod zlozyl zazalenie. Zwloka w rozpoznaniu sprawy polegala, zdaniem powoda, na
opieszalym wzywaniu go do formalnego uzupelnienia pisma.

Prezes Sadu Okregowego w (...) zglosil swoje przystapienie do sprawy i wnioslt o oddalenie skargi wskazujac, ze
czynnosci procesowe podejmowane byly rytmicznie i bez zbednej zwloki.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Skarga powoda o stwierdzenie nieuzasadnionej zwloki w rozpoznaniu sprawy I C 167/12 jest pozbawiona
uzasadnionych podstaw faktycznych.

Po wplywie do sadu pozwu ( 14 maja 2012r.) zostalo wystane w dniu 18 maja 2012r. do powoda wezwanie do zlozenia
o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatkowym i dochodach, a to w zwigzku ze zlozonym przez powoda wnioskiem o



zwolnienie go od kosztéw sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu. Postanowienie w tej sprawie zapadlo 4
lipca 2012r., po tym jak powo6d zlozyl w dniu 6 czerwca 2012r. o§wiadczenie o stanie majatkowym i rodzinnym. W dniu
25 lipca 2012r. wplynelo zazalenie powoda na to postanowienie, ktore zostato przedstawione Sagdowi Apelacyjnemu w
Katowicach zarzadzeniem z dnia 31 sierpnia 2012r. Sad Apelacyjny oddalil zazalenie powoda postanowieniem z dnia
28 wrze$nia 2012r., a akta wrécily do Sadu Okregowego w (...) 15 pazdziernika 2012r. Po przedlozeniu akt sedziemu
referentowi ( w dniu 22 pazdziernika 2012r) zostalo wydane w dniu 21 grudnia 2012r. postanowienie o stwierdzeniu
niewla$ciwosci rzeczowej w czeéci dotyczacej pozwanej L. G., na ktére powod zlozyt zazalenie.

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843) strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu
ktorego skarga dotyczy nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli
postepowanie w tej sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia okoliczno$ci faktycznych i prawnych, ktore
sq istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznoéci faktycznych,
ktore sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo tez dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej, lub
innej dotyczacej wykonania orzeczenia sagdowego (przewleklo$¢ postepowania). Dla oceny, czy doszlo do przewleklosci
postepowania znaczenie ma nie tylko czas trwania postepowania ale przede wszystkim terminowo$¢ i prawidlowo$é
czynno$ci podjetych przez Sad w celu wydania rozstrzygniecia.

Oceny, czy w toku postepowania doszlo do przewlekloéci dokonuje Sad postugujac sie kryteriami wymienionymi
w ust. 2 wymienionego artykulu. W szczego6lnoéci ocenia terminowo$¢ i prawidlowo$é czynno$ci podjetych przez
sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i
prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony, ktora wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie
sie stron, a w szczegblno$ci strony, ktdra zarzucila przewleklo$¢ postepowania. Jesli za$ zwloka w czynnoS$ciach wynika
z zachowania strony, uczestnikdw postepowania lub innych organéw, na ktére sad nie ma wplywu, nie ma naruszenia
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, o ktérym mowa w ustawie z dnia 17 czerwca 2004r.

Whbrew zarzutom skarzacego powo6d nie byl wzywany opieszale do uzupelnienia brakéw formalnych wniosku
o zwolnienie od kosztow, bo jedynie ten wniosek dotkniety byl brakiem w postaci niezlozenia o$wiadczenia o
sytuacji majatkowej i rodzinnej powoda. Wezwanie to zostalo skierowane do powoda zaledwie cztery dni po
wplywie pozwu zawierajacego wniosek o zwolnienie od kosztow. Sad Okregowy bez zbednej zwloki procedowal nad
rozpoznaniem wniosku, a nastepnie nad nadaniem biegu zlozonemu zazaleniu. Réwniez w dalszych czynnoS$ciach
Sadu Okregowego nie spos6b dopatrzy¢ sie przewleklo$ci. Sad Okregowy podejmowal wszystkie czynnoS$ci w sprawie
IC 167/12 terminowo stad nie spos6b zarzuci¢ mu rozpoznawania sprawy ze zbedna zwloka. Skarga o stwierdzenie
przewleklosci jako bezzasadna podlegala zatem oddaleniu na mocy art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz. 1843 z
pozZn. zm.).



