Sygn. akt I ACz 9/19
POSTANOWIENIE
Dnia 22 stycznia 2019 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach w Wydziale I Cywilnym
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Piotr Wéjtowicz (spr.)
Sedziowie: SA Anna Bohdziewicz
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisuliniska
po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2019 roku w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku J. P.
przy udziale Komisarza Wyborczego w B. i Przewodniczacego Powiatowej Komisji Wyborczej w M.
0 uniewaznienie wyboréow
na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sagdu Okregowego w Katowicach
z dnia 5 listopada 2018 roku, sygn. akt I Ns 295/18,
postanawia
zazalenie oddalié.

SSO Aneta Pieczyrak-Pisulinska SSA Piotr Wéjtowicz SSA Anna Bohdziewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy na podstawie art. 39382 Kodeksu wyborczego pozostawil bez
rozpoznania wniosek J. P. o uniewaznienie wyboréw na Burmistrza L., do Rady Gminy L. i do Rady Powiatu (...) z
tym uzasadnieniem, ze w proteScie swym nie sformulowal on zadnych zarzutow w taki sposéb, by mozliwe byto ich
zbadanie, ograniczajac sie do ogélnikowego wskazania na nieprawidlowo$ci i niegospodarnosé, jakich dopuszczaé sie

mialy wladze samorzadowe, i na postepowania karne, jakie toczyly sie przed laty.

W zazaleniu na opisane postanowienie wnioskodawca podniost szereg okoliczno$ci majacych wskazywaé na wadliwe

dzialania wladz samorzadowych oraz zarzucil, ze Sad Okregowy nie zajal sie odebraniem prawa do sadu przez Rade

Powiatu (...) ilegalizuje ponowny wybor oraz ze sady w sprawach politycznych prowadza postepowania pozorowane

w celu obrony przestepcow. Nie sformulowal zadnych wnioskéw zazaleniowych, jawi sie jednak jako oczywiste, ze

zmierza badz do zmiany postanowienia przez uwzglednienie jego wniosku lub do postanowienia tego uchylenia i

przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.



Podniesione przez skarzacego zarzuty sa nader ogélnikowe i nie pozostaja w zadnym merytorycznym zwigzku z
przedmiotem postepowania, ktére zmierza¢ winno do kontroli aktu wyborczego. Z kolei przeprowadzona niezaleznie
od zarzutéw zazaleniowych kontrola skarzonego postanowienia wykazala jego pelna zgodno$é z przepisami prawa
wyborczego, przez Sad Okregowy prawidlowo przywolanymi. Podkresli¢ nalezy, ze w samym wniosku, podlegajacym
rozpoznaniu przez Sad pierwszej instancji, skarzacy (podobnie jak w zazaleniu) nie zawarl zadnych argumentéow
i zarzutéw przeciwko aktowi wyborczemu, poprzestajac na demonstrowaniu niezadowolenia z wyniku wyboréw i
na przywolywaniu okolicznoSci z punktu widzenia tego aktu i z punktu widzenia art. 82§1 Kodeksu wyborczego
irrelewantnych. Mial w tej sytuacji Sad ten pelne podstawy do uznania, ze wniesiony przez J. P. protest zawiera takie
braki, nie podlegajace usuwaniu w specyficznym postepowaniu zwigzanym z wyborami, ktére kaza pozostawi¢ go na
podstawie art. 39382 Kodeksu wyborczego bez rozpoznania.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 39782 k.p.c. w zwiazku z art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.
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