Sygn. akt I ACz 1131/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSA Roman Sugier (spr.)
Sedziowie SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Ewa Solecka

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2015 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa R. H.

przeciwko Dyrektorowi Rodzinnego O$rodka Diagnostyczno - Konsultacyjnego w (...)
o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek zazalenia powoda

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 maja 2015 r., sygn. akt I C 920/14

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe Sadowi Okregowemu w Katowicach do dalszego rozpoznania.
SSO del. Ewa Solecka SSA Roman Sugier SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I ACz 1131/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 maja 2015 r. Sad Okregowy w Katowicach odrzucil pozew w stosunku do pozwanego
Dyrektora Rodzinnego Os$rodka Diagnostyczno - Konsultacyjnego w (...).

W motywach Sad podal, ze tak okre§lony pozwany nie posiada zdolnoéci sadowej i braku tej zdolnoSci nie da sie
uzupelié w sposob nie naruszajacy tozsamos$ci pozwanego. Dla uzasadnienia tego stawiennictwa Sad przytoczyl
poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r. sygn. akt IT CSK 681/08. Jako podstawe
prawnag orzeczenia Sad Okregowy wskazal przepis art. 199 § 1 pkt 3 kpc.

Postanowienie to zostalo zaskarzone zazaleniem przez powoda, ktéry zarzucil, ze w przypadku braku zdolnosci
sadowej pozwanego Dyrektora RODK Sad winien go wezwaé do ustanowienia imienia i nazwiska osoby pelniacej te



funkcje. W dalszej czeéci zazalenia powdd zawart wywody zmierzajace do wykazania zasadno$ci powbdztwa przeciwko
tak okre$§lonemu pozwanemu podmiotowi i podnidsl, ze w dotychczasowym postepowaniu nie kwestionowano
oznaczenia pozwanych.

Powolujac sie na powyzsze powdd wnosil o uchylenie zaskarzonego postanowienia i nadanie sprawie dalszego biegu.
Sad Apelacyjny w Katowicach zwazyl co nastepuje:
Zazalenie powoda jest zasadne.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego w sprawie nie zachodzi nieusuwalny brak zdolnoSci sagdowej pozwanego Dyrektora
Rodzinnego Osrodka Diagnostyczno- Konsultacyjnego w (...). Okoliczno$ci sprawy nie sa tozsame z tymi o jakich
mowa w postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., sygn. akt IT CSK 681/08, w motywach ktdérego Sad
Najwyzszy wyrazil poglad, ze ewentualna zmiana oznaczenia pozwanego z Prezydenta Miasta na Skarb Panstwa nie
stanowi usuniecia braku zdolnosci sadowej pozwanego lecz zmiane podmiotu pozwanego.

W niniejszej sprawie zachodzily podstawy do usuniecia tego rodzaju braku zdolno$ci sadowej pozwanego poprzez
wezwanie powoda do wskazania danych personalnych pozwanego. Usuniecia tego rodzaju braku w trybie art. 70
kpc nie skutkowalaby zmiana tozsamos$ci pozwanego. Zwlaszcza, ze z pozwu wynika, ze powdéd w pozwie, oprocz
0s6b fizycznych w stosunku do ktérych zglosil zadanie, wskazal takze Skarb Panstwa, co do ktdrego wnioskowatl
o przypozwanie. Pomijajac zasadno$é¢ tego wniosku nalezy uznaé, ze zadanie jest skierowane do osdb fizycznych
odrebnych od Skarbu Panstwa. Wezwanie powoda do wskazania danych personalnych Dyrektora RODK, ktoéry ze
wzgledu na wskazanie jedynie sprawowanej funkeji nie ma zdolnos$ci sadowej byloby zgodne z wymogiem art. 70 kpc
i nie prowadziloby do przeksztalcenia podmiotowego po stronie pozwane;j.

Dlatego Sad Apelacyjny uznajac zazalenie za zasadne na mocy art. 386 § 1 kpc orzekl jak w sentencji.
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