sygn.akt I ACz 649/15
POSTANOWIENIE
Dnia 17 lipca 2015 .
Sad Apelacyjny w Katowicach w Wydziale I Cywilnym
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SO -del. Ewa Solecka (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2015 1.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa K. M.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta (...)
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Okregowego w Czestochowie
z dnia 17 marca 2015 r., sygn.akt IC 352/13,
postanawia :
1) oddali¢ zazalenie;
2) odstapi¢ od obcigzenia powoda kosztami postepowania zazaleniowego.
SSO -del. Ewa Solecka SSA Zofia Kawinska-Szwed SSA Anna Bohdziewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Czestochowie odrzucil apelacje powoda, z powodu wniesienia jej z
uchybieniem ustawowego terminu z art. 369 § 1 kpc.

W uzasadnieniu wskazano, ze termin dwutygodniowy wynikajacy z powolanego przepisu uplynal o péinocy dnia 19
lutego 2015 r. Apelacja powoda nadana zostala w tymze dniu w placéwce (...) sp. z 0.0. i jako zaadresowana do
Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wplynela do tego sadu 26 lutego 2015 r., za$ do sadu pierwszej instancji - w dniu
4 marca 2015 1. Art. 165 § 2 kpc stanowi, ze oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w placéwce pocztowej operatora
Swiadczacego pocztowe uslugi powszechne w innym panstwie cztlonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne z
wniesieniem go do sadu. Sad Okregowy wskazal, iz zgodnie z art. 3 pkt. 13), art. 45 ust. 1 pkt. 1a, art. 178 ust. 1 powolanej
ustawy Prawo pocztowe, operator wyznaczony oznacza operatora pocztowego obowigzanego do §wiadczenia ushug
powszechnych, do ktérych zalicza sie m.inn. §wiadczone w obrocie krajowym i zagranicznym w ramach obowigzku,
o ktéorym mowa w art. 46, uslugi pocztowe obejmujace przyjmowanie, sortowanie, przemieszczanie i doreczanie



przesylek listowych, w tym poleconych, za§ obowiazki operatora wyznaczonego w okresie 3 lat od dnia wejécia w
zycie ustawy pelni (...) S.A. Poniewaz ustawa z 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe (Dz.U. z 2012 r., poz. 1529)
weszla w zycie 1 stycznia 2013 r (art.192 ustawy), status ,, operatora wyznaczonego” w jej rozumieniu (...) S.A. miala
i wykonywala w dniu 19 lutego 2015 r., gdy nadana zostala przedmiotowa apelacja powoda. Tym samym, apelacja
powoda, nadana w ostatnim dniu ustawowego terminu w placéwce (...) sp. z 0.0. musi by¢ uznana za wniesiona w dniu
wplywu apelacji do sadu drugiej instancji, czyli 26 lutego 2015 r. Jest zatem spdzniona, co uzasadnialo jej odrzucenie.

Powdd wnibst zazalenie na to postanowienie, domagajac sie jego uchylenia i zasgdzenia kosztoéw postepowania
zazaleniowego. Zarzucil, ze definicja zawarta w artykule 165 § 2 kpc nie stanowi, jakoby operatorem wyznaczonym
bylo przedsiebiorstwo (...) SA. Ustawa Prawo pocztowe wdraza do polskiego porzadku prawnego dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady okre$lajace proces liberalizacji rynku ustug pocztowych w krajach czlonkowskich
UE i okre$lajace zasady funkcjonowania rynku pocztowego po jego pelnym otwarciu na konkurencje. Skoro z
jednej strony dokonano rozszerzenia uprawnien na szereg operatoroOw pocztowych z krajow czlonkowskich Unii,
ktorzy Swiadceza powszechne ushugi pocztowe, interpretacja wskazujaca na ograniczanie uprawnien operatoré6w na
terytorium Rzeczpospolitej bylaby niesp6jna i sprzeczna z ratio legis artykulu 165 kpc po zmianach z 1 stycznia 2013
r. Ponadto, spoétka (...) sp. z 0.0. jest wpisana do rejestru operatoroéw pocztowych Prezesa Urzedu (...), ma wiec status
operatora pocztowego zobowigzanego do $wiadczenia uslug powszechnych. Skarzacy zarzucil takze, ze (...) sp. z o.o.
wykonuje obowigzek doreczania korespondencji sadowej, co oznacza, ze cieszy sie rownym zaufaniem spolecznym jak
(...) SA. Nie jest racjonalna konstrukcja, ktora oddziela skutki odbioru pisma procesowego i nadania takiego pisma,
gdy obie czynnoéci sa dokonywane w tej samej placowce pocztowe;.

Pozwany wniost o oddalenie zazalenia i zasadzenie kosztéw postepowania zazaleniowego.
Sad Apelacyjny zwazyl :
Zazalenie bylo niezasadne, nie moglo zatem odnie$¢ skutku i podlegalo oddaleniu.

Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny stanu prawnego i interpretacji powolanych w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia przepiséw prawa, stusznie dochodzac do wniosku, Ze wniesienie przedmiotowej apelacji w placowce
innego publicznego operatora pocztowego niz (...) SA nie spelnia wymogoéw zachowania terminu wynikajacych z art.
165 § 2 kpc. Przepis ten klarownie i jednoznacznie stwierdza, ze rownoznaczne z wniesieniem pisma procesowego do
sadu jest wylacznie oddanie go w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012 . - Prawo pocztowe. W jasny sposob wskazuje tez, w jakim akcie prawnym uregulowane zostalo pojecie
»operatora wyznaczonego” znajdujace wylgczne zastosowanie dla potrzeb interpretacji omawianej normy prawne;j.
Apelacja powoda wniesiona zostala przez profesjonalnego pelnomocnika, ktéremu te reguly prawne sa znane.

Nie moglo zatem odnie$¢ skutku powolywanie sie na spoleczne zaufanie, jakim darzony jest operator pocztowy (...)
Sp. Z 0.0. i na to, iz jest on doreczycielem przesytek sadowych. Okoliczno$ci te — wobec calkowicie jasnego brzmienia
art. 165 § 2 kpc — nie moga by¢ miarodajne w sytuacji, gdy przedmiotowa czynno$¢ prawna dokonana zostala przez
profesjonaliste.

Chybione bylo takze odwolywanie sie do powolanych w zazaleniu dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady, ktorych
celem jest liberalizacja rynku pocztowego obszaru Unii Europejskiej. Dokonana zmiang od 17 sierpnia 2013 r. tre$¢ art.
165 § 2 kpc zréwnuje w skutkach prawnych oddanie pisma procesowego w placéwce pocztowej operatora wiadczacego
pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej z oddaniem go w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe. Réwnocze$nie
jednak, nie rezygnuje z dokladnego wskazania, jakim wymogom odpowiada¢ musi pocztowy podmiot krajowy, aby
zlozenie w jego placowce przesytki pocztowej bylo w sensie prawa rownoznaczne z nadaniem go do sadu: musi to
by¢ ,operator wyznaczony” w rozumieniu Prawa pocztowego. Nowa regulacja dotyczaca oddania pisma procesowego
w placoéwce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ushugi powszechne w innym panstwie czlonkowskim Unii



Europejskiej jest kwestia odrebna, nie rzutujaca na unormowanie odnoszace sie do przesytek do sadu nadanych w
kraju.

Tak wiec, zaskarzone postanowienie jest stluszne i prawidlowe. Odpowiada powszechnej linii orzecznictwa (vide-
postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 5 wrzes$nia 2014 r.,I OZ 710/14, LEX nr
1529003, z dnia 23 czerwca 2014 1., I OZ 603/14; z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt IT OZ 487/14; z dnia 22 maja
2014 r., sygn. akt I FZ 120/14; z dnia 20 maja 2014 r., sygn. akt II GZ 200/14). Odmienny poglad Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie wyrazony w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 wrzeénia 2014 r.,II OSK 2547/14
na ktory powoluje sie skarzacy, ma charakter odosobniony i Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza
sprawe go nie podziela (tym bardziej, ze z tre$ci uzasadnienia zdaje sie wynikac, iz w stanie faktycznym tamtej sprawy
nadanie pisma w placowcee (...) sp. z 0.0. nie zostalo dokonane przez profesjonalnego pelnomocnika).

Zarzuty skarzacego okazaly sie chybione, wobec czego zazalenie nalezalo oddali¢. Sad Apelacyjny uznat za sluszne
odstapienie od obcigzenia powoda kosztami postepowania zazaleniowego na rzecz pozwanego, z tych samych
powoddw, dla ktérych Sad Okregowy skorzystal z mozliwosSci, jaka daje art. 102 kpc w wyroku konczacym
postepowanie (przedmiot sprawy i trudna sytuacja majatkowa powoda)

Sad Apelacyjny orzekl wiec jak w sentencji, na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc oraz art. 102 kpc w zw. z
art. 391 § 1 kpciart. 108 § 1 zd.1 kpe.

SSO -del. Ewa Solecka SSA Zofia Kawinska-Szwed SSA Anna Bohdziewicz



