Sygn. akt I ACa 1125/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2023 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Slezak
Sedziowie : SA Piotr Lakomiak
SA Aneta Wolska (spr.)
Protokolant : Aleksandra Kukulka

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2023 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa J. S. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa - Instytutowi Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi
Polskiemu w W.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 4 pazdziernika 2018 r., sygn. akt I C 584/17
1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 2. w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda 50 000 (piecédziesiat tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 4 grudnia 2017 r.,

b) w punkcie 4. w ten sposdb, ze nie obcigza powoda kosztami postepowania;
2) oddala apelacje pozwanego;

3) odstepuje od obciazenia powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

SSA Piotr Lakomiak SSA Tomasz Slezak SSA Aneta Wolska




Sygnatura akt I ACa 1125/23

UZASADNIENIE

calego wyroku z dnia 25 pazdziernika 2023 roku

W dniu 27 grudnia 2017r. powdd J. S. (1) wnibst przeciwko Skarbowi Panstwa — Instytutowi Pamieci Narodowej-
Komisji Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu w W. pozew o ochrone débr osobistych i domagat sie:

1. nakazania pozwanemu w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku wydanego w sprawie, usuniecia
skutkow naruszen dobr osobistych powoda, poprzez uzupehienie informacji zawartych na stronach internetowych
IPN:

- wpis IPN Ka 0026/2267 t.1, wpis IPN Ka 0026/2267 t.2, poprzez oddanie nastepujacej adnotacji przy kazdym
z wpiséw: ,Zlozono zgodne z prawda o$wiadczenie lustracyjne, ze J. S. (1) nie byl wspolpracownikiem organéow
bezpieczenstwa panstwa w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r. (wyrok Sadu Okregowego IV
Wydzial Karny w G. z dnia 28 maja 2014 r., sygn.. akt IV K 23/13).”;

2. nakazania pozwanemu, w terminie 7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku w nn. sprawie, opublikowania na
koszt pozwanego, w dwoch kolejnych wydaniach gazet: ,Rzeczpospolita”, (...), (...), Gazeta (...)", ,7 dni w C.” przy
zastosowaniu czcionki o rozmiarze 12 pkt przeprosin nastepujacej tresci: ,Instytut Pamieci narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu przeprasza Pana J. S. (1) syna Z., ur. (...), za zamieszczenie na
stronach internetowych IPN informacji, z ktérej wynika, jakoby Pan J. S. (1) byl tajnym wspolpracownikiem Stuzby
Bezpieczenstwa PRL, mimo posiadanej wiedzy i wyroku Sadu Okregowego w (...), iz zaloZenie teczki TW nastapito bez
wiedzy, zgody i SwiadomoSci zainteresowanego, czym narazono Pana J. S. (1) na utrate zaufania i dobrego imienia,
jako dzialacza narodowego i antykomunistycznego. Opozycjonisty w czasach istnienia PRL. /podpisano Prezes IPN
drJ.S. (2)/;

3. zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 100.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 4 grudnia 2017 r., do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu zadania wskazal, ze od 1982 roku byl aktywnym dzialaczem opozycyjnym zwigzanym z Polskim
Obozem Narodowym, a w latach 1983-1988 jednym z organizatoréw tajnych wykladéw z historii Polski na terenie
C.. Majac na wzgledzie wieloletnia dzialalno$¢ opozycyjna w czasach PRL, byl wielokrotnie przestuchiwany przez SB,
owe przeshuchania mialy charakter czysto formalny, albowiem nigdy nie podjat faktycznej wspolpracy z organami
Shuzby Bezpieczenstwa. Nigdy nie posiadal §wiadomosci lub chociazby uzasadnionego podejrzenia, iz zalozono mu
teczke Tajnego Wspdlpracownika. W 2001roku zwrocit sie do IPN z wnioskiem o udzielenie mu informacji, czy istnieja
w zasobach Archiwum IPN dokumenty dotyczace jego osoby, dopiero w dniu 9 czerwca 2012 r. w Oddziale IPN w
K. udostepniono mu teczki TW o pseudonimie Doradca, ktére mialy dotyczy¢ jego osoby. W dniu 28 maja 2014
r., W sprawie o sygn. akt IV K 23/13, Sad Okregowy w (...) Wydzial IV K. orzekt zgodnie z wnioskiem Prokuratora,
stwierdzajac, ze powod zlozyl prawdziwe oSwiadczenie lustracyjne, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r.o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990
oraz tresci tych dokumentéw, iz nie pracowal, nie pelil stuzby ani nie byt wspoélpracownikiem w rozumieniu art. 3a
powolanej ustawy, organow bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 powolanej ustawy, w okresie od dnia 22 lipca
1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r. Pomimo podejmowania wszelkich, przewidzianych przez prawo dzialan, majacych
na celu oczyszczenie dobrego imienia powoda z insynuacji i sugestii, w intrenecie bez trudu mozna znalez¢ materialy
sugerujace jego wspOlprace ze Stuzba Bezpieczenstwa PRL. Po ich dokladnym zweryfikowaniu okazalo sie, iz materialty
zostaly opublikowane na stronie internetowej IPN. Dlatego tez powdd domagatl sie usuniecia skutkéw naruszenia
dobra osobistego, przeproszenia oraz zaplaty zado$¢uczynienia.



Pozwany Skarb Panistwa — Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
zastepowany przez Prokuratorie Generalna Rzeczpospolitej Polskiej wniost o oddalenie powo6dztwa i zwrot kosztow
procesu.

W uzasadnieniu stanowiska podniesiono, ze ocenie Skarbu Panstwa wskazane zadania sg bezpodstawne bowiem
dzialanie pozwanego Skarbu Panstwa, polegajace na okre§lonym sposobie publikacji na stronie internetowej
informacji o zasobach archiwum IPN dotyczacych osoby powoda, nie bylo bezprawne. Utworzenie inwentarza
nastgpilo na podstawie delegacji ustawowej, a Prezes IPN publikujac na stronach internetowych inwentarz archiwalny
dzialal na podstawie i w granicach przepiséw prawa powszechnie obowigzujacego. Inwentarz publikowany jest w
formie okreslonej uchwala nr 11/16 Kolegium IPN z 25.10.2016 .

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2018 r. Sqd Okregowy w Czestochowie:

1. nakazal pozwanemu Skarbowi Panstwa - Instytutowi Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni Przeciwko
Narodowi Polskiemu w W. w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku usuniecie skutkéw
naruszen dobr osobistych powoda J. S. (1), poprzez uzupelienie informacji zawartych na stronach internetowych
dotyczacych spraw IPN Ka 0026/2267 t 1, IPN Ka 0026/2267 t.2,

izamieszczenie na stronach internetowych inwentarza archiwalnego IPN wpisu nastepujacej tresci; ,, ztozono zgodne
z prawda o$wiadczenie lustracyjne, ze J. S. (1) nie byt wspdlpracownikiem organow bezpieczenstwa panstwa w okresie
od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r. (wyrok Sgdu Okregowego IV Wydzial Karmy w G. z dnia 28 maja
2014 r., sygn. akt IV K 23/13)”;

2. zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa - Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigani Zbrodni Przeciwko
Narodowi Polskiemu w W. na rzecz powoda J. S. (1) 10.000 zl. tytulem zadoSéuczynienia;

3. oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie;
4. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie zniost.
Rozstrzygniecie to bylo poprzedzone nastepujacymi ustaleniami poczynionymi przez sad Okregowy :

Na poczatku lat 80 tych powo6d zaangazowal sie w dzialalnoé¢ opozycyjna i zwiazal sie z Polskim Obozem
Narodowym. Dzialalno$¢ konspiracyjna polegala glownie na organizowaniu tajnych wykladéw dotyczacych historii
Polski. Wyklady organizowane byly na terenie C., w ich czasie rozdawano materialy informujace o przestepstwach
dzialaczy komunistycznych. W 1987 r powdd pracowal w Urzedzie Miasta w C.. W tym roku wezwany zostal do
(...). Zobowigzano powoda do stawiania sie w Urzedzie raz w miesiacu. Powdd poinformowal swoje srodowisko, ze
interesuje sie nim Stluzba Bezpieczenstwa. Bedac wypytywany przez funkcjonariusza SB podawat ogblne informacje,
zachowujgc w tajemnicy dzialalno$c, ktora SB moglaby sie faktycznie interesowaé. Jednoczeénie powdd nie mial
Swiadomosci, ze wytwarzana sg dokumenty przez SB. W 2001 r J. S. (1) ztozyl wniosek do IPN o udzielnie informacji,
czy w zasobach Instytutu znajduja sie materiaty jego dotyczace. Przez okres 11 lat nie otrzymat jasnej odpowiedzi. Byt
informowany o braku podstaw do ujawnienia zadanych informacji. Od 2002 r w §rodowisku powoda, pojawily sie
pogloski o wspdlpracy J. S. (1) z tajnymi stuzbami PRL u. Od tego czasu sytuacja rodzina, towarzyska i zawodowa
zaczely ulega¢ zmianie. Dopiero w 2012 r powdd dotart do informacji o znajdujacych sie w zasobach archiwalnych IPN
teczkach, w ktorych figurowala, jako tajny wspolpracownik. Wystapienie przeciwko funkcjonariuszowi, ktory zatozyt
teczki zakonczylo sie odmowa wszczecia postepowania z uwagi na uplyw okresu przedawnienia. Powod zdecydowal
sie na zlozenie wniosku o autolustracje. W dniu 28 maja 2014 r Sad Okregowy w (...) w sprawie IV K 23/13 stwierdzil,
ze J. S. (1) zlozyl zgodne z prawda o$wiadczenie, Ze nie pracowal, nie pelnil stuzby ani nie byl wspoélpracownikiem
rozumieniu art. 3a ustawy z dnia 18.10.2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organ6w bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw. Orzeczenie jest prawomocne. Powod przeslal je do IPN.

Sad pierwszej instancji ustalil tez ,ze Inwentarz archiwalny IPN utworzony zostal w 2010 roku. Ustawowym
obowigzkiem nalozonym na Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej bylo opublikowanie do dnia 31 grudnia 2012r.



inwentarza w sposob zapewniajacy opis zasobu na poziomie jednostek archiwalnych. W dniu 25 pazdziernika 2016
r. organ uprawniony, Kolegium Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu podjelo uchwate 11/16, ktérej podstawag prawna byt art. 23 ust 2 pkt 4 i art. 53 pkt 3 ustawy dnia 18 grudnia
1998 1. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Zadecydowano,
ze publikacja inwentarza archiwalnego bedzie dokonywana na stronie internetowej administrowanej przez Instytut
Pamieci Narodowej. Ustalono, ze opis jednostek archiwalnych w inwentarzu Instytutu Pamieci Narodowej powinny
zawierac:

- nazwe zespotu (zbioru) archiwalnego lub wytworcy materiatlow archiwaliach, w tym
w jezyku oryginaléw dokumentow;

- nazwe podzespotu archiwalnego, w tym w jezyku oryginaldéw dokumentow, (jezeli istnieje);
- nazwe serii, (jezeli istnieje);

- nazwe podserii, (jezeli istnieje);

- sygnature IPN;

- sygnatury mikrofilmu, (jezeli istnieje);

- sygnatury dawne — wytwoércy dokumentédw i poprzednich archiwdw, (jezeli istnieje);
- tytulj.a.;

- kryptonim, (jezeli istnieje);

- opis j.a. (jezeli istnieje);

- forme fizyczng;

- liczbe tomow;

- liczbe kart lub liczbe stron, (jezeli mozna je okreslic);

- liczbe kart lub liczbe stron, (jezeli mozna je okreslic);

- daty skrajne z uwzglednieniem anterioréw i posterioréw, (jezeli mozna je okreslié);
- numer rejestracyjny, ( jezeli istnieje);

- miejsce przechowywania dokumentow (nazwa archiwum IPN).

Zgodnie z dalszymi ustaleni Sagdu Okregowego , w oparciu o ustawe i tre§¢ uchwaly na stronie internetowej IPN
ujawniono dane:

» IPN Ka 0026/2267t. 1

Wojewodzki Urzad Spraw Wewnetrznych w C. [1975] 1983-1990

Tytul: Teczka personalna tajnego wspotpracownika pseudonim Doradca dot. S. J. J., imie ojca: Z., ur. (...),
IPN Ka 0026/2267t. 2

Wojewodzki Urzad Spraw Wewnetrznych w C. [1975] 1983-1990



Tytuk: Teczka pracy tajnego wspolpracownika pseudonim Doradca dot. S. J. J., imie ojca: Z., ur. (...)”,
Na wniosek powoda zlozony w trybie art. 35 b cytowane ustawy opublikowano zapis :
» IPN Ka 405/31

Zbior wyjasnien, sprostowan oraz uzupehien przekazanych do zasobu archiwalnego IPN na podstawie art. 35 b ust
1z dnia 18 grudnia 1998 r. o IPN

Tytul: uzupehienie przekazane do zasobu archiwalnego IPN na podstawie art. 35b ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia
1998 r. 0 IPN dot.: J. (..,),”

W inwentarzu archiwalnym wprowadzono tez informacje o procesie lustracyjnym powoda zamieszczajac wpis
nastepujacej treéci:

» IPN Ka 682/11 t. 1

Sad Okregowy w (...) 1999 -

Tytul: Akta w sprawie lustracyjnej dot. S. J., imie ojca: Z.,
ur. (...)

IPN Ka 682/11. 2

Sad Okregowy w (...) 1999-

Tytul: Akta w sprawie lustracyjnej dot. S. J., Imie ojca: Z.,
ur. (...)

IPN Ka 682/11t. 3

Sad Okregowy w (...) 1999

Tytul: Akta w sprawie lustracyjnej dot. S. J., imie ojca: Z.,
ur. (...)

(vide : wydruk strony internetowej inwentarza archiwalnego IPN k- 27, 28)

Zgodnie z ustaleniami sagdu Okregowego , w lutym 2017 r J. S. (1) powzigl informacje, ze na stronach internetowych
IPN bez trudu mozna znaleZ¢ materialy sugerujace jego wspolprace ze Stluzbami Bezpieczenstwa. Po ogloszeniu
materialow archiwalnych znajdujacych sie w zasobach IPN u powdd ponownie zaczal spotykac sie z zarzutami
wspolpracy ze stuzbami bezpieczenstwa PRL u, zar6wno relacjach prywatnych, ale i rGwniez w miejscach publicznych
Do takiej sytuacji doszlo na sesji Rady Miasta C., kiedy D. G. publicznie oswiadczyl, ze nie bedzie dyskutowat z J.
S. (1), poniewaz ,jest tajnym wspolpracownikiem”. Informacja o zamieszczeniu na stronach internetowych danych
tajnego wspolpracownika dosé szybko zostala rozpowszechniona w srodowiska powoda. Informacja ta wplynela na
negatywny odbiér powoda w §rodowisku. Zdaniem powoda internetowa publikacja narusza jego dobre imie.

Wskazat sad pierwszej instancji, iz material dowodowy w zakresie tresSci opublikowanego na stronie internetowej
spisu inwentarza nie jest sporny. Sporna jest ona ocena, gléwnie czy jest to czynno$¢ dokonana bezprawnie. W
ocenie Sadu pierwszej instancji sam fakt dokonania opublikowania materialow archiwalnych bedacych w zasobach
IPN nie jest dzialaniem bezprawnym i znajduje umocowanie w art. 5 ustawy z dnia z dnia 18 marca 2010 r. 0o
zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz
ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych
dokumentéw (Dz. U.z dnia 12 maja 2010 r.) - Prezes Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni



przeciwko Narodowi Polskiemu opublikuje inwentarz archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, zapewniajacy opis zasobu na poziomie jednostek archiwalnych, w terminie
do dnia 31 grudnia 2012 r., w formie, o ktorej zadecyduje Rada Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Podkreslil ten sad, ze nie publikacja danych jest sporna a sposob jej
upublicznienia. Wskazal sad pierwszej instancji, iz zgodnie z art. 71 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r.o Instytucie
Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - w dzialalnoéci Instytutu (...)
okreslonej w art. 1 przepisy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) (...) z dnia 277 kwietnia 2016
r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (og6lne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz.
UE L 119 z 04.05.2016, str. 1) stosuje sie do prowadzenia Bazy. Z rozporzadzenia PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO
I RADY (UE) (...) z dnia 27 kwietnia 2016 r nr (...) w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogblne
rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.U.UE L z dnia 4 maja 2016 r.) wskazano na wrazliwo$¢ publikowanych
danych stwierdzajac, ze przetwarzanie danych osobowych do celéw archiwalnych w interesie publicznym, do celow
badan naukowych lub historycznych lub do celow statystycznych powinno podlega¢ odpowiednim zabezpieczeniom
praw i wolnosci osoby, ktorej dane dotycza, zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem. Zabezpieczenia te powinny
polegaé na wdrozeniu §rodkéw technicznych i organizacyjnych zapewniajacych w szczegdlnoSci poszanowanie zasady
minimalizacji danych. Dopuszczalno$¢ publikacji danych jest obarczona szeregiem wymogbéw, z ktorych jasno
wynika konieczno$¢ poszanowania praw i wolnosci osdb, ktérych dane dotycza. W ocenie Sadu pierwszej instancji
ustawowe uprawnienie do publikowania spisu inwentarza archiwalnego wynikajace z ustawy nie precyzuje sposobu
publikowania danych wrazliwych i nie zwalnia podmiot zobowiazany do przestrzegana art. 71 ustawy z dnia 18 grudnia
1998 1. 0 Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu opartemu na
wskazanej Dyrektywie. Oznacza to, przy publikacji danych nie mozna naruszaé¢ dobr prawem chronionych i nie daje
takiego uprawnienia roéwniez akt nizszej rangi — uchwata kolegium IPN 11/16.

Zdaniem sadu pierwszej instancji nie wydaje sie by pracownicy IPN - osoby posiadajacy wiedze o materii, ktorej
dotyczy spis inwentarza archiwalnego IPN, nie zdawali sobie sprawy o mogacych pojawic sie powaznych problemach
zwiagzanych z publikowaniem danych. Problemy, co jest oczywiste moga wynikaé z faktu, ze IPN nie jest wytworca
dokumentéw, ktore upublicznia. Jezeli celem dzialania Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu jest:

- zachowanie pamieci o ogromie ofiar, strat i szk6d poniesionych przez Nar6d Polski
w latach IT wojny Swiatowej i po jej zakoniczeniu,

- zachowanie patriotycznych tradycji zmagan Narodu Polskiego z okupantami, nazizmem i komunizmem,

- zachowanie pamieci czynow obywateli dokonywane na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego i w obronie
wolnoSci oraz godno$ci ludzkiej,

- §ciganie zbrodni przeciwko pokojowi, ludzkosci i zbrodni wojennych,
- a takze zado$Cuczynienie przez nasze panstwo wszystkim pokrzywdzonym przez panstwo lamigce prawa czlowieka,

- to nie mozna tworzy¢ i interpretowaé regulacji aktébw prawnych nizszej rangi w sposob, ktory cele te narusza.
Dzialaniem IPN objete jest ewidencjonowanie, gromadzenie, przechowywanie, opracowywanie, zabezpieczenie,
udostepnianie i publikowanie dokumentéw organoéw bezpieczenstwa panstwa, wytworzonych oraz gromadzonych w
okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r., a takze organéw bezpieczenstwa Trzeciej Rzeszy Niemieckiej
i Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich dotyczacych zbrodni, przestepstw i represji. Obowiazkiem IPN jest
réwniez ochrona danych osobowych osob, ktérych dotycza dokumenty zgromadzone w archiwum Instytutu (...).
W ocenie Sadu pierwszej instancji, aby cele dzialania IPN byly rzeczywiscie realizowane, nie mozna bezkrytycznie
powolywa¢é sie na ustalony w praktyce archiwalnej sposéb prowadzenia opiséw jednostek archiwalnych. Jezeli
bedzie to automatyczne i bezrefleksyjne przenoszenie wzorcéw ,ustalony w praktyce archiwalnej” na dokumenty



dotyczace dzialalnoéci IPN i nie bedzie uwzgledniona wyjatkowos¢ tych danych to niejednokrotnie moze to wywolaé
skutek odwrotny i pamiec¢ o ofiarach zostanie wypaczona. Jezeli w ocenie pozwanego, brak jest obecnie podstaw do
publikowania na poziomie opisu jednostki archiwalnej o§wiadczenia osoby zainteresowanej zlozonego na podstawie
art. 35 b — z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu, w sposéb umozliwiajacy osobie postronnej, wchodzacej na strony internetowe spisu archiwalnego IPN,
uzyskanie informacji, z ktorej wynikac bedzie, ze zapis wprowadzony do zasobu o treéci:

« ,IPN Ka 0026/22671t.1

Wojewodzki Urzad Spraw Wewnetrznych w C. [1975] 1983-1990

Tytul: Teczka personalna tajnego wspotpracownika pseudonim Doradca dot. S. J. J., imie ojca: Z., ur. (...),
« IPN Ka 0026/22671. 2

Wojewodzki Urzad Spraw Wewnetrznych w C. [1975] 1983-1990

Tytul: Teczka pracy tajnego wspolpracownika pseudonim Doradca dot. S. J. J., imie ojca: Z., ur. (...)”,

jest zapisem nieprawdziwym to, zdaniem Sadu Okregowego, powstaje pytanie na jakiej podstawie prawnej zapis
o tej tresci znalazl sie na stronach IPN. Dokumenty zalgczone w poczet materialu dowodowego w postaci oktadek
teczek tajnego wspolpracownika o pseudonimie Doradca nie zawieraja informacji, kogo dotycza i w zaden sposob
nie identyfikuja powoda, jako tajnego wspoélpracownika. Dokumenty te wytworzone przez Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych zawieraja nr ewidencyjny - CZ - (...), opis teczki - teczka personalna tajny wspotpracownik pseudonim
DORADCA, oznaczenie, ze akta sg tajne specjalnego znaczenia. Drugi dokument wytworzony przez Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych zawiera nr ewidencyjny CZ — (...), opis teczki — teczka pracy tajny wspotpracownik tom
1, pseudonim DORADCA. Przeniesienie do zasobu archiwalnego spornych dokumentéw w formie wytworzonej
przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych nie ujawniloby danych osobowych powoda i nie przypisalo mu okreslenia
tajnego wspoélpracownika o pseudonimie DORADCA. Cel ustawy w zakresie ewidencjonowania, gromadzenia,
przechowywania, zabezpieczenia, udostepniania i publikowania dokument6w nie wymagal przetworzenia wskazanych
dokumentow. Jezeli celem spisu inwentarza nie jest dokonywanie ocen, to przetwarzajac wskazane dokumenty
poprzez dopisanie danych identyfikujacych powoda, spowodowano wytworzenie zapisu majacego wyrazny charakter
informacji o tajnym wspolpracowniku i osobie, ktéra nim jest, co jest niedopuszczalne i nie mieSci w technicznym
okresleniu opracowywaniu dokumentéw. Zapis ma charakter informacji merytorycznej, ktéra u przecietnego odbiorcy
postrzegana jest, jako twierdzenie, ze powod byt tajnym wspolpracownikiem. Bynajmniej nie jest to informacja opis
zasobu na poziomie jednostek archiwalnych.

Podsumowujac, w ocenie Sadu pierwszej instancji zapis bedacy informacja i ocena dokonana przez IPN, byt dzialaniem
bezprawnym i doprowadzil do naruszenia dobr osobistych powoda, jego dobrego imienia, czci, nazwiska — art. 23 k.c.
Nie uprawnia do naruszenia dobr osobistych art. 5 ustawy z dnia z dnia 18 marca 2010 r. 0 zmianie ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz ustawy o ujawnianiu informacji
o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz treéci tych dokumentéw. Nie ma w przepisie
wylaczajacego odpowiedzialno$é za naruszenia dobr osobistych. Watpliwosci, co do ujawnienia danych osobowych
powoda, budzi tre$¢ uchwaly Kolegium IPN nr. 11/16. W jej treéci brak umocowania do przetworzenia dokumentéow
wytworzonych w sposob, jaki dokonano w przypadku J. S. (1). Wskazat sad pierwszej instancji, iz material dowodowy,
zeznania $wiadkéw i powoda sg jasne, rzeczowe wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzaja. Fakt negatywnego odbioru
powoda w §rodowisku, w zwigzku z informacja o byciu przez niego tajnym wspolpracownikiem SB zostal udowodniony
inie budzi

w ocenie watpliwoéci. Podejmowane przez powoda dzialania, zgodne z pouczeniem przez powoda o mozliwoSci
skorzystania z trybu przewidzianego w art. 35 b cytowanej ustawy, w zaden sposob nie zmienily brzmienia i
informacji ujawnionej na stronach spisu archiwalnego IPN. Podobnie nie zmienily tego brzmienia informacje o
sprawie lustracyjnej. W dwoch ostatnich przypadkach sposéb ujawnienia informacji nie zawiera tresci, na postawie,



ktorej mozna dowiedzieé sie, ze J. S. (1) byl badz nie byl tajnym wspdlpracownikiem SB. W pierwszej sytuacji,
ktéra jest przedmiotem sporu i zostala wytworzona przez IPN, a nie Ministerstwa Spraw Wewnetrznych taka
informacja zdaniem Sadu jest zawarta. Na marginesie wskazal sad pierwszej instancji, ze ograniczenia natury
czysto technicznej- np. istniejacy program komputerowy do ujawnienia spisu inwentarza- w oczywisty spos6b nie
jest usprawiedliwieniem wylaczajacym dzialania naruszajace dobra osobiste. Zasygnalizowana powyzej sytuacja, o
specyficznej materii dokumentbéw, jakimi zajmuje sie IPN powinna sktoni¢ osoby posiadajace wiedze o mozliwos$ci
ujawnienia dokumentéw nieprawdziwych, do stworzenia programu, ktore pozwoli osobie zainteresowanej do
adekwatnego do tresci zapisu odniesienia sie do nich.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji dzialanie pozwanego mialo znamiona bezprawnego i naruszylo dobra osobiste
powoda - dobre imie i jego cze$¢. Zgodnie art. 24 § 1 k.c. - ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym
dzialaniem, moze zadac¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia
moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnosci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szczegbdlnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Zdaniem
tego Sadu wlasciwym i adekwatnym zachowaniem pozwanego dla usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych jest
zamieszczenie na stronie internetowej spisu archiwalnego dotyczacej spraw IPN Ka 0026/2267t 1, IPN Ka 0026/2267
t.2, wpisu o tresci; ,,ztozono zgodne z prawdg o§wiadczenie lustracyjne, ze J. S. (1) nie byt wspo6lpracownikiem organéw
bezpieczenstwa panstwa w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r. (wyrok Sadu Okregowego IV
Wydzial Karmy w G. z dnia 28 maja 2014 r., sygn.. akt IV K 23/13)”. Zapis taki pozwoli kazdej osobie wchodzacej
na strone internetowa IPN u, uzyska¢ informacje, ze zapis:,Teczka personalna tajnego wspotpracownika pseudonim
Doradcadot. S. J.J.,imie ojca: Z., ur. (...), oraz Tytu}: Teczka pracy tajnego wspodlpracownika pseudonim Doradca dot.
S.J.J.,imie ojca: Z., ur. (...)”, to zapisy nieprawdzie, bowiem J. S. (1) zlozyl zgodne z prawda o§wiadczenie lustracyjne,
ze nie byt wspolpracownikiem organdéw bezpieczenstwa panstwa.

W ocenie sadu pierwszej instancji nie zasluguje na uwzglednienie zgdanie dokonania opublikowania na koszt
pozwanego, podobnej tresci tekstu w dwoch kolejnych wydaniach gazet: ,Rzeczpospolita”, (...), (...), Gazeta
(...)”, ,7 dni w C.”. Wskazane gazety maja zdecydowanie szerszy zakres oddzialywania niz wynikajacy z materialu
dowodowego zakres naruszenia dobr osobistych powoda. Dowody zawnioskowane i dopuszczone przez Sad wykazaly,
ze to najblizsze otoczenie powoda zmienilo swoje zachowanie i stosunek do powoda i ze publikacja na stronach IPN
byla dla $wiadkéw powodem negatywnej oceny powoda. Zrédlo naruszenia débr osobistych udowodnione zgodnie
z art. 6 k.c. wynika z zapiséw zawartych na stronach internetowych IPN. Zadanie publikacji w gazetach nie jest
adekwatne do sposobu i zakresu naruszenia dobr osobistych. Zdaniem Sadu pierwszej instancji zadnie zasadzenia
zado$éuczynienia 100 000 zl, co do zasady udowodnionego, jest wygoérowane. Zado$éuczynienie przyznawane w
oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. musi by¢ adekwatne w tym znaczeniu, ze powinno uwzglednia¢ - z jednej
strony rozmiar doznanej krzywdy, z drugiej za$ - powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i stopie zyciowej spoleczenistwa; za$ zindywidualizowana ocena tych kryteriow pozostawiona
jest uznaniu sedziowskiemu — wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 grudnia 2016 r. I ACa 697/16. LEX
nr 2210902.Powodem ograniczenia kwoty zadanego zado§éuczynienia przez Sad do 10 000 zl, jest udowodniony w
tej sprawie zakres naruszen dobr osobistych. Nie budzi watpliwoSci Sadu, ze powodowi wyrzadzona zostata krzywda.
Jak wskazano wyzej z negatywnymi odporem powdd spotkal sie w najblizszym Srodowisku. Zapis na stronach
internetowych IPN pojawil sie w 2017 r., Jezeli zadanie pozwu, ktérym Sad jest zwigzany w zakresie podstawy
faktycznej zadania dotyczy tego konkretnego zapisu, to czas, jaki funkcjonuje w przestrzeni publicznej, nie jest
zbyt dlugi i tylko, co do tego zapisu i skutkow, jakie wywolal Sad dokonal oceny wyrzadzonej powodowi krzywdy.
Powod nie udowodnil krzywdy uzasadniajacej zasadzenie kwoty 100.000 zl. Brak jest dowodoéw czy i jakie skutki
wywolalo opublikowanie na stronach internetowych krzywdzacej informacji, w zdrowiu powoda. W zakresie zadania
zaplaty zadoS¢éuczynienia zawnioskowany material dowodowy jest mocno ograniczony, dlatego uznajac zadanie, jako
uzasadnione do zasady Sad pierwszej instancji orzekt o zasgdzeniu 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia. W pozostalej
czeSci zadanie pozwu oddalil. Podstawa prawna rozstrzygniecia jest art. 23k.c., 24 k.c. i art. 448 k.c.



O kosztach orzeczono na podstawie art.100 k.p.c. i art.102 k.p.c. Sytuacja finansowa powoda jest trudna — utrzymuje
sie z renty inwalidzkiej. Powodem rozdzielenia i wzajemnego zniesienia kosztow procesu pomiedzy stronami z
uwzglednieniem art. 102 k.p.c. byl specyficzny charakter sporu i materia, ktorej spor dotyczyt.

Od przedstawionego wyroku apelacje zlozyly obie strony.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesci uwzgledniajgcej powodztwo.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

L. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez brak wszechstronnej oceny dowodéw i pominiecie przy dokonywaniu ustalen:

- czeSci zeznan $wiadka M. S., z ktorych wynika, ze nie wiadomo, skad pochodzita ewentualna wiedza innych oséb
z otoczenia powoda, ze byl on tajnym wspdlpracownikiem, ze osoby z otoczenia powoda maja $wiadomosé, ze
informacje zawarte w dokumentach wytworzonych przez stuzbe bezpieczenstwa na temat wspolpracy okreslonych
0s6b moga by¢ nieprawdziwe, wytworzone bez wiedzy tych osbb, a Swiadek nie wierzy, ze powdd wspodlpracowal ze
stuzba bezpieczenstwa,

- czeSci zeznan Swiadka D. G., z ktorych wynika, ze $wiadek swoje oceny bedace podstawa zarzutu wzgledem powoda
sformulowal w bez zadnej refleksji co

do charakteru informacji zawartych w inwentarzu, pod wplywem emocji, wylacznie

w oparciu o fakt, ze informacje na temat powoda znajdowalo sie w dokumentach IPN,

- czedci zeznan $wiadka D. W., z ktorych wynika, ze od poczatku publikacji inwentarza archiwalnego na stronie
internetowej IPN towarzyszy komunikat, z ktérego wynika, ze inwentarz jest przewodnikiem archiwalnym w zasobach
zgromadzonych w IPN, z czego wynika sposob oznaczenia poszczegolnych jednostek archiwalnych,

oraz ustalenie w sposob dowolny bez podstawy ku temu w przeprowadzonych dowodach: - ze doszlo do ogloszenia
materialow archiwalnych znajdujacych sie w zasobach IPN-u,

- ze ogloszenie to doprowadzilo do kierowania w 2017 roku wzgledem powoda zarzutu wspoélpracy ze stuzbami
bezpieczenstwa wiecej niz w jednym przypadku oraz, ze spowodowalo takie zarzuty w relacjach prywatnych lub zmiane
otoczenia wzgledem powoda,

- ze informacja o zamieszczeniu na stronach internetowych danych tajnego wspoélpracownika dosé szybko zostata
rozpowszechniona w §rodowisku powoda,

- ze wplyw miala ona na negatywny odbiér powoda w $rodowisku,

II. naruszenie w art. 24 k.c. przez przyjecie, ze oznaczenie jednostek IPN Ka 0026/2267

t. 1, i IPN Ka 0026/2267 t. 2 inwentarza archiwalnego IPN-u umieszczonych na stronach internetowych zawiera
nieprawdziwe informacje i oceny, a co za tym idzie stanowi dzialanie bezprawne, ktore doprowadzilo do naruszenia
dobr osobistych powoda: jego dobre imie i cze$¢é i nazwisko,

III. naruszenie art. 24 § 1k.c. wzwiazku z art. 361w § 1 k.c. i 448 k.c. przez przyjecie, ze pow6d doznat krzywdy wskutek
publikacji inwentarza archiwalnego i przysluguje mu zado$éuczynienie w kwocie 10.000 zl,

IV. naruszenie art. 24 k.c. przez przyjecie, Ze zamieszczenie na stronach internetowych inwentarza archiwalnego IPN
wpisu tresci wskazanych w pkt 1 zaskarzonego wyroku stanowi §rodek, ktéry moze doprowadzi¢ do usuniecia skutkow
wynikajacych

z opublikowania na stronach internetowych oznaczen jednostek IPN Ka 0026/2267 t. 1, i IPN Ka 0026/2267 t. 2
inwentarza archiwalnego IPN,



V. naruszenie ar.100 i 102 k.p.c. przez wzajemne zniesienie kosztoéw pomiedzy stronami, przez ich zastosowanie.

Pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloSci
i zasadzenie od powoda na rzecz w Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztéw procesu za
postepowanie pierwszoinstancyjne oraz za postepowanie apelacyjne.

Powdd zaskarzyl wyrok w czesci oddalajqgcej powodztwo.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie, a to art. 24 § 1 k.c. polegajace na przyjeciu,
ze w przypadku naruszenia dobr osobistych, §rodkiem wystarczajace do usuniecia jego skutkow jest wylacznie
zamieszczenie sprostowania nieprawdziwych informacji, podczas gdy prawidlowa interpretacja i zastosowanie
wspomnianego przepisu w przypadku naruszenia czci poszkodowanego, przewiduje takze nalozenie obowiazku
opublikowania adekwatnych przeprosin ze strony podmiotéw dokonujacego naruszenia,

I1. naruszenie przepisOw postepowania majacych wplyw na wynik sprawy, a to art. 233

§ 1 k.p.c., poprzez dokonanie przez sad dowolnej, sprzecznej z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz poczucia
sprawiedliwoéci oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnosci zeznan powoda, postanowienie
o odmowie wszczecia postepowania, zeznan Swiadkéow D. G. i D. W., w wyniku ktorych doszedt sad do przekonania,
iz w przypadku naruszenia dobr osobistych kwota symbolicznego zado$éuczynienia w wysoko$ci 10 000 zl bedzie
adekwatna do rozmiaru doznanej krzywdy przez powoda.

Whnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie w te powodztwa w calo$ci.

Wyrokiem z 12 listopada 2019 r. Sad Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu apelacji obu stron, zmienil zaskarzony
wyrok w punkcie 2. w ten sposdb, ze zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 50 000 zl z blizej okre$lonymi
ustawowymi odsetkami za opdznienie, oraz w punkcie 4. w ten sposob, ze nie obciazyl powoda kosztami postepowania
(pkt 1); oddalil apelacje powoda w pozostalej czeSci (pkt 2); oddalil apelacje pozwanego (pkt 3) oraz nie obcigzyt
powoda kosztami postepowania apelacyjnego (pkt 4).

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjna wniost pozwany Skarb Panistwa, zaskarzajac go w czeSci zasgdzajacej
od pozwanego na rzecz powoda 50 000 zl z odsetkami oraz rozstrzygajacej o kosztach procesu przed Sadem
Okregowym, a ponadto w czeSci oddalajacej apelacje pozwanego i rozstrzygajacej o kosztach postepowania
apelacyjnego.

Skarzacy zarzucil naruszenie przepisoéw prawa materialnego: art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 28a ust. 2 pkt 3 ustawy o IPN;
art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 28a ust. 2 i 3 ustawy o IPN; art. 448 k.c. w zw. z art. 28a ust. 2 ustawy o IPN; art. 24 § 1
zdanie pierwsze i trzecie w zw. z art. 448 i 417 § 1 k.c. Nadto postawil zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego
- art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Domagal sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czeéci oraz
przekazania sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu kasacji pozwanego, wyrokiem z dnia 8 marca 2023 roku, Sqd Najwyzszy uchylil
zaskarzony wyrok Sadu A. punktach 1, 3, 4 i przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego. W pisemnym uzasadnieniu wyroku
Sad Najwyzszy wskazal , co nastepuje:

Sam fakt opublikowania materialéw archiwalnych pozostajacych w zasobach IPN nie jest dzialaniem bezprawnym,
poniewaz w dacie publikacji znajdowal umocowanie w art. 5 ustawy z dnia 18 marca 2010 r. o zmianie ustawy o
Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz ustawy o ujawnianiu
informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (Dz.U. Nr
79, poz. 522). Zgodnie z tym przepisem Prezes Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko



Narodowi Polskiemu opublikuje inwentarz archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu, zapewniajacy opis zasobu na poziomie jednostek archiwalnych, w terminie do
31 grudnia 2012 1., w formie, o ktérej zadecyduje Rada Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu. Obecnie publikacja ta znajduje podstawe w art. 28a ustawy o IPN, zgodnie z ktorym
IPN publikuje na stronie internetowej inwentarz archiwalny zawierajacy opis calego zasobu na poziomie jednostki
archiwalnej w sposéb pozwalajacy na identyfikacje zagadnien lub oséb, ktérych dotycza dokumenty. Opis jednostki
archiwalnej zawiera: 1) sygnature archiwalna; 2) nazwe zespolu (zbioru) archiwalnego lub wytwoércy materialow
archiwalnych; 3) tytul jednostki archiwalnej identyfikujacy rodzaj materialéw archiwalnych ze wskazaniem danych
osobowych os6b, takich jak: imie, nazwisko, data urodzenia, imie ojca, badz zagadnien, ktérych dotycza; 4) forme
fizyczna; 5) liczbe tomdw; 6) miejsce przechowywania akt. Opis jednostki archiwalnej moze by¢ uzupekiony o: 1)
nazwe podzespotu archiwalnego; 2) nazwe serii; 3) nazwe podserii; 4) sygnature mikrofilmu; 5) sygnatury dawne; 6)
regest lub dodatkowe informacje o zawarto$ci jednostki; 7) kryptonim; 8) liczbe kart lub stron; 9) daty skrajne; 10)
numer rejestracyjny.

Odnoszac sie do zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej, Sad Najwyzszy za uzasadniony uznat zarzut naruszenia
przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.- co wyrazalo sie w pominieciu
przez Sad Apelacyjny zmiany stanu prawnego z uwagi na wejScie w zycie ustawy z dnia 12 kwietnia 2019 r. o
zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz
niektérych innych ustaw wprowadzajacej do ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu, ktéra wprowadzila do ustawy art. 28a. Zaznaczyl, ze do zarzutu tego wprost nawiazuje
rowniez jeden z zarzutéw naruszenia prawa materialnego - art. 24 k.c. w zw. z art. 28a ust. 2 i 3 ustawy o IPN -
polegajacego na zobowiazaniu pozwanego do uzupetienia informacji na stronie internetowej o dane nieprzewidziane
w przepisach prawa w postaci danych o wyniku postepowania lustracyjnego wszczetego z inicjatywy powoda. Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze o ile w okresie od 27 maja 2011 r. do 11 czerwca 2019 r. zasady publikacji inwentarza
archiwalnego Instytutu Pamieci Narodowej okreslala Rada Instytutu Pamieci Narodowej, o tyle od 12 czerwca 2019 1.
podstawe prawng publikacji oraz jej zasady okresla art. 28a ustawy o IPN, co umknelo uwadze Sadu Apelacyjnego. Sad
Najwyzszy wskazal, ze skoro przepisy ustawy okreslaja obecnie zakres dopuszczalnego opisu jednostek archiwalnych
w analizowanym inwentarzu, co wprost przeklada sie na dopuszczalna tre$é rozstrzygniecia w sprawie, to stwierdzenie
zasadnosci tego zarzutu samoistnie uzasadnia uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wskazal, Zze pozwany dla obalenia domniemania bezprawnos$ci swojego dzialania powoluje sie na
istnienie podstawy prawnej, poczatkowo w postaci przepisu ustawy wraz z podjeta na jego podstawie uchwala
Rady Instytutu Pamieci Narodowej, a nastepnie - w postaci art. 28a ustawy o IPN. Wywodzil, iz dla rozpoznania
apelacji konieczne jest dokonanie oceny, ktére z przepiséw normujacych dziatalnoéé Instytutu Pamieci Narodowej
znajduja zastosowanie w sprawie, oraz czy tak sformutowane przepisy, w szczeg6lnoéci art. 28a ust. 2 pkt 3 ustawy
o IPN przewidujacy konieczno$¢ podania informacji zawierajacej ,tytut jednostki archiwalnej identyfikujacy rodzaj
materialow archiwalnych ze wskazaniem danych osobowych oséb, takich jak: imie, nazwisko, data urodzenia, imie
ojca, badZ zagadnien, ktérych dotycza”, wylaczaja bezprawno$¢ dzialania pozwanego publikujacego takie dane.
Zauwazyl tez Sad Najwyzszy, iz zakres danych opublikowanych na stronach internetowych administrowanych
przez Instytut Pamieci Narodowej w sprawach IPN Ka 0026/2267 t. 1 oraz IPN Ka 0026/2267 t. 2 dotyczacych
powoda jest zbiezny z zakresem okre$lonym przez art. 28a ust. 2 pkt 3 ustawy o IPN. Sad Najwyzszy zwrocil tez
uwage, ze w istocie naruszeniem dobr osobistych powoda ma by¢ brak zamieszczenia, obok przewidzianych ustawa
informacji, adnotacji dodatkowej o treéci wyroku wydanego w postepowaniu lustracyjnym powoda i stwierdzit ,ze
dopuszczalnoé¢ tego rodzaju adnotacji wymaga rozwazenia tak w Swietle przepisow prawa obowiazujacych w
dacie wniesienia pozwu, jak i obecnie, rowniez w kontekscie spdjnoséci danych dotyczacych wszystkich pozycji
zawartych w inwentarzu archiwalnym i uprawnien przewidzianych w art. 35b ustawy o IPN. Oznacza to konieczno$éc
dokonania analizy charakteru inwentarza archiwalnego z obiektywnego punktu widzenia. Niezbedne jest zatem
zweryfikowanie przez sad odwolawczy na ile uprawnione jest - w $wietle powszechnej wiedzy o dzialalno$ci stuzb



bezpieczenstwa - sugerowane utozsamianie informacji o zgromadzonych dokumentach z mozliwoécig stawiania na
tej bazie kategorycznych wnioskow o ich tresci i okoliczno$ciach wytworzenia.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 24 § 1 zd. 1 1 3 w zw. z art. 448 i art. 417 § 1 k.c. przez niewladciwe
zastosowanie wynikajgce z przyjecia, ze bezprawno$¢ w dzialaniu Skarbu Panstwa, o jakiej mowa w art. 24 § 1
k.c., moze by¢ rozumiana réwniez jako naruszenie zasad wspolzycia spolecznego Sad Najwyzszy stwierdzil, ze w
odniesieniu do odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za naruszenie débr osobistych znajduje zastosowanie ujecie
bezprawnosci dzialania, w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. oraz art. 448 k.c., jako dzialania badz zaniechania sprzecznego
z prawem lub z zasadami wspolzycia spotecznego, a nie tylko - jak wskazywalby na to art. 417 § 1 k.c. - jako dzialania
badz zaniechania naruszajacego nakazy lub zakazy wynikajace z normy prawne;j.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Apelacyjny zwazyl co nastepuje Apelacja powoda jest czeSciowo
zasadna, co do wysoko$ci zasadzonego na jego rzecz zadoStuczynienia, w pozostalej czeSci na uwzglednienie nie
zashugiwala, natomiast apelacja pozwanego jest niezasadna w catoéci.

Zgodnie z art. 378 § 1k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji- przy czym w okoliczno$ciach
nizszej sprawy na obecnym jej etapie trzeba mie¢ na wzgledzie, ze apelacja powoda zostala juz cze$ciowo oddalona
- co wynika z punktu 2 wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 12 listopada 2019r ( tj. ponad zakres zmiany wyroku Sadu
Okregowego wynikajacej z punktu 1) tego wyroku Sadu apelacyjnego ) .

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy. Sad pierwszej instancji
jasno wskazal bowiem w uzasadnieniu jaki fakt, na podstawie jakiego dowodu ustala, a zadna ze stron tych ustalen
w zasadzie nie kwestionowala. Podnoszone przez pozwanego zarzuty, co do poczynionych przez sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych, sprowadzaja sie w istocie do kwestionowania wnioskéw wyciggnietych przez ten
sad z poczynionych ustalen faktycznych. Faktycznie $wiadek M. S. oraz D. G. przyznawali, ze wiadomoSci o
zarzutach o wspolpracy powoda ze SB mieli z r6znych Zrédel, m.in. takze i od powoda i ostatecznie uwierzyli w
wyjadnienia powoda, Ze nie wspolpracowal on ze stuzbami bezpieczenstwa, jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego,
okolicznoSci te nie majg istotnego znaczenia dla przyjecia, ze pozwany naruszyt dobra osobiste powoda, co zostanie
szczegOlowo umotywowane w dalszej czeSci uzasadnienia. Wbrew tez zarzutom pozwanego ustalil sad pierwszej
instancji, iz publikacji inwentarza archiwalnego na stronie internetowej IPN towarzyszy komunikat, ze inwentarz jest
przewodnikiem po zasobach archiwalnych IPN.

Powdd takze, w istocie nie kwestionowat poczynionych przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych, a zarzucal, ze
sad ten nie ocenil wlasciwie rozmiaru odniesionej przezen krzywdy, co doprowadzito do zasadzenia zado$¢uczynienia
w ,,symbolicznej” wysokosci.

Podzielajac ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, Sad Apelacyjny uzupehit ustalenia faktyczne istotne z punktu
widzenia rozstrzygniecia sprawy .

Po pierwsze Sad Apelacyjny ustalil, ze w 2017 roku o zmianach w Inwentarzu IPN donosily najwazniejsze serwisy
informacyjne w kraju. Serwis informacyjny Polskiej Agencji Prasowej donosil, ze IPN podjal decyzje, by w inwentarzu
znalazly sie informacje o rodzaju akt osobowych znajdujacych sie w jego zasobach archiwalnych . Powolywal sie
na nastepujacg wypowiedz Dyrektorki Archiwum IPN M. K.: ,, Inwentarz archiwalny IPN od poniedziatku pozwala
kazdemu obywatelowi sprawdzié¢, kto pracowatl w Stuzbie Bezpieczenstwa, kto byt tajnym wspotpracownikiem, a kto
byl osoba pokrzywdzona przez system komunistyczny ”( dowod : wydruk artykul ze strony http://kurier.pap.pl/
depesza - k. 63 akt ).

Po drugie Sad Apelacyjny ustalil, ze juz po wytoczeniu powoddztwa w niniejszej sprawie ( wedlug o$wiadczenia
pozwanego od lutego 2020 roku ) Instytut Pamieci Narodowej zaczal umieszczaé w ujetych w inwentarzu archiwalnym
udostepnionym opisach teczek personalnych i pracy tajnych wspdlpracownikow dodatkowsg pozycje nazwanag
LInformacje dodatkowe". Pozycja ta zostala dodana w przypadku os6b, wobec ktorych- tak jak wobec powoda -
zapad}l prawomocny wyrok w postepowaniu lustracyjnym i jej celem bylo ujawnienie faktu wydania takiego wyroku.



W przypadku powoda w pozycjach dotyczacych opisu teczek personalnych i teczki pracy tajnego wspoélpracownika
pseudonim Doradca, w rubryce okre$lonej jako ,informacje dodatkowe” umieszczono zapis : ,Informacje: Wyrok
Sadu Okregowego IV Wydzial Karny w G. z 28 maja 2014 r.; sygn. IV K 23/13”. Wedlug o§wiadczenia strony pozwanej
mialo to miejsce w dniu 25 czerwca 2020 roku ( vide pismo pozwanego z dnia 19. 09, 2023r oraz wydruki ze strony
internetowej wedlug stanu na 23.10 2023r k. 347 ) . Okolicznoéci te sa bezsporne. Zdaniem powoda taka zmiana w
sposobie opisu teczek nie ma wplywu na zakres jego zadania w sprawie .

Zdaniem Sadu Apelacyjnego niezasadna jest apelacja pozwanego w czeSci kwestionujgcej zasade swej
odpowiedzialnoSci.

Powod opieral swoje roszczenie na art. 23 i 24 k.c. Tak jak to juz wskazal Sad Apelacyjny poprzednio rozpoznajacy
sprawe, w pierwszej kolejnoéci nalezalo zatem ustali¢ czy dzialanie pozwanego narusza dobra osobiste powoda w
postaci czci, godno$ci, dobrego imienia. Powdd wskazywal, ze na szczegdélowo wskazanych w pozwie archiwalnych
stronach internetowych IPN umieszczone s3 informacje, ktore sugeruja, ze byl tajnym on wspolpracownikiem Stuzb
Bezpieczenstwa o pseudonimie Doradca, z uwagi na co Stluzba Bezpieczenistwa zalozyla dla niego teczke personalng
i teczke pracy, a mimo ze wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z 28 maja 2014r., sygn. akt IVK 23/13 potwierdzono,
ze powdd zlozyt zgodne z prawda oSwiadczenie lustracyjne, ze nie wspolpracowal z organami bezpieczenstwa, na
wskazanych stronach internetowych nie ma o tym zadnej wzmianki, a informacja na stronach internetowych IPN jest
dostepna dla nieograniczonej liczby odbiorcow.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy , biorac pod uwage sposéb opisu teczek ( pozycje
IPN Ka 0026/2267 t 1, IPN Ka 0026/2267 t.2 ) na date wytoczenia powbdztwa zachodzily podstawy do stwierdzenia,
ze dobra osobiste powoda w postaci czci, godnoéci, dobrego imienia, zostaly przez pozwanego naruszone wskazanymi
w przez powoda wpisami. Chybiony jest podnoszony przez pozwanego zarzut, iz zapis archiwalny nie zawiera zadnych
okreélen ocennych, zatem nie moze narusza¢ dobr osobistych powoda. Wskaza¢ bowiem trzeba, ze wypowiedzi,
ktbre rozpatrywane sg jako naruszajace cze$¢ osoby fizycznej moga one mieé charakter opisowy albo oceniajacy.
Wypowiedzi opisowe moga podlegaé ocenie z punktu widzenia prawdy lub falszu, podczas gdy wypowiedzi oceniajace
sa w zasadzie jedynie opinig wypowiadajacego taka ocene i nie moga byé¢ rozpatrywane jako prawdziwe czy
falszywe[tak F. M. (red.), H. M. (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Czegé¢ ogoblna (art. 1-125) Opublikowano:
(...) 2018.] Nie ulega watpliwos$ci ,ze informacje szczegdélowo opisane w zaskarzonym wyroku jakie na dzien
wytoczenia powoddztwa byly zawarte na internetowych stronach archiwalnych IPN sa niewatpliwie informacjami
opisowymi, nie ma zatem podstaw do traktowania ich jako ocennych, muszg wiec byé oceniane, wbhrew zarzutom
pozwanego w kategoriach ,prawda” — ,falsz”. Zdaniem Sadu Apelacyjnego posadzenie kogo$ o wspolprace z organami
bezpieczenstwa, zwlaszcza w wypadku osoby, ktéra angazowala sie w dzialalno$¢ opozycyjna, narusza dobra osobiste
tej osoby w postaci czci, godnos$ci, dobrego imienia. Racje mial tez powod, ze umieszczenie we wskazanych wpisach
archiwalnych informacji , Teczka personalna tajnego wspotpracownika pseudonim Doradca dot. S. J. J., imie ojca Z.,
ur. (...) jest odbierana jako informacja, ze pow6d wspolpracowat z SB, a ta informacja nie jest informacja prawdziwa.
Whbrew zarzutom pozwanego nie ma istotnego znaczenia fakt, ze powod nie wskazal konkretnych osob, ktére weszly na
te strone i uzyskaly powyzszg informacje, wystarczajacym zdaniem Sadu Apelacyjnego jest, ze nieograniczona liczba
0s6b mogla sie z tym wpisem zapozna¢ albowiem inwentarz archiwalny opublikowany na stronie internetowej jest
dostepny dla kazdego.

Jak to wyzej ustalono, juz po wytoczeniu powoddztwa ( w 2020 roku ) pozwany w opisach dotyczacych powoda dwéch
teczek- pozycje : IPN Ka 0026/2267 t 1 i IPN Ka 0026/2267 t.2 - zamieScil rubryke przeznaczona na informacje
dodatkowe, w ktorej zawarl adnotacje : ,,Wyrok Sadu Okregowego IV Wydzial Karny w G. z 28 maja 2014 r.; sygn. IV
K 23/13”. W ocenie Sadu Apelacyjnego zmiana ta nie wyeliminowata stanu powodujacego naruszenie opisanych débr
osobistych powoda. Dodanie informacji o przytoczonej wyzej treéci bez wskazania chociazby tego, w jakiej sprawie
ten wyrok zapadl, nie moze zmieni¢ oceny, ze zakres informacji ujawnionych na temat tych jednostek archiwalnych
nadal wskazuje na to, ze powdd byl tajnym wspoélpracownikiem SB.



Sad Apelacyjny konsekwentnie stoi na stanowisku, ze chybione sa podnoszone przez pozwanego zarzuty, iz wpis
nie moégl naruszy¢é débr osobistych powoda, gdyz inwentarz jest przewodnikiem po zasobach archiwalnych, a
korzystajacy moze sie zapoznaé z komunikatem, ze jest to informacja archiwalna, nadto, iz jest to tylko informacja,
ze materialy dotyczace danej osoby znajduja sie w teczkach, co jest prawda, gdyz taka informacja istnieje. Nie
podziela tez Sad Apelacyjny zarzutu pozwanego, Ze wpisy te nie naruszaja dobr osobistych powoda bowiem wylaczna
funkcja inwentarza jest umozliwienie zainteresowanym odnalezienie zbioru archiwalnego. Podkresli¢ ponownie
trzeba, ze tego rodzaju wpis sugeruje, ze powod byl tajnym wspolpracownikiem Stuzb Bezpieczenstwa, a dostep
do tej strony internetowej jest latwy i dostepny dla kazdego. Nie mozna pominac tego, ze mowa o danych
archiwalnych o szczegélnym w najnowszej historii naszego kraju znaczeniu — co wynikalo tez z przytoczonej w
poprzedniej czeSci uzasadnienia wypowiedzi Dyrektorki Archiwum IPN Pani M. K.. Nie mozna tez w zwiazku z
tym podzieli¢ podnoszonego przez pozwanego zarzutu, iz osoby, ktére weszly na te strone powinny podjac¢ probe
weryfikacji uzyskanej informacji w oparciu o dokumenty, bowiem przecietny odbiorca takiej informacji wcale nie musi
podejmowa¢é proby weryfikacji tej informacji, zwlaszcza ze kolejne wpisy na stronie internetowej nie podaja jasnej i
czytelnej informacji, ze powdd tym wspotpracownikiem SB nie byl, tylko odwoluja sie akt Sadu Okregowego w (...),
nie wskazujac jaki zapadl wyrok, a nawet tego czego ta sprawa dotyczyla . Natomiast powolywany przez pozwanego,
obecnie uchylony art. 29a. 1. wskazywal jedynie, ze Prezes Instytutu (...), na wniosek, informowal w ciggu 14 dni
w formie zaswiadczenia, czy dane osobowe wnioskodawcy sa tozsame z danymi osobowymi, ktoére znajduja sie w
katalogu funkcjonariuszy, wspotpracownikéw, kandydatéw na wspolpracownikéow organdw bezpieczenstwa panstwa,
o ktérych mowa w art. 5, oraz innych osoéb, udostepnionym w Instytucie (...) od dnia 26 listopada 2004 r., a zgodnie
z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem, z uwagi na szczeg6lne uregulowania zawarte w art. 29a ustawy z 1998
r. o IPN i w zwigzku z treScig art. 43 tej ustawy, niedopuszczalne jest wydawanie przez Prezesa Instytutu Pamieci
Narodowej zas§wiadczen w innym, co do zakresu informacji przedmiocie, niz okre§lony w powolanym art. 29a tej
ustawy ( wyrok NSA 2010.03.16 I OSK 1720/09 LEX nr 595281). Nie sposob tez przyjac, ze przecietny odbiorca po
uzyskaniu takiej informacji jak wskazana w zapisie archiwalnym bedzie podejmowal dalsze czynnoSci zwigzane z jej
zweryfikowaniem. Przeciwna ocena bylaby do obrony wylacznie w sytuacji, w ktorej z wpisami zapoznaja sie tylko
fachowcy, osoby zawodowo przygotowane do analizy zapiséw tak inwentarza jak i dokumentéw Zrédlowych . Tak
jednak nie jest . Zaséb archiwalny IPN jest powszechnie dostepny i - jak to wykazano- bywa traktowany jako zrédto
informacji o tym czy kto$ wspolpracowat z SB ( vide zeznania Swiadka M. G. k. 125) .

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze sposéb opisu pozycji IPN Ka 0026/2267 t 1, IPN Ka 0026/2267 t.2 zar6wno w dacie
wytoczenia powddztwa , jak i obecne ( mimo wprowadzonych w 2020 roku zmian ) przecietnego odbiorce wprowadza
w blad - bo sugeruje, ze powdd byt tajnym wspoélpracownikiem SB, co jest informacja falszywg, naruszajaca dobra
osobiste powoda .

Whbrew podnoszonym przez pozwanego zarzutom, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy dzialanie pozwanego nalezy
uzna¢ za dzialanie bezprawne. Zdaniem Sadu Apelacyjnego pozwany nie wykazal aby jego dzialanie nie bylo
dzialaniem bezprawnym, to znaczy, ze nie naruszalo norm porzadku prawnego, na ktory skladaja sie normy
wywodzone z przepisow prawa oraz zasady wspolzycia spolecznego .Ugruntowany jest juz w orzecznictwie poglad, ze
pojecie bezprawnosci nalezy rozumie¢ szeroko, jako sprzeczno$é z obowiazujacym porzadkiem prawnym, przez ktory
nalezy rozumie¢ nie tylko ustawodawstwo, ale rowniez obowigzujace w spoleczenstwie zasady wspolzycia spolecznego-
co potwierdzil w wydanym w niniejszej sprawie wyroku Sad Najwyzszy. Bezprawno$¢ naruszenia czci wylgezy¢ moze
jedynie podawanie informacji prawdziwych, o ile sprawca dzialal w obronie uzasadnionego interesu. Jesli podawal
wiadomoSci falszywe lub jesli nie mial uzasadnionego interesu w podawaniu informacji prawdziwych, naruszenie dobr
osobistych jest bezprawne [tak Fras Mariusz (red.), Habdas Magdalena (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I.
Czesc¢ ogblna (art. 1-125) Opublikowano: WKP 2018. ].

Jak wyzej podniesiono, zakres informacji ujawnionych przez pozwanego prowadzi do naruszenia débr osobistych
powoda albowiem sugerowal, ze powdd byl tajnym wspolpracownikiem Stuzby Bezpieczenistwa. Podkreslié trzeba,
ze dzialanie takie jest bardzo krzywdzace dla powoda, ktoéry po tym jak zostal posadzony o wspodlprace z organami
bezpieczenstwa, podjal szereg czynnoSci w celu oczyszczenia swego dobrego imienia m.in. wystapil do Sadu



Okregowego w (...) i w dniu 8 maja 2014r. zostal wydany prawomocny wyrok w sprawie IVK 23/13, z ktérego wynika,
iz powdd zostal oczyszczony z zarzutu wspoélpracy z organami bezpieczenstwa. Sad jest tym wyrokiem zwigzany.
Powod wyrok ten przestal do IPN, informujac , iz zostal oczyszczony z zarzutu wspoélpracy z SB, tymczasem na
ogoblnodostepnych stronach archiwalnych IPN nadal widnieje informacja sugerujgca wspolprace powoda z SB.

Ocena taka byla aktualna w stanie prawnym obowiazujacym w dacie wytoczenia powodztwa jak i obecnie.

Biorac pod uwage stanowisko wyrazone w sprawie przez Sad Najwyzszy, trzeba wskazaé¢ sam fakt opublikowania
materialow archiwalnych pozostajacych w zasobach IPN nie jest dzialaniem bezprawnym. W dacie publikacji
znajdowal umocowanie w art. 5 ustawy z dnia 18 marca 2010 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej
- Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (Dz.U. Nr 79, poz. 522)ktéry
przewidywal, ze Prezes Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
opublikuje inwentarz archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu, zapewniajacy opis zasobu na poziomie jednostek archiwalnych, w terminie do 31 grudnia 2012 r., w formie,
o ktorej zadecyduje Rada Instytutu Pamieci Narodowej- Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Z uwagi na wejScie w zycie ustawy z dnia 12 kwietnia 2019 r. o zmianie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej -
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz niektérych innych ustaw wprowadzajacej do ustawy
o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, obecnie publikacja ta
znajduje podstawe w art. 28a ustawy o IPN, zgodnie z ktérym IPN publikuje na stronie internetowej inwentarz
archiwalny zawierajacy opis calego zasobu na poziomie jednostki archiwalnej w sposéb pozwalajacy na identyfikacje
zagadnien lub osoéb, ktérych dotycza dokumenty. Zgodnie z ta regulacja opis jednostki archiwalnej zawiera: 1)
sygnature archiwalng; 2) nazwe zespolu (zbioru) archiwalnego lub wytworcy materialow archiwalnych; 3) tytul
jednostki archiwalnej identyfikujacy rodzaj materialéw archiwalnych ze wskazaniem danych osobowych oséb, takich
jak: imie, nazwisko, data urodzenia, imie ojca, badZ zagadnien, ktérych dotycza; 4) forme fizyczna; 5) liczbe
tomdw; 6) miejsce przechowywania akt. Opis jednostki archiwalnej moze by¢ uzupeliony o: 1) nazwe podzespotu
archiwalnego; 2) nazwe serii; 3) nazwe podserii; 4) sygnature mikrofilmu; 5) sygnatury dawne; 6) regest lub
dodatkowe informacje o zawartosci jednostki; 7) kryptonim; 8) liczbe kart lub stron; 9) daty skrajne; 10)
numer rejestracyjny.

Biorac zatem pod uwage stan prawny obowiazujacy na dzien wydania wyroku przez Sad Apelacyjny , nalezy uznac, ze
regulacja ustawowa wynikajaca z przytoczonego wyzej art. 28a ustawy o IPN, daje podstawe do uzupelnienia zakresu
danych odnoszacych sie do opis6w jednostek archiwalnych w postaci dotyczacych powoda pozycji : IPN Ka 0026/2267
t 1, IPN Ka 0026/2267 w taki sposob aby dla przecietnego odbiorcy zapoznajacego sie z zakresem ujawnionych tam
danych, bylo jasne, ze powdd nie wspolpracowal ze stuzba bezpieczenstwa. Jest to mozliwe poprzez umieszczenie
w ramach informacji dodatkowych o zwartosci jednostki, informacji o tresci wyroku w sprawie Sadu Okregowego
w (...) o sygn. akt IV K 23/13. Wracajac do zmiany ustawy IPN dokonanej ustawg z 12 kwietnia 2019 roku nalezy
wskazacé, ze projekt ustawy zmieniajacej ustawe o IPN zawieral takze kilkunastopunktowy wzorzec opisu archiwalnego
zasobu IPN na poziomie jednostki archiwalnej. W tym wypadku, w uzasadnieniu do projektu wyraznie zaznaczono,
iz intencja wnioskodawcow bylo takie doprecyzowanie zapiséw dotyczacych publicznego Inwentarza Archiwalnego
IPN, aby ,unikngé watpliwo$ci interpretacyjnych dotyczacych zakresu publikowanych informacji, ktore ze wzgledu
na specyfike zasobu archiwalnego Instytutu (...) majq odmienny charakter niz zaséb innych
archiwoéw wyodrebnionych”. Pozwany sam przyznaje, ze w oparciu aktualnie obowigzujaca regulacje ustawowa
zdecydowal sie umieszczac takie informacje w odniesieniu do opiséw teczek osdb, co do ktérych zostalo stwierdzone,
ze nie wspolpracowaly z SB . Z niezrozumialych wzgledéw nie zadbal jednak o to, aby informacja w tym zakresie,
umieszczana w ramach dodatkowych informacji o zawartoS$ci jednostki, byta jasna — tj. pozwalala na stwierdzenie, ze
osoba dla ktorej zalozono teczke w istocie nie byla wspdlpracownikiem SB .

Nie ulega watpliwosci, ze takze w stanie prawnym obowigzujacym w dacie wytoczenia powodztwa istniala mozliwoséc
takiego opisu jednostek archiwalnych IPN aby nie prowadzilo to do bezprawnego naruszenia débr osobistych oso6b,



ktore byly w istocie ofiarami dzialan SB- a dla ktorych, tak jak dla powoda, zalozono sfalszowane teczki tajnych
wspolpracownikow. Decyzja, ze publikacja inwentarza archiwalnego bedzie dokonywana na stronie internetowej
administrowanej przez Instytut Pamieci Narodowej i forma tej publikacji zostala okre§lona uchwala nr 11/16 Kolegium
IPN z 25.10.2016 1. . Nie ma podstaw do przyjecia, ze uchwata Rady IPN, ktora ustalila, w jakiej takiej formie powinna
by¢ publikowana strona archiwalna, stanowi zr6dlo prawa, a nadto skoro w obecnym stanie prawnym przewidziano
mozliwo$¢ umieszczenia w zakresie opisu dodatkowych informacji o zawarto$ci jednostki, to nalezy przyjac, ze mogla
i powinna to przewidywac tez regulacja wynikajaca z uchwaly Kolegium IPN .

Reasumujac trzeba wskazaé, ze jesli uchwalenie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu mialo na celu: zachowanie pamieci o ogromie ofiar, strat i szkdd poniesionych przez
Naréd Polski w latach II wojny Swiatowej i po jej zakonczeniu, patriotyczne tradycje zmagan Narodu Polskiego z
okupantami, nazizmem i komunizmem, czyny obywateli dokonywane na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego
i w obronie wolnoéci oraz godno$ci ludzkiej, obowiazek $cigania zbrodni przeciwko pokojowi, ludzkosci i zbrodni
wojennych, a takze powinno$¢ zado$éuczynienia przez nasze panstwo wszystkim pokrzywdzonym przez panstwo
lamiace prawa czlowieka, to za sprzeczne z zasadami wspoéltzycia spolecznego nalezy uznaé podawanie na stronie
internetowej informacji sugerujacych wspdlprace powoda z organami bezpieczenstwa. Dzialanie takie jako sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego uznaé nalezy za bezprawne. Pow6d moze wiec skutecznie, z mocy art. 24 k.c.
domagac sie zaniechania dalszych naruszen i usuniecia jego skutkoéw w sposéb wskazany w sentencji zaskarzonego
wyroku. Podkreslié trzeba, iz powdd nie domaga sie usuniecia z internetowej strony archiwalnej, archiwalnej
informacji, tj. informacji, ze w dacie sporzadzenia tej strony w archiwum IPN znajdowala sie teczka personalna,
czy teczka pracy tajnego wspolpracownika pseudonim Doradca dotyczaca J. S. (1), imie ojca Z., ur. (...), a jedynie
uzupekienia tych informacji o informacje dodatkowa , ze powdd zlozyl zgodne z prawda o$wiadczenie lustracyjne,
ze nie byl wspolpracownikiem SB, oraz podanie sygnatury wyroku stwierdzajacego ten fakt. Nie naruszy to zasady
jednolitoéci sposobu opisu zasobow archiwalnych skoro pozwany sam zdecydowal sie na wprowadzenie rubryki
dedykowanej takim dodatkowym informacjom . Nie ma podstaw do przyjecia, ze nie mozna do zapiséw archiwalnych
dodac¢ zapisu, ktérego powdd sie domagal. Dodanie takiej wlasnie informacji pozwoli usuna¢ skutki naruszenia dobr
osobistych powoda.

Jesli idzie o kwestie zadoS¢uczynienia, to apelacja powoda byla cze$ciowo zasadna,
a apelacja pozwanego nieuzasadniona.

Z mocy art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chybiony jest zarzut
pozwanego, iz skoro jego dzialanie nie jest dzialaniem zawinionym nie ma podstaw do zasadzania zado$éuczynienia.
Whbrew tym zarzutom odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 448 k.c. za krzywde wyrzadzona tym
naruszeniem nie zalezy od winy (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedzidéw z dnia 18.10. 2011r., III CZP 25/11, OSNC
2012/2/15).

Odnoszac sie do apelacji powoda, to wskazac trzeba, iz zasadzone na jego rzecz zado$cuczynienie istotnie jest razaco
niskie w stosunku do rozmiaru doznanej krzywdy, nie ma jednakze podstaw do podwyzszania go do wysokosci
zadanej przez powoda. Okreélenie wysokoSci zadoS¢éuczynienia za krzywde powinno by¢ dokonane z uwzglednieniem
wszystkich zachodzacych okolicznosci, zaréwno bowiem okoliczno$ci wplywajace na wysoko$¢ zado$éuczynienia, jak
i mierniki ich oceny musza by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego. Oceniajac
rozmiar krzywdy doznanej przez powoda wskaza¢ trzeba, ze dla powoda dzialanie pozwanego bylo niezrozumiale i
bardzo krzywdzace zwlaszcza w sytuacji gdy powdd po uzyskaniu informacji, ze figuruje jako tajny wspotpracownik
shuzb specjalnych podjat wszystkie mozliwe kroki dla oczyszczenia swego wizerunku i uzyskal prawomocny wyrok
sadu stwierdzajacy, ze nie wspolpracowal ze stuzbami bezpieczenstwa, a mimo ze wyrok ten niezwlocznie przestal
pozwanemu nadal na stronach archiwalnych IPN widnieje informacja sugerujaca, ze pow6d wspolpracownikiem tym
byl. Poczucie krzywdy powoda bylo tym wieksze, iz powdd przez cale zycie angazowal sie w dzialalno$é opozycyjna .
Nie ulega watpliwo$ci, ze sfera dzialalnoSci publicznej byta dla powoda niezwykle istotna. Tymczasem po ujawnieniu
danych archiwalnych przez IPN i w zwiazku z tym ujawnieniem na sesji Rady Miasta C. D. G. zarzucil mu, ze byt



tajnym wspdlpracownikiem SB . D. G. zeznawat ,ze po tym jak przeczytal ze powdd byl tajnym wspolpracownikiem ,
zakonczyl z nim wspolprace . Wskazaé jednocze$nie trzeba, ze powdd w tym procesie nie moze zadaé, tak jak
wynika z uzasadnienia apelacji, zado$c¢uczynienia za fakt posadzenia go o wspolprace z organami bezpieczenstwa po
zapoznaniu sie z zalozona mu teczka, za zniszczenie kariery zawodowej, za niemozno$¢ znalezienia pracy adekwatnej
do posiadanego wyksztalcenia, za zniszczenie zycia osobistego, utrate rodziny czy wieloletnich przyjaciol bowiem
sprawa nie tego dotyczy, a jedynie podania na ogélnodostepnych archiwalnych stronach internetowych IPN informacji
sugerujacych, ze powod wspotpracowat ze stuzbami bezpieczenstwa, mimo ze powdd oczyécit swe imie przed sadem.
Biorac pod uwage te wszystkie okoliczno$ci oraz fakt, ze zado$éuczynienie nie moze byé ani symboliczne, ani
nadmierne, musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢, a jednoczeénie nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia,
w ocenie Sadu Apelacyjnego winno wynosié 50.000 zl. W pozostalej czesci zgdanie jako wygbérowane nalezalo
oddalié. Odsetki od zado$c¢uczynienia, zgodnie z zadaniem powoda zasgdzono od uplywu terminu wskazanego w
zadaniu zaplaty skierowanym przez powoda do pozwanego przed wytoczeniem powddztwa. Sad Apelacyjny w skladzie
rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela bowiem stanowisko zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia
2018 r., V CSK 142/17(LEX nr 2455743), iz jezeli zobowiazany nie placi zado$¢uczynienia w terminie ustalonym
zgodnie z art. 455 in fine k.c., to uprawniony nie ma mozliwosci czerpania korzyséci z tych $wiadczen i w konsekwencji
odsetki za opdznienie w ich zaplacie naleza mu sie niewatpliwie w terminie okre$§lonym zgodnie z tymi przepisami.
Przedstawionego stanowiska nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$cuczynienia i okre$lenia
jego wysokoséci w pewnym zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez sad
odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w pehni charakteru okolicznosci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.

Zmienit tez Sad Apelacyjny punkt 4 zaskarzonego wyroku, nie bylo bowiem podstaw do wzajemnego znoszenia
kosztow procesu, skoro powdd nie ponidst zadnych kosztow,

a pozwany poniost koszty zastepstwa procesowego. Z uwagi na fakt, iz powod wygratl proces cze$ciowo musialby
zwréci¢é pozwanemu cze$¢ kosztow procesu. Bioragc pod uwage sytuacje materialng powoda i jego subiektywne
przekonanie o zasadno$ci roszczenia zastosowal Sad Apelacyjny art. 102 k.p.c. i odstapit od obcigzania powoda
kosztami procesu.

Z tych wzgled6w na mocy art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na mocy art. 102 k.p.c., powdd wygral w postepowaniu apelacyjnym
w znacznej czesci, jednakze nie poniost zadnych kosztow, a pozwany poniost koszty zastepstwa procesowego. Powdd
musialby wiec zwro6ci¢ pozwanemu cze$¢ kosztdbw za postepowanie apelacyjne. Biorgc jednakze ponownie pod
uwage sytuacje materialna powoda, jego subiektywne przekonanie o zasadnoSci roszczenia oraz fakt, iz wysokoéc
zado$Cuczynienia zalezy od oceny sadu, zastosowal Sad Apelacyjny ponownie art. 102 k.p.c. i odstapit od obcigzania
powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
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