Sygn. akt I ACa 1751/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2022r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial I Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Piotr Lakomiak

po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2022r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w K.
przeciwko Spolce (...) Spdlce Akcyjnej w B.

o naprawienie szkody

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 20 sierpnia 2021r., sygn. akt IT Cgg 120/18
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powddki 2700 (dwa tysigce siedemset) zlotych z tytulu kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSA Piotr Lakomiak
Sygn. akt I ACa 1751/21
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2021r. Sad Okregowy w Katowicach w sprawie I. C. 120/18 orzekl, ze:

1. zasadza od pozwanej Spokki (...) Spotki Akeyjnej w B. na rzecz powoda (...) Spotki Akeyjnej w K. kwote 256.736,03
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie:

- od kwoty 32.685,30 zl od dnia 24 stycznia 2014r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 224.050,73 zt od dnia 5 listopada 2020 r. do dnia zaplaty;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4637,71 zt (cztery tysiace sze$éset trzydzieSci siedem zlotych
siedemdziesiat jeden groszy) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

4. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Katowicach:



- od powoda z zasadzonego na jego rzecz roszczenia kwote 5223,85 zl,

- od pozwanej kwote 34.960,00 zl tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktdrej powdd byt zwolniony z mocy ustawy
i wydatkéw tymczasowo pokrytych z sum Skarbu Panstwa.

Sad Okregowy wydajac wyrok o wskazanej treSci ustalil, Ze pierwotna powodka (...) Spotka z o. o. z siedziba w
P. byla uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci polozonej w P. przy ul. (...), gdzie znajdowala sie jej siedziba
oraz wlascicielem znajdujgcych sie na nieruchomoéci budynkéw przemystowych, administracyjnych oraz maszyn i
urzadzen (dowod: odpis zwykly ksiegi wieczystej KW Nr (...) k. 11-14).

Nieruchomo$¢ ta polozona jest w rejonie eksploatacji gorniczej prowadzonej przez KWK (...), bedacej zakladem
gbrniczym pozwanej (okoliczno$¢ bezsporna).

Powddka w dniach 16.09.2010 r., 24.09.2010 1., 09.10.2010 T. Zaobserwowala na nieruchomos§ci wstrzasy, w wyniku
ktorych uszkodzone zostaly trzy obrabiarki:

a) frezarka bramowa typu 6610, znajdujaca sie w hali Obrébki Mechanicznej - szkoda polegala na zerwaniu liny
przeciwciezaru oraz uszkodzeniu narzedzia i obrabianego detalu,

b) wiertarko - frezarka typu (...) 138 znajdujaca sie w hali Warsztatu Mechanicznego - awaria polegala na uszkodzeniu
lozysk oraz uszkodzeniu narzedzia i obrabianego materiatu,

¢) wiertarko - frezarka typu 2 M 636 znajdujaca sie w hali Obrobki Mechanicznej - awaria polegala na zerwaniu
lanicucha przeciwciezaru oraz uszkodzeniu narzedzia i obrabianego detalu (dowod: protokét awarii w dniu 16.09.2010
r., protokét awarii w dniu 24.09.2010 r., protokét awarii w dniu 09.10.2010 r. k. 15-17).

W zwiazku z powyzszym, wnioskiem z dnia 22 listopada 2010 roku powodka wystapila do pozwanej (...) 8.A. w K.
7z roszczeniem o naprawienie wyrzadzonej szkody. Pozwana w odpowiedzi na zgloszone przez powodke roszczenie
pismem z dnia 29 listopada 2010 roku wystapila do powo6dki o uzupelienie wniosku przez przedlozenie miedzy
innymi protokoléw awarii maszyn i urzadzen oraz inwentaryzacji powstalych szkéd. Zadane przez pozwang materialy
zostaly jej przekazane przez powddke przy pi$émie z dnia 18 lutego 2011 roku.

Powddka majac na uwadze konieczno$é zachowania ciggloSci produkeji i realizujac obciazajacy ja obowigzek podjecia
dzialah w celu ograniczenia rozmiaru szkody, usunela szkode w trybie awaryjnym przez pracownikéow stuzby
utrzymania ruchu. Koszt naprawy wymienionych wyzej obrabiarek wyniost 47.946,50 z} netto, a w tym: wiertarki
bramowej typu 6610 - 12.062,60 zl, wiertarko - frezarki typu (...) 13.8 - 21.213,96 zl, wiertarko - frezarki typu 2 H
636 - 14.670,00 zl, lacznie: 47.946,56 zl

W dniu 27 lutego 2013 roku powddka przekazala pozwanej Kompanii projekt planéw proceséw technologicznych
przeprowadzenia remontéw obrabiarek w zakladzie (...), zgodnie z pismem rzeczoznawcy M. M. z dnia 10.02.2013
roku, dzialajacego na zlecenie pozwane;.

W dniu 24 kwietnia 2012 roku odbylo sie spotkanie pomiedzy stronami, z ktérego sporzadzona zostala notatka,
w ktorej stwierdzono miedzy innymi, ze w zakresie uszkodzen (...)+ (...) przedstawiciele D. S. (...) KWK (...) sa
sklonni zawrze¢ stosowng ugode na zwrot poniesionych nakladéw na podstawie weryfikacji kosztéw poniesionych
przez poszkodowanego (dowod: odpis rekopisu notatki stuzbowej z dnia 24.04.2012 roku wraz z maszynopisem tej
notatki k. 44-46 ).

Pismem z dnia 29 pazdziernika 2012 roku powddka poinformowala pozwana o wystapieniu w dniu 25 pazdziernika
2012 roku kolejnego silnego wstrzasu oraz wskazala, ze ich nasilenie powoduje zaklocenia ciagloSci procesow
produkeyjnych oraz przestoje oraz negatywnie wplywa na stan techniczny maszyn i urzadzen.



Powodka pismem z dnia 31 pazdziernika 2012 roku zwrocila sie do Prezydenta Miasta P. z prosba o omoéwienie
problematyki zwigzanej z oddzialywaniem wplywéw goérniczych na powierzchnie na posiedzeniu Zespolu (...) dla
oceny eksploatacji gérniczej pod terenami miasta P.. Posiedzenie zespolu porozumiewawczego odbyto sie w dniu 15
listopada 2012 roku. Dyrektor Kopalni (...)o$wiadczyt miedzy innymi, ze Kopalnia czyni starania by zaspokojenie
roszczen firmy (...) w formie odszkodowania nastgpilo na podstawie ugody, ktéra strony mialy zawrze¢ do konica 2012
roku (dowdd: odpis pisma powodki do Prezydenta Miasta P. z dnia 31.10.2012 1. k. 48, odpis protokotu (...) roku z
posiedzenia Zespotu (...) k. 49-55).

Powodka ponownie zwrdcila sie do Prezydenta Miasta P. z pro$ba o zobowiazanie Kopalni ,,do zlozenia stosownych
wyjaénien” i zawiadomienia organu nadzoru gorniczego, ze zobowiazanie zlozone na posiedzeniu Zespotu (...) nie
zostalo wykonane (dowod: odpis pisma powodki do prezydenta Miasta P. z dnia 04.04.2013 1. k. 56-57).

W pi$mie z dnia 10 maja 2013 roku pozwana odnoszac sie do zgloszonego przez powodke roszczenia o naprawienie 3
uszkodzonych obrabiarek oswiadczyla, ze szkoda ta nie pozostaje w zwiazku przyczynowym ze wstrzasami gorniczymi,
wystepujacymi w rejonie nieruchomosci powo6dki, powolujac sie na opracowana na jej zlecenie przez mgr inz. M. M.
~opinie techniczng weryfikujaca zakres uszkodzen i kosztdw usuniecia awarii maszyn i urzadzen przedsiebiorstwa
(...) w P. (dowod: odpis pisma pozwanej do powddki z dnia 10.05.2013 roku k. 58-59).

Powodka, nie zgadzajac sie ze stanowiskiem strony pismem z dnia 21 pazdziernika 2013 roku wezwala pozwang
Kompanie do zaplaty kwoty 47.946,50 zl tytulem zwrotu nakladéw poniesionych na naprawe uszkodzonych
obrabiarek (dowdd: odpis wezwania z dnia 21.10.2013 roku k.60-62).

Sad Okregowy w dalszej czesci ustalen rozwazal inne zgloszone przez powddke szkody, ktore jednakze nie sa objete
apelacje pozwane;.

Wskazat jednakze, ze na przestrzeni lat, pomiedzy stronami (ich poprzednikami) zawieranych bylo szereg ugéd na
podstawie sporzadzanych kalkulacji.

Na podstawie przeprowadzonych dowodéw, w szczegolno$ci z opinii bieglego sadowego odpowiedniej specjalnosci,
sad meriti przyjal, ze dzialania zakladu gbrniczego pozwanej mialy wplyw na maszyny powodki znajdujace sie
na powyzszej nieruchomosci. Doszlo do awarii trzech obrabiarek w postaci wiertarki bramowej 6610, wiertarko -
frezarki (...) 13.8 i wiertarko - frezarki (...). Powyzsze spowodowane byly nalozeniem sie na siebie skutkéw zuzycia
eksploatacyjnego elementéw ww. maszyn, a to odpowiednio: lin, lancucha i lozysk oraz skutkow wezesniejszych i
ostatnich wstrzaséw gorniczych.

We frezarce bramowej 6610 doszlo do rozerwania liny laczacej belke poprzeczna na ktorej zabudowane sa wrzeciona
z przeciwciezarem. W wyniku utraty rownowagi w ukladzie: przeciwciezar - belka poprzeczna z wrzecionami,
zamocowane w jednym z wrzecion narzedzie bedace glowica frezarska 250 z wymiennymi plytkami skrawajacymi
umieszczonymi na obwodzie glowicy uderzylo w powierzchnie plaska elementu obrabianego. (...) uderzenia byla
wystarczajaco duza, zeby spowodowaé uszkodzenia glowicy i lokalne ubytki w materiale elementu obrabianego.
Naprawa powyzszej maszyny wynosi lacznie 6188,20 zl. Na powyzsza kwote sklada sie naprawa frezarki w kwocie
1051,60 zl, glowica (...)-20-250 w kwocie 3701,60 zl oraz naprawa obrabianej skrzyni w kwocie 1434,00 z}.

We wiertarko - frezarce (...) 13.8 nastgpilo awaryjne uszkodzenie lozysk wrzeciennika. We wrzecionie bylo
zamocowane narzedzie bedace glowica frezarska z wymiennymi plytkami skrawajacymi umieszczonymi na obwodzie
glowicy. Uszkodzenie lozyskowania walow wrzeciennika skutkowalo udarowym uderzeniem we wrzeciono i
zamocowang na nim glowice. (...) uderzenia wrzeciona z glowica w powierzchnie elementu obrabianego byla
wystarczajaco duza, zeby spowodowac uszkodzenia glowicy i lokalne ubytki w materiale elementu obrabianego.



Naprawa powyzszej maszyny wynosi lacznie 19494,20 zl. Na powyzsza kwote sklada sie naprawa wytaczarki w kwocie
3059,20 zl, tozyska - 12970,00 zl, glowica (...)-20-200 - 2604,60 z} oraz naprawa obrabianego ramienia w kwocie
860,40 zl.

Z kolei we wiertarko - frezarce (...) doszlo do rozerwania lancucha lgczacego wrzeciennik z przeciwciezarem. W
wyniku utraty rownowagi w ukladzie: przeciwciezar - wrzeciennik, zamocowane we wrzecionie narzedzie bedace
zespolem wytaczarskim z glowica mi kro metryczna uderzylo w Sciane wytaczanego w elemencie obrabianym otworu.
(...) uderzenia byla wystarczajaco duza, zeby spowodowa¢ uszkodzenia zestawu wytaczarskiego i lokalne ubytki w
materiale elementu obrabianego. Naprawa powyzszej maszyny wynosi lgcznie 7002,90 zl. Na powyzszg kwote sklada
sie naprawa wytaczarki w kwocie 764,80 zl, taficuch - 1960,00 zl, zestaw wytaczarski z glowica precyzyjna-3976,00
z} oraz naprawa obrabianego korpusu ramienia - 302,10 z}. Laczny, uzasadniony koszt naprawy wszystkich obiektéw
wynosi (...),20 + (...),20 + (...),90 = 32 685,30 zl netto.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w zakresie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia, na podstawie
dokumentéw zlozonych do akt sprawy, jak réwniez w oparciu o wiarygodne zeznania §wiadka, a takze opinie bieglych
sagdowych K. K., R.B., T. K., Z. L..

Sad Okregowy na podstawie tak poczynionych ustalenn uznal, ze dla roszczen powodki, ktore wynikaja ze zdarzen,
ktoére wywolaly szkode przed 2012 rokiem i sama szkoda ujawnila sie przed 2012 r. (roszczenia o zwrot nakltadow
na naprawe obrabiarek i roszczenie o przywrécenie do stanu poprzedniego uszkodzonych wskutek ruchu zakladu
gbrniczego shupow oraz jezdni podsuwnicowych w halach: hali Obrébki Mechanicznej, hali Warsztatu Mechanicznego
ihali OSN), podstawa zadania s przepisy ustawy z 4 lutego 1994 roku Prawo geologiczne i gornicze (j. t. Dz. U. z 2005
r. nr 228 poz. 1947 ze zm.). Co do pozostalych roszczen, o naprawe szkdd powstalych po 1 stycznia 2012r. (roszczenie
o zwrot nakladéw na naprawe torowiska jezdni podsuwnicowej i odszkodowanie z tytulu konieczno$ci dokonania
naprawy pozostalych szkdd w torowisku jezdni podsuwnicowej w hali obrébki mechanicznej), ktére nie zostaly objete
apelacja, zastosowanie znajduja przepisy art 144 i 145 ustawa z dnia 9 czerwca 2011r. Prawo geologiczne i gornicze
(Dz. U. 2011 nr 163, poz. 981).

Jak juz wyzej wskazano cze$ciowo do rozstrzygniecia o zgloszonym powodztwie majg zastosowanie przepisy ustawy z
dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne i gornicze, poniewaz w ustawie z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne
i gornicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981), ktora weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2012 r., nie ma przepiséw wskazujacych
na wsteczne dzialanie uregulowan ustawy do zdarzen i ich skutkow, ktore zaistnialy przed powstaniem jej mocy
obowigzujace;j.

Mianowicie z materialu dowodowego sprawy wynika, ze na nieruchomosci polozonej w P. przy ulicy (...) sa trzy hale,
ktore okresélono jako: Hala OSN, Hala warsztatu mechanicznego, Hala obrobki mechaniczne;j.

Co najistotniejsze, powodka zlozyla wniosek do (...) S.A. oddziat KWK (...) z dnia 22 listopada 2010 r. zglaszajac
szkode, ktora zdaniem wnioskodawcy powstala na skutek ruchu zakladu goérniczego i polegala na awarii parku
maszynowego, uszkodzeniu narzedzi, zaktéceniu rytmu proceséw produkeyjnych w postaci postojow w wyniku awarii,
jezdnie podsuwnicowe, obiekty budowlane, drogi wewnatrz zakladowe. W kolejnym pi$mie powddka skierowala
do (...) S.A. Oddzial KWK (...) zgloszenie dalszego oddzialywania szkoéd gorniczych w postaci: zatrzymania pracy
suwnic (osiem suwnic o udzwigu od 1-16T), przegladow torowisk jezdni podsuwnicowych (pie¢ torowisk), postoje
maszyn i ludzi, zaklocenia rytmu (ciaggu) proceséw produkeyjnych i technologicznych, awaryjnej naprawy torowiska
(dwukrotna). W dniu 8 listopada 2012 roku przedstawiciele (...) S.A. oddzial KWK (...) przeprowadzili ogledziny
na terenie zakladu (...) + (...), w wyniku ktérych stwierdzono m.in. zerwane nakretki i §éruby mocujace szyne do
konstrukcji jezdni podsuwnicowej, wypaczenie ksztaltu szyn jezdnych, polegajace na ich pofalowaniu i wybrzuszeniu,
zdeformowanie i pokrzywienie poreczy pomostéw jezdni podsuwnicowych po zachodniej stronie hali. Wstrzymanie
pracy suwnic z powodu nieprawidlowego polozenia torowiska jezdni podsuwnicowych, co uniemozliwiato wtasciwe
i zatrzymanie suwnic.



W pierwszej kolejnosci sad meriti odniést sie do podnoszonego przez strone pozwana w toku ponownego rozpoznania
sprawy zarzutu przedawnienia roszczenia strony powodowe;j.

W orzecznictwie przyjmuje sie zgodnie, ze do roszczen objetych przepisami ,starej” ustawy Prawo geologiczne i

gbrnicze stosuje sie trzyletni termin przedawnienia przewidziany w art. 442" k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 marca 2002 r., V CKN 829/00, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 pazdziernika 2013r.). W my$l art.

442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat
trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze
termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode.

Jak wskazal w opinii biegly Z. L., bezposrednia przyczyna powstania wychylenia konstrukcji noénej stalowej w halach
byla przeprowadzona w przeszlo$ci eksploatacja gornicza przez (...) S.A Oddziat KWK (...), wskazujac, ze po roku 2010
dopuszczalne parametry wychylen i deformacji osiagnely wartoéci graniczne, co wykazaly pomiary pionowosci stupow
oraz odksztalcen jezdni wykonane w roku 2013 r. na zlecenie (...) S.A. w roku 2013. Jak wskazal to sad I instancji,
pozew zostal wniesiony dnia 13 marca 2014 r., zatem w odniesieniu do przedawnienia szkéd w halach stwierdzié¢
nalezy, ze zainicjowanie powddztwa nastapilo w odlegloSci niespelna 3 miesiecy po uplywie konica 2013 r., kiedy mialby
uplywac 3 letni termin przedawnienia. Natomiast w stosunku co do szkdd w pozostalych budynkach strona pozwana,
na etapie przedsadowym, nie kwestionowala zwigzku przyczynowo - skutkowego, co wynika z zawieranych ugod.

W ocenie Sadu Okregowego, podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia nie moglby zosta¢ uwzgledniony z tej
przyczyny, ze stanowi naduzycie prawa w rozumieniu art. 5ke, co zostalo poddane wszechstronnej wykladni.

W niniejszej sprawie zarzut przedawnienia dotyczy¢ moglby wylgcznie roszczenia zwiazanego z naprawieniem szkody
powstalej w obrabiarkach na skutek wstrzaséw, ktére mialy miejsce kolejno w dniach 16.09, 24.09 i 9.10.2010r.
Zgloszenie szkody przez powddke dokonane zostalo w dniu 22 listopada 2010r., a wiec niezwlocznie po stwierdzeniu
uszkodzen. Zwiazek przyczynowy nie byl kwestionowany przez pozwana, co znajduje potwierdzenie w tresci notatki
ze spotkania z przedstawicielami KWK w dniu 24.04.2012r., jak i notatki ze spotkania w Urzedzie Miasta w P. w dniu
15.11.2012r.. Pozwana jedynie domagala sie przedstawienia przez pow6dke kosztorysu, ktéry mial byé zweryfikowany
przez pozwana. Jak podkreslil to sad meriti, przez prawie dwa i p6l roku powodka pozostawala w prze$wiadczeniu, ze
pozwana uznala szkode, a jedynie do wyjaénienia pozostaje kwestia jej wysokoSci. Dopiero w maju 2013 roku pozwana
zmienila dotychczasowe stanowisko i odmoéwila wyplaty odszkodowania, podnoszgc brak zwigzku przyczynowego i
pozostawiajac powddce zaledwie cztery miesiace na ztozenie pozwu. Takie dzialanie pozwanej w ocenie sadu I instancji
nie moglo zastlugiwac na akceptacje poprzez uwzglednienie zarzutu przedawnienia. Tym samym, sad ten uznal, ze
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, zarzut przedawnienia wystosowany przez pozwang nalezalo uznac¢ za chybiony
z powyzszych wzgledow, co za tym idzie pozwana winna naprawi¢ wywolane swa dzialalnoScig gbrnicza szkody na
podstawie ustawy prawo geologiczne i gornicze.

Przechodzac zatem do analizy merytorycznej roszczenia strony powodowej sad meriti zwazyl, ze z art. 91 ust. 1 i
3 oraz art. 92 p.g.g. wynikalo, ze do odpowiedzialnoéci za szkody wyrzadzone ruchem zakladu gbérniczego maja
zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego. Odestanie to dotyczy ogétu przepiséw regulujacych odpowiedzialnosé
za szkody wyrzadzone ruchem zakladu goérniczego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 maja 2000r.,V CKN
36/00; z dnia 24 kwietnia 2002 r., V CKN 965/00; z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 663/03, z dnia 28 lutego
2007 r., V CK 11/06, niepubl. i z dnia 25 lutego 2010 r., V CSK 242/09, OSNC 2010, nr 11, poz. 147). Zastrzezenie
objete art. 92 p.g.g. ,0 ile ustawa nie stanowi inaczej” wskazuje na konieczno$¢ modyfikacji przepiséw kodeksu
cywilnego. Pojecie ,,szkoda” uzywane w ustawie - Prawo geologiczne i gbérnicze ma takie samo znaczenie, jakie
przyjete zostalo w kodeksie cywilnym, chociaz nie ma w nim jego definicji. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje
sie, ze szkoda w znaczeniu prawnym jest kazdy uszczerbek w czyich$ dobrach, z ktérym ustawa wiaze powstanie
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej. Sprowadza sie on do rbéznicy pomiedzy obecnym stanem majatkowym a
stanem jaki zaistnialby, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. W odniesieniu do sposobu naprawienia
szkody wyrzadzonej ruchem zakladu goérniczego, przepisy prawa geologicznego i gorniczego modyfikuja w pewnym



stopniu regulacje zawarta w kodeksie cywilnym; nie wprowadzaja zadnych zmian w zakresie dotyczacym sposobow
naprawienia szkody. Modyfikacje dotycza przeslanek, ktorych spelnienie przesgdza o mozliwosci zastosowania
kazdego z tych sposobéw. Przepis art. 94 ust. 1 p.g.g. wskazuje, ze w przypadku szkdd gorniczych, zasada jest restytucja
naturalna, pozbawia zatem poszkodowanego mozliwo$ci wyboru, objetego art. 363 § 1 k.c. Stosownie do art. 95 ust.
1 p.g.g., przewidujacego wyjatki od tej zasady, naprawienie szkody przez zaplate odszkodowania nastepuje, jezeli
nie jest mozliwe przywrdcenie stanu poprzedniego lub koszty tego przywrocenia razaco przekraczalyby wielko$é
poniesionej szkody. W odniesieniu do drugiego z wyjatkowych wypadkéw, poréwnaniu podlegaja: rozmiar szkody
i koszty potencjalnej restytucji naturalnej. Chodzi o skale dysproporcji pomiedzy tymi wielko$ciami, w ramach
ktorej koszty restytucji naturalnej zdecydowanie i niewspotmiernie przekraczalyby wysoko§é szkody. Unormowanie
to chroni zobowiazanego przedsiebiorce przed nadmiernymi, w stopniu razacym, trudno$ciami i kosztami, nie za$
ysnadmiernymi trudno$ciami lub kosztami”, okreSlonymi w art. 363 § 1 zdanie drugie k.c. Przepisy art. 94 ust. 11 3
oraz art. 95 ust. 1 p.g.g. reguluja wyczerpujgco sposéb naprawienia szkody wyrzadzonej ruchem zaktadu gbérniczego.
Nie wprowadzaja natomiast ograniczenia w odniesieniu do zakresu naprawienia szkody. Odpowiedzialno$é za
wyrzadzenie szkody ruchem zakladu gérniczego ma na celu, w mys$l zasad przewidzianych w kodeksie cywilnym, do
modyfikacji ktérych brak podstaw w przepisach dzialu V prawa gbérniczego i geologicznego, pelng ochrone interesu
poszkodowanego, uwzgledniajaca funkcje kompensacyjna odszkodowania. W orzecznictwie uksztaltowany zostal
poglad, ze przywrdcenie stanu poprzedniego powinno przywrdcic¢ zniszczonej rzeczy walory uzytkowe i estetyczne,
jakie miala przed wyrzadzeniem szkody; nie musi oznacza¢ koniecznosci doprowadzenia rzeczy do identycznie
takiego samego stanu, jaki posiadala przed wyrzadzeniem szkody. Sens art. 95 ust. 1 p.g.g. polega na tym, ze
przywrocenie stanu poprzedniego ma doprowadzi¢ do takiej samej sytuacji, w jakiej poszkodowany znajdowal sie
przed wyrzadzeniem szkody, (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 2004 r., III CZP 20/04, OSNC 2005,
nr 7-8, poz. 115; wyrok: z dnia 7 listopada 1990 r., I CR 637/90, niepubl.jz dnia 19 lutego 2003 r., V CKN 1690/00,
niepubl.).

Konsekwencja szczegbdlnego uregulowania sposobu naprawienia szkody gorniczej w art. 94 ust. 11 4 oraz art. 95 ust.
1p.g.g. jest przyjecie,

ze poszkodowany ruchem zakladu gorniczego nie jest uprawniony do okreSlenia w pozwie sposobu jej naprawienia,
chyba ze juz wowczas byloby to mozliwe (np. calkowita utrata rzeczy). Z reguly jednak mozliwoé¢ taka powstaje
dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, na etapie wyrokowania. Jezeli wowczas okaze sie, ze z
przyczyn okre§lonych w art. 95 ust. 1 p.g.g., nie moze by¢ przywr6cony stan poprzedni, a naprawienie szkody wymaga
zaplaty odszkodowania, mozna méwi¢ o powstaniu roszczenia o §wiadczenie pieniezne. Z tego wzgledu okreélenie
przez powoda wysoko$ci naleznego odszkodowania, jako warto$ci przedmiotu sporu, stanowi o domaganiu sie jej
zasadzenia (odszkodowania pienieznego), na wypadek, gdyby w wyniku postepowania okazalo sie, ze naprawienie
szkody nie bedzie polegalo na przywrdceniu stanu poprzedniego. Wskazanie tej kwoty nie jest rowniez wezwaniem
zobowigzanego do zaplaty odszkodowania. Relacja pomiedzy restytucja naturalng a zaplata odszkodowania ma
charakter sekwencyjny; roszczenie o zaplate powstaje dopiero wowczas, gdy przywrocenie stanu poprzedniego jest
niemozliwie lub razaco nadmierne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrze$nia 2012 r., V CSK 379/11, niepubl.;
postanowienia: z dnia 10 lutego 2010 r., CZ 69/09, OSNC 2010, nr 9, poz. 128; z dnia 27 marca 2013 r., V CZ
100/12, niepubl.). Oznacza to, ze zgloszenie przez poszkodowang zadania zaplaty odszkodowania nie bylo wiazace
dla sadu, ktory jest zobowiazany do ustalenia, czy naprawienie szkody przez przywrocenie stanu poprzedniego byloby
mozliwe, a w przypadku odpowiedzi twierdzacej, dokonanie wyboru metody przywrocenia. Ze wzgledu na pozbawienie
poszkodowanej prawa wyboru sposobu naprawienia szkody wyrzadzonej ruchem zaktadu goérniczego (art. 94 ust. 1
i 3 oraz art. 95 ust. 1 p.g.g.) sad nie jest zwigzany zadaniem zaplaty odszkodowania, a spoczywa na nim obowiazek
ustalenia sposobu, zgodnie z kolejnoscia wynikajaca z tych przepisow.

Przepisy art. 94 ust. 11 art. 95 ust. 1 prawa geologicznego i gbérniczego z 4 lutego 1994 r. wykluczaja wybdér przez
poszkodowana sposobu naprawy szkody na co zezwala przepis art. 363 § 1 k.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2010 ., V CSK 242/09, OSNC 2010, Nr 11, poz. 147). Mozliwo$¢ wyplaty odszkodowania pienieznego powstaje
dopiero wowczas, gdy przywrdcenie do stanu poprzedniego jest niemozliwe lub nadmiernie kosztowne (tak SN w



wyroku z dnia 13 wrze$nia 2012 r., CSK 379/11, LEX nr 1223734, postanowieniu z dnia 27 marca 2013 r., V CZ 100/12,
LEX nr 1341710 oraz SA w K. w wyroku z dnia 9 lipca 2013 r., V ACa 229/13, LEX nr 1350361).

W konsekwencji, skoro Sad Okregowy przyjal istnienie zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanej,
positkujac sie w tej mierze dowodem z opinii biegltego sadowego, a powstaniem szkody, zasadzil na rzec powodki kwote
32.685,30 zl z tytulu uszkodzenia wskazanych urzadzen.

Podstawe rozstrzygniecia odsetkowego stanowily przepisy art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 11 2 k.c. Od kwoty 32.685,30
z} Sad zasadzil odsetki zgodnie z zgdaniem powddki od dnia wniesienia pozwu, gdyz koszt naprawy maszyn byl
znany pozwanej juz na etapie przedsadowym, powoddka ztozyla bowiem kosztorysy, ktore zweryfikowane zostaly przez
pozwana jeszcze na etapie przedprocesowym. Opinia bieglego T. K. w zakresie ustalenia kosztu naprawy obrabiarek
bazowata na kosztorysach sporzadzonych przez powodke, ktore zostaly zweryfikowane przez bieglego. Opinia bazuje
zatem na cenach, ktore aktualne byly w dacie dokonania przez powodke naprawy, a nie w dacie sporzadzenia opinii.
Tym samym zasadzenie odsetek od dnia zlozenia pozwu, a nie od dnia sporzadzenia opinii nie stanowi w tym
przypadku podwojnej waloryzacji.

W pozostalym nieuwzglednionym zakresie, Sad oddalil powddztwo gléwne i odsetkowe w pkt 2 sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie 3 sentencji wyroku na podstawie art. 100 zdanie 1 k.p.c., stosunkowo je
rozdzielajac wobec faktu, ze powddka utrzymala sie z zagdaniem w 87 %, albowiem ostatecznie dochodzila zaplaty
kwoty 266.486,00 zl, podczas gdy zasadzona zostala na rzecz powoddki kwota 259.736,03 zt.

W pkt 3 Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 4637,71 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu. Na koszty te
zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego - poniesione przez obie strony procesu w kwocie 7.200 z (1acznie obu stron
14.200 z}) zgodnie z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnosci radeow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (w aktualnym brzmieniu na dzien wniesienia pozwu) oraz koszty poniesione przez pozwang , na ktore sktadala
sie oplata od pelnomocnictwa 17 zl, zaliczki na wydatki w postaci opinii bieglych: 3000 zl, 2000 zl, 292,91 zl, co
daje lgcznie kwote 19.709,91 zk. 87 % z przedmiotowej kwoty wynosi 17.147,62 zl, co stanowi kwote kosztéw procesu,
ktbre pozwana powinna ponie$¢ stosownie do wyniku sprawy, podczas gdy koszty procesu faktycznie poniesione przez
pozwang stanowig kwote 12.509,91 zl. R6znica pomiedzy kosztami poniesionymi przez pozwang a kosztami, ktore
powinna ponie$é stanowi kwote 4637,71 zl i kwota ta zasadzona zostala na rzecz powo6dki.

W pkt 4 wyroku Sad nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Katowicach - od powodki
zasadzonego na jej rzecz roszczenia kwote 5223,85 zl - od pozwanej kwote 34.960,00 zt tytulem oplaty od pozwu, od
uiszezenia ktorej powoddka byta zwolniony z mocy ustawy i wydatkow tymezasowo pokrytych z sum Skarbu Panstwa.
Wydatki Skarbu Panhstwa zwiazane z opiniami bieglych, ktére nie znalazly pokrycia w zaliczkach, wynosily 25.352,85
zl, za$ oplata od pozwu: 14.831,00 zl, lacznie 40.183,85 zl. Sad obciazyl nimi strony stosownie do wyniku sprawy. 13
% z tej sumy stanowi 5223,85 zl wydatkow, ktora to kwote Sad nakazal pobra¢ od powodki z zasadzonego na jej rzecz
roszczenia. Zas pozostala kwota obciazyl pozwana, o czym orzeczono na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 113
ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku w czedci, a to:

» w punkcie 1 w zakresie w jakim Sad I Instancji zasadzil od pozwanej na rzecz powo6dki kwote przenoszaca
224.050,73 zl, czyli w odniesieniu do kwoty 32.685/30 zl oraz zasadzonych od tej kwoty odsetek ustawowych za
op6znienie za okres od dnia 24 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty,

« wpunkcie 3 — wzakresie, w jakim Sad I instancji zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 4.637,71 z} tytutem
zwrotu kosztow procesu,



« w punkcie 4— w zakresie, w jakim Sad I instancji nakazal pobranie od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwoty
34.960,00 z} tytutem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony na mocy ustawy i wydatkow
tymczasowo pokrytych z sum Skarbu Panstwa

- wniosla strona pozwana.
Skarzacy powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, a to naruszenie art. 23381 k.p.c.,
polegajace na przekroczeniu przez Sad granic swobodnej oceny dowod6éw w drodze:

- przypisania odmowie wyplaty odszkodowania uczynionej przez pow6dke w maju 2013r. na 4 miesigce przed uplywem
przedawnienia czeSci roszczenia powodki — charakteru dzialania nieakceptowalnego, prowadzacego do odmowy
akceptacji podniesionego nastepnie przez pozwang zarzutu przedawnienia, podczas gdy skorzystanie z zarzutu
przedawnienia nalezalo w Swietle zebranego materialu dowodowego ocenic jako zwykle skorzystanie z uprawnien
dluznika w obrocie profesjonalnym,

- wyprowadzenia wniosku, zgodnie z ktérym, na skutek dzialah pozwanej, powodka przez 2,5 roku trwala w blednym
przekonaniu o uznaniu roszczenia, w zwigzku z czym nie zdazyla przed uplywem 3 letniego okresu przedawnienia
wnie$¢ powddztwa, podczas gdy zgromadzony material dowodowy wskazuje wyraznie, ze nie bylo powodu, dla ktérego
powddka nie mogla wystapié z roszczeniem w terminie i nie byto podstaw, by to pozwana obciazy¢ odpowiedzialnoscia
za opieszalosé powodki,

- uznania, ze wystapienie z pozwem 3 miesigce po uplywie terminu przedawnienia jest niewielkim opdZnieniem
i uzasadnia nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia, podczas gdy w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, kiedy
roszczenie przyshuguje duzej spdlce prawa handlowego dzialajacej profesjonalnie na rynku, wniesienie powodztwa po
uplywie jakiegokolwiek okresu przedawnienia nie moze zaslugiwa¢ na ochrone prawng, a tym samym 3-misieczne
op6znienie nie moze by¢ oceniane jako niewielkie;

2.blad w poczynionych ustaleniach faktycznych, poprzez niezasadne przyjecie przez Sad, Ze pozwana uznala
poczatkowo roszczenie, ktorego dotyczy zarzut przedawnienia, by na 4 miesiace przed uplywem przedawnienia
zmieni¢ stanowisko, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego nie da sie wyprowadzi¢ takiego wniosku;

3.Naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

a)art. 5 k.c. w zw. z art. 11782 k.c. poprzez jego zastosowanie, podczas gdy zarzut przedawnienia podniesiony przez
pozwana w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy nie byl sprzeczny z zasadami wspotzycia spolecznego, a wrecz byt
z tymi zasadami zgodny i gdy nie wystapily zadne wyjatkowe okolicznoéci to uzasadniajace; tym samym art. 5 k.c. nie
znajdowal zastosowania w okoliczno$ciach przedmiotowej spray,

b) art. 5 ke. w zw. z art. 11782 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu zaistnienia
wyjatkowych i szczegblnych okoliczno$ci, w jakich mozna przypisywaé skorzystaniu z zarzutu przedawnienia
charakteru naduzycia prawa przy nieuwzglednieniu profesjonalnego charakteru dzialalnosci powodki, ktora w
zwigzku z zatrudnianiem na stale specjalistow w dziedzinie prawa i ksiegowos$ci winna czuwaé nad uplywem terminéw
przedawnienia,

c) art. 5 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i niewyjasnienie na czym polega naruszenie zasad wspoltzycia
spolecznego, ktore zarzucono pozwanej, co uniemozliwia merytoryczne zakwestionowanie wadliwego rozumowania
Sadu I instancji w niniejszej apelacji i jego ocene przez Sad Il instancji,

d) art. 5 k.c. wzw. z art. 11782 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze skorzystanie przez pozwanych
z zarzutu przedawnienia stanowilo naduzycie prawa podmiotowego, jako ze uwzglednienie tego zarzutu prowadziloby
do sytuacji w ktorej powddka zostalaby pozbawiona mozliwo$ci dochodzenia swoich praw, podczas gdy w niniejszej



sprawie nie zachodzily przestanki pozwalajace na zastosowanie art. 5 k.c., gdyz nie sposéb bylo uznaé, ze pozwana
naduzyla przystugujacego jej prawa, a skutkiem czego nie sposob bylo nada¢ pierwszenstwa prawu przystugujacemu
powbdce wzgledem prawa pozwanej;

e) arc. 11782 k.c. w zw. z art. 442" 1 k.c. (rezim prawa geologicznego i gorniczego 1994) poprzez jego niezastosowanie
i uwzglednienie powddztwa pomimo jednoznacznego uplywu terminu przedawnienia,

fart. 11782 w zw. z art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i odmowe przyjecia, ze roszczenia powodki ulegly
przedawnieniu, z uwagi na bledne zastosowanie art. 5 k.c. do zarzutu przedawnienia.

Apelujacy podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1 zmiane wyroku w punkcie 1 poprzez pomniejszenie zasadzonej na rzecz powddki kwoty 256.736,03 zl o kwote
32.685,30 zl czyli do kwoty 224.050,73 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od tej kwoty od dnia
5 listopada 2020 r. do dnia zaplaty;

2 zmiane wyroku w punkcie 3 poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych w wysoko$ci odpowiadajacej kwocie zasadzonej zmienionym wyrokiem;

3 zmiane wyroku w punkcie 4 poprzez nakazanie pobrania od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwoty
odpowiadajacej kwocie zasadzonej zmienionym wyrokiem;

4 zwolnienie pozwanej od kosztow sadowych w czesci dotyczacej oplaty od apelacji zgodnie z zalaczonym wnioskiem;

5 zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej nieuwzglednienie za przyznaniem kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna. Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil ustalenia faktyczne Sagdu Okregowego przyjmujac
je za wlasne.

W pierwszej kolejno$ci nalezalo rozwazy¢, czy zachowaniu oso6b reprezentujacych strone pozwang, w szczego6lnoSci
podczas oficjalnego spotkania stron w dniu 24 kwietnia 2012r. (por. notatka, k. 44-46) oraz na spotkaniu stron z
Prezydentem Miasta P., jakie mialo miejsce z kolei w dniu 15 listopada 2012r. (k. 49-55), mozna bylo przypisac
cechy uznania niewlaSciwego roszczenia zgloszonego przez powodke wnioskiem z 22 listopada 2010r., podtrzymanego
nastepnie w niniejszym pozwie.

Przez uznanie roszczenia, zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c., zobowigzany w sposéb wyrazny lub dorozumiany
stwarza po stronie uprawnionego przekonanie, ze moze on dochodzi¢ skutecznie swego roszczenia. Przyjmuje
sie, ze uprawnionego nie powinny obcigza¢ negatywne skutki niedochodzenia roszczenia, jezeli zachowanie
zobowigzanego powodowalo, ze mdglt on w sposodb usprawiedliwiony oczekiwac, ze roszczenie zostanie dobrowolnie
zaspokojone. Podstawowg ro6znice pomiedzy uznaniem wlasciwym a niewlasciwym stwarza to, ze uznanie wlasciwe
kwalifikowane jest jako czynno$é prawna stanowigca umowe pomiedzy zobowigzanym a uprawnionym, natomiast
uznanie niewlaéciwe stanowi jedynie o$wiadczenie wiedzy zobowigzanego, zlozone dobrowolnie i z dostatecznym
rozeznaniem, przy czym nie jest wymagana $wiadomo$¢ zobowiazanego co do skutkéw prawnych tego odwiadczenia.
Jest to jednostronne przyznanie dlugu przez dluznika stanowiace wyraz jego $§wiadomosci istnienia skierowanego
do niego roszczenia, mogace przybraé posta¢ zaré6wno wyrazna jak i dorozumiana. Moze by¢ to zatem o$wiadczenie
wiedzy zobowiagzanego, jak i dzialania faktyczne polegajace na czeSciowym wykonania zobowigzania lub zmierzajace
do zmiany sposobu wykonania. Najbardziej istotne jest to, czy zachowanie zobowiazanego moze uzasadniac



przekonanie uprawnionego, ze zobowigzany jest $wiadom swego obowigzku i oczekiwanie na dobrowolne spekienie
$wiadczenia jest uzasadnione.

Przykladami uznania niewlasciwego moze by¢ prosba o rozlozenie na raty, wniosek o odroczenie terminu platnosci,
splata czeéci zadtuzenia, zaplata odsetek za okres nieprzedawniony, wniosek o umorzenie dtugu w catosci lub czeéci,
ustanowienie zabezpieczenia lub dokonanie potracenia.

Kwestig sporna jest, rowniez w niniejszej sprawie, mozliwo$¢ przypisania skutkdw prawnych uznania niewlaéciwego
osobie prawnej, o ile zostalo zlozone przez inne podmioty niz organ uprawniony do jej reprezentacji. Uznanie
niewlaséciwe jest jako o§wiadczenie osoby prawnej zwigzane ze sfera jej reprezentaciji.

Prezentowane sa w orzecznictwie i doktrynie dwa przeciwstawne stanowiska. Zgodnie z pierwszym, bardziej
restrykcyjnym, do zlozenia o$wiadczenia wiedzy konieczne jest dzialanie osoby prawnej zgodnie z zasadami
reprezentacji (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1995 r., III CZP 39/95, OSNC 1995, nr 9, poz. 120,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2001 r., II CKN 103/99, nie publ.). Przeciwne stanowisko, aktualnie
dominujace, laczy dzialanie os6b pracujacych w strukturze organizacyjnej osoby prawnej z umocowaniem do
wykonywania pewnych czynnosci, niebedacych czynno$ciami prawnymi, ze skutkami prawnymi dla tej osoby bez
potrzeby legitymowania sie szczegblowymi pelnomocnictwami. Mozna zatem przypisaé skutki prawne o$wiadczen
wiedzy o0s6b nie bedacych czlonkami organéw oséb prawnych osobie prawnej. Umocowanie tych oséb wynika ze
stosunku pracy lub stosunku cywilnoprawnego laczacego pracownika z osoba prawna (wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 23 pazdziernika 2001 r., I CKN 323/99, OSNC 2002 r., nr 7-8, poz. 94, z dnia 26 listopada 2004 r., I CK
279/04, nie publ., z dnia 28 stycznia 2005 r., V CK 380/04, nie publ., z dnia 15 listopada 2007 r., II CSK 347/07,
nie publ., z dnia 25 marca 2010 r., I CSK 457/09, nie publ., z dnia 11 listopada 2011 r., I CSK 703/10, OSNC-ZD
2012 r., nr D, poz. 70, z dnia 16 lutego 2012 r., III CSK 208/11, nie publ. z dnia 28 listopada 2014 r., I CSK 657/13,
OSNC-ZD 2016 r., nr A, poz. 13) Takie umocowanie mozna przypisa¢ rowniez osobom zajmujacym sie ksiegowa
obsluga osoby prawnej, co ma znaczenie w przypadku potwierdzania sald naleznosci. Mie¢ trzeba na wzgledzie, ze
podpisanie przez zobowigzanego doreczonej faktury stanowi jej zaakceptowanie i moze by¢ wyrazem o$wiadczenia o
uznaniu dlugu. Taki sam skutek prawny stanowi splata cze$ciowa naleznoSci objetej fakturg. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego podkresla sie, ze stawianie o§wiadczeniu wiedzy takich samych wymagan, jakie sa stawiane o§wiadczeniu
woli zaprzecza temu, ze uznanie dtugu jest jedynie uzewnetrznieniem stanu swiadomoéci dluznika. W sprawie brak
ustalen co do zakresu czynnosci, ktére miala wykonywaé u pozwanej samodzielna ksiegowa, jak rowniez brak oceny
prawnej dzialan pozwanej polegajacych na czeSciowej zaplacie naleznoSci, co uniemozliwia kontrole kasacyjna kwestii
uznania niewla$ciwego roszczenia powoda (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2020 1.,
V CSK 628/18).

Podsumowujac, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze uznanie niewlasciwe jest o§wiadczeniem wiedzy, moze by¢
wyrazone w dowolnej formie, nawet w sposéb dorozumiany, zatem dluznik nie musi nawet wskazywaé, w jakiej
wysoko$ci dlug uznaje, nie musi tez wskazywac wprost podstawy prawnej. Wystarczajace, a zarazem konieczne do
przyjecia, ze nastapilo w takiej formie uznanie dlugu jest zlozone w dowolnej formie, takze wiec przez czynnos$é
konkludentne o$wiadczenie dluznika ,z ktérego wynika, ze ma on $wiadomo$¢ istnienia dlugu oraz uzasadnione
przekonanie wierzyciela, ze dtuznik §wiadczenie spelni (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2022r., Sygn.
akt II CSKP 1179/22).

Przenoszac powyzsze rozwazania na realia sprawy, podzielajac w tej kwestii przekonywujace stanowisko powodki
wyrazone w odpowiedzi na apelacje, powodka mogla zasadnie przypuszczaé, ze poprzednik prawny pozwanej wywiaze
sie w sposob dobrowolny z zaplaty odszkodowania za uszkodzone maszyny, w zwigzku z dzialalno$cia zakladu
gbrniczego, za ktorego ponosi odpowiedzialnoéé. Poprzednik prawny pozwanej w trakcie prowadzonych negocjacji
ugodowych nie kwestionowal bowiem zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy swoja dzialalnos$cia, a zaistnialg
szkodg, a jedynie wnosil o przedstawienie dodatkowej dokumentacji, celem wykazania przez powodke wysokos$ci
szkody, z czego powodka zresztg wywiazala sie. W tej sytuacji, skoro przedstawiciel poprzednika prawnego pozwanej
(okresleni w notatce z dnia 24.04.2012r., jako ,,przedstawicie szkod gérniczych KWK (...) oraz KWK (...)”, natomiast w



protokole z dnia 15.11.2012r., jako przedstawiciele tych kopaln, obok ktorej wzial udzial takze przedstawiciel pozwanej
spolki (por. k. 49)), ktorzy bez watpienia posiadali umocowanie do prowadzenia rozmoéw ugodowych, deklarowal
naprawe szkody w formie ugody (dyrektor KWK (...)), ktéra zmierzali zawrze¢ do konca 2012r. (por. k. 53), co
zreszta bylo juz uprzednio praktykowane pomiedzy stronami, przy okazji naprawy innych szkdd, nalezalo przyjaé, ze
doszlo do przerwania biegu terminu przedawnienia. Przyjmujac najbardziej korzystna dla pozwanej date przerwania
przedawnienia w dniu 24.04.2012r., tj. w zwigzku z ustaleniami pierwszego spotkania, nalezalo zgodnie z art. 12481kc
uznaé, ze wytoczenie przez powodowa spotke powddztwa w dniu 24.01.2014r. nie moglo skutkowaé, Ze roszczenie
powodki, kwestionowane w apelacji uleglo przedawnieniu.

Nawet gdyby nie podzieli¢ powyzszych rozwazan, Sad Apelacyjny zaaprobowal stanowisko sagdu meriti wyrazone w
sposob pelny i przekonywujacy w zakresie nieuwzglednienia podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia
na podstawie art. 5 ke. Nie mozna bowiem akceptowaé postawy dluznika, ktory przez prawie caly okres biegu terminu
przedawnienia deklaruje che¢ ugodowego zakonczenia sporu, zaskakujac wierzyciela odmowa uwzglednienia roszczen
bezposrednio przed uplywem okresu przedawnienia. Wprawdzie odmowa uwzglednienia roszczenia nastgpila w
maju 2013r., a zatem kilka miesiecy przed uplywem trzy letniego terminu przedawnienia, jednak nalezalo mieé
na wzgledzie, ze przygotowanie pozwu, w sytuacji koniecznosci uprzedniego przedsadowego wezwania do zaplaty,
wymagato dluzszego czasu, tym bardziej, ze powdd w sprawie dochodzil takze innych roszczen, co do ktérych wyrok
sadu I instancji jest juz prawomocny.

W konsekwencji apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl zgodnie z odpowiedzialno$cia za wynik postepowania
na podstawie art. 98811 3 w zw. z art. 10881 kpc w zw. z art. 39181 kpc i na podstawie § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust. 1
pkt. 2) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U.2018.265 t.j. z dnia 2018.01.29).

SSA Piotr Lakomiak



