Sygn. akt I ACa 68/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Joanna Naczynska
Sedziowie : SA Tomasz Slezak
SA Lucyna Morys - Magiera (spr.)
Protokolant : Zuzanna Kantyka

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2022 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. L. (1) i M. L. (1)

przeciwko (...) Bank Spoélce Akcyjnej w W.

o ustalenie niewazno$ci umowy i zaplate, ewentualnie o ustalenie bezskuteczno$ci postanowienn umowy i zaplate
na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 6 listopada 2020 r., sygn. akt I C 485/20

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2. o tyle, ze orzeczone w nim odsetki ustawowe za op6Znienie zasadza do
dnia 30 listopada 2021 r. oraz zastrzega, ze wykonanie przez pozwanego objetego punktem 2. §wiadczenia bedzie
uzaleznione od jednoczesnej zaplaty przez powoddw na rzecz pozwanego 99 077,01 (dziewietdziesigt dziewiec tysiecy
siedemdziesiat siedem i 01/100) zlotych albo od zabezpieczenia roszczenia pozwanego o jej zwrot, a w pozostalej czesci
powodztwo oddala;

2) oddala apelacje w pozostalej czesci;

3) zasadza od pozwanego na rzecz powodéw 8 100 (osiem tysiecy sto) zlotych z tytulu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

SSA Lucyna Morys - Magiera SSA Joanna Naczynska SSA Tomasz Slezak




Sygn. akt I ACa 68/21

UZASADNIENIE

Powodowie M. L. (1) i J. L. (1) w pozwie skierowanym przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba w W. domagali
sie ustalenia niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej 13 kwietnia 2006 r. i zasagdzenia kwoty 99 077,01
z} wraz z odsetkami ustawowymi od 26 marca 2020 roku do dnia zaplaty z tytulu korzysci majatkowej uzyskanej bez
podstawy prawnej. Jako zgdanie ewentualne wskazano ustalenie bezskutecznoS$ci postanowien § 2 ust. 2 i § 4 ust.
2 umowy, a takze § 2 regulaminu w zakresie definicji bankowej tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, § 19 ust. 5 regulaminu oraz § 1 ust. 7 pkt aib aneksu z 13 kwietnia 2012 r. i zasgdzenia na
rzecz powodoéw kwoty 86 470,00 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej w stosunku rocznym od dnia 26 marca
2020 r. do dnia zaplaty z tytulu nienaleznie pobranych, zawyzonych rat kredytu. W kazdym wypadku o zasgdzenie na
ich rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu podano, ze 13 kwietnia 2006 r. powodowie zawarli ze strona pozwang (dziatajaca wowczas pod
(...) Bank SA w £.) umowe nr (...) o kredyt hipoteczny na kwote 324 591,38 zl indeksowany kursem CHF. Nastepnie 11
lutego 2008 r. zawarli aneks do umowy, na mocy ktérego zwiekszono kwote udzielonego kredytu do kwoty 374 823,38
z}. Wskazano, ze strony zawarly dalsze aneksy do umowy — aneks nr (...), aneks nr (...), aneks nr (...) (na mocy ktorego
splata miala nastapi¢ we frankach szwajcarskich lub w zlotéwkach) oraz aneks (...) (ktérym udzielono prolongaty w
splacie rat kapitalowo-odsetkowych na okres trzech miesiecy).

Powodowie wskazali, ze niedozwolone sa nastepujgce postanowienia umowy: § 2 ust. 2, § 4 ust. 2, a dodatkowo §
19 regulaminu, § 2 regulaminu w zakresie definicji bankowe;j tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz
indeksowanych kursem walut, § 1 ust. 7 pkt a i b aneksu z 13 kwietnia 2012 r. Zdaniem powodéw strona pozwana
przyznala sobie prawo do jednostronnego ksztaltowania wysokosci kursu sprzedazy CHF w tabeli kursowej. Podniesli,
ze posiadajg interes prawny w zadaniu stwierdzenia niewazno$ci umowy, poniewaz umowa zostala zawarta do 2025
r. 1 pozostaja w niepewnoSci prawnej, ponadto umowa przewiduje zabezpieczenia. Zarzucali, ze umowa jest niewazna
w caloéci, a limine i ex tunc zar6wno z powodu bezskuteczno$ci gléwnych postanowien i niedopuszczalnosci ich
zastgpienia innymi oraz sprzeczno$é z art. 69 ust 1 w zw. z art. 58 § 1 k.c.

Pozwany (...) Bank Spotka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztow
procesu. Motywowal, ze kwestionowane postanowienia umowne nie maja charakteru abuzywnego, za§ umowa laczaca
strony jest wazna i wywoluje skutki prawne. Kwestionowal nadto istnienie po stronie powoddow interesu prawnego w
zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wedlug art. 18gkpc.

Zaskarzonym wyrokiem z 6 listopada 2020 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej ustalil, ze umowa kredytu hipotecznego
numer (...) indeksowanego do waluty obcej z dnia 13 kwietnia 2006 roku zawarta pomiedzy (...) Bank SA z siedziba w
K. (obecnie (...) Bank SA z siedziba w W.) a J. L. (2) i M. L. (2) jest niewazna w calo$ci (pkt 1.), zasadzil od pozwanego
na rzecz powodoéw 99 077,01zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 26 marca 2020 roku do dnia

zaplaty (pkt 2.) i
6 434 zt tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym 5 400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3.).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze 13 kwietnia 2006 r. powodowie, jako konsumenci, zawarli ze strona pozwana (...)
Bank Spoétka Akeyjna z siedziba w K. (obecnie (...) Bank S.A. z siedzibg w W., zwany dalej Bankiem) umowe kredytu,
nazwang ,umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do waluty obcej”. Na jej podstawie Bank udzielil
powodom kredytu w kwocie 324 591,38 zl indeksowanego kursem CHF na warunkach okre$§lonych w umowie oraz
»Regulaminie do umowy kredytu hipotecznego”, stanowigcym integralng cze$¢ umowy (§ 1 ust. 1 umowy). Splata
kredytu miala nastapi¢ w 228 miesiecznych rownych ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 2 umowy). Okreslono,
ze w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych é§rodkéw bedzie przeliczana na walute,
do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna walut okreSlonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla



kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” — obowiazujacego w dniu uruchomienia Srodkow
(§ 2 ust. 2 umowy). Uruchomienie kredytu winno nastapié¢ w terminie 5 dni roboczych od zlozenia wniosku (§ 2 ust. 3
umowy). Splata wszelkich zobowigzan z tytulu umowy miata by¢ dokonywana w zlotych (§ 4 ust. 1 umowy), a wysoko$é
zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w walucie indeksacyjnej — po jej
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych
oraz indeksowanych kursem walut obcych” do waluty wyrazonej w umowie — obowigzujgcego w dniu splaty (§ 4
ust. 2 umowy). Powodowie w umowie o$§wiadczyli, Ze sa §wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu
waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptujg to ryzyko (§ 4 ust. 3 umowy).
Oprocentowanie zostalo ustalone jako zmienne, na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki (...) i stalej marzy
Banku, ktéra wynosi 1,65% (8§ 6 ust. 1 umowy).

Stwierdzit ten Sad ponadto, ze Regulamin kredytu hipotecznego DOM okre$lal, ze ,Bankowa Tabela kursow walut dla
kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut, zwana Tabela Kursow, sporzadzana jest przez merytoryczna
komorke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na runku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po
ogloszeniu kursow $rednich przez NBP, tabela sporzadzana jest o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje
przez caly nastepny dzien roboczy (§ 2 regulaminu). Okreslal, ze w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej
kwota rat splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacym w Banku na podstawie obowigzujacej w
Banku (...) z dnia wpltywu Srodkéw (§ 19 ust. 5 regulaminu). Aneksem nr (...) z 11 lutego 2008 r. do powyzszej umowy
kredytu strony zwiekszyly kwote kredytu indeksowanego kursem CHF o 50 232 zl, to jest do kwoty 374 823,38 zl
Dodatkowa kwota kredytu zostala wyplacona powodom na ich wniosek. W dniu 14 lutego 2008 r. powodowie podpisali
o$wiadczenie o wyborze waluty obcej, o§wiadczajac, ze zostali poinformowani o ryzyku kursowym i wynikajacym ze
zmiennej stopy procentowej, wnoszac o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obce;j.

Sad Okregowy stwierdzil, iz 4 kwietnia 2008 r. strony zawarly kolejny aneks do powyzszej umowy kredytu oznaczony
nr 2. Warunkiem wejScia w zycie aneksu bylo m.in. przedlozenie przez powodéw dowodu oplaty za sporzadzenie
aneksu w wysoko$ci 200 zt (§ 2 ust. 1 lit. caneksu nr (...)). Kolejnym aneksem nr (...) z 2 lutego 2010 r. strony ustalily, ze
wysoko$¢é zobowiazania bedzie ustalana jako réwnowarto$é wymaganej splaty wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu
wedtug kursu sprzedazy walut ustalanego przez NBP rozumianego jako kurs sprzedazy walut ustalany przez NBP
obowiazujacy w dniu poprzedzajacym dzien wplywu Srodkéw na rachunek splaty (§ 3 zd. 1 aneksu nr (...)). W zwiazku
z podpisaniem tego aneksu powodowie w dniu 20 marca 2010 r. ponownie podpisali odwiadczenie o ryzyku kursowym
i wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej.

Jak ustalono, 13 kwietnia 2012 r. strony zawarty aneks nr (...) do powyzszej umowy kredytu, w ktérym zmieniono tresé
§ 4 umowy, m.in. w ten sposob, ze wysoko$¢ zobowiazania bedzie ustalona jako rownowarto$¢ wymaganej raty kredytu
z aktualnego harmonogramu sptat wyrazonej w CHF — po jej przeliczeniu na PLN — wedlug kursu sprzedazy walut
okre$lonego przez NBP (§ 1 aneksu nr (...) - § 4 ust. 3 umowy w zmienionym brzmieniu). Jednocze$nie wprowadzono
mozliwo$¢ splaty przez powodow kredytu bezposrednio w walucie CHF (§ 1 aneksu nr (...) - § 4 ust. 4 i 5 umowy w
zmienionym brzmieniu). Ponadto postanowiono, ze Bank okresla wysoko$¢ kursu kupna i sprzedazy waluty kredytu,
ktéry ma zastosowanie do przeliczenia kwoty uruchamianego kredytu i obliczania nalezno$ci z tytulu rat kredytu i
odsetek. m.in. w ten sposob, ze kursy kupna i sprzedazy waluty obowiazujace w Banku publikowane sg w ,Bankowej
tabeli kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych”, a Tabela sporzadzana jest
o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy, kurs kupna i sprzedazy waluty
obowiazujacy w Banku ustalany jest na podstawie kursu rynkowego wymiany walut dostepnego w serwisie (...) w
momencie sporzadzania ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
obcych” (§ 1 aneksu nr (...) - § 4 ust. 7 lit. a, b umowy w zmienionym brzmieniu).

Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz 27 stycznia 2020 r. strony zawarly jeszcze jeden aneks do powyzszej umowy
kredytu, oznaczony nr 5. Warunkiem wejScia w zycie aneksu bylo m.in. przedloZenie oplaty za aneks w wysokoSci 200
z} (§ 2 pkt 2 aneksu nr (...)).



Ustalono nadto, ze kredyt zostal udzielony powodom na ich wniosek zlozony na formularzu pozwanego Banku, w
ktorym m.in. okreslili kwote wnioskowanego kredytu (317 847 z1), walute indeksowania kwoty kredytu (CHF) oraz
okres kredytowania (19 lat).

Stwierdzono, iz oferta kredytu przedstawiona przez Bank na wniosek powodoéw dotyczyla tylko kredytu
indeksowanego do kursu CHF, wskazywanego powodom jako najkorzystniejszy rodzaj kredytu z uwagi na to, ze
CHF miala by¢ najstabilniejsza walutg na $wiecie, a ryzyko kursowe miato byé¢ znikome. Warunki tej oferty nie
byly negocjowane z powodami. Proba powodéw negocjacji warunkéw umowy w zakresie marzy Banku spotkatla sie
z odpowiedzig, ze jest to standardowa umowa i tego rodzaju umowy sa zawierane na takich warunkach. Kredyt
zaciagniety przez powodow mial na celu splate wezedniejszych zobowigzan kredytowych i wykonczenie remontu
domu. Powodowie starali sie o kredyt takze w 2-3 innych bankach, ale strona pozwana zaoferowala najwyzsza kwote
kredytu.

Sad Okregowy ustalil, ze kwota kredytu zostala wyplacona powodom w zlotéwkach. Powodowie splacali kredyt,
wplacajac z tego tytulu na rzecz Banku lacznie 468 715 zE Wplacili kwote 200 z} tytulem oplaty za sporzadzenie aneksu
nr (...) z 4 kwietnia 2008 r., 225,57 zl tytulem ubezpieczenia nieruchomosci oraz 251,49 zl tytutem oplat kredytowych.

Nie bylo kwestionowane, iz pismem z 10 marca 2020 r. powodowie wezwali pozwany Bank do dokonania w terminie
7 dni rozliczen nalezno$ci z tytulu powyzszej umowy kredytu, powolujac sie na niewaznoé¢ umowy z uwagi na
zastosowanie w niej przez Bank klauzul niedozwolonych, to jest § 2 ust. 2, § 4 ust. 2 umowy, § 2 regulaminu definicja
”Bankowa Tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, § 19 ust. 5 regulaminu).
Pismo zostalo odebrane przez Bank w dniu 18 marca 2020 r.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentow, ktére Sad uznal zgodnie z
art. 244 i 245 k.p.c, a ktorych prawdziwos$ci strony nie kwestionowaly. Sad pierwszej instancji poczynil ustalenia
takze na podstawie przestuchania powoda w charakterze strony, ktérego tre$¢ znalazla potwierdzenie w dowodach
z dokumentéw. Nie dokonano ustalen na podstawie dowodu w postaci stanowiska Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw z 16 grudnia 2019 r., (...)5.025.1.2019, ktbére zostalo uznane za niewigzace. Sad
Okregowy uznal nadto, ze brak bylo podstaw do przeprowadzania dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowoSci,
finans6w, ekonomii i bankowo$ci, poniewaz dowdd ten dotyczyt roszczenia ewentualnego. Wskazal, iz w odniesieniu
do roszczenia gldownego dowdd ten byl nieistotny, co stanowilo podstawe do jego pominiecia. Sad Okregowy pominat
takze dowod z zeznan Swiadkow R. D. i 1. S., ktérych zeznania mialy dotyczy¢ faktow nieistotnych dla rozstrzygniecia,
lub wynikajacych z dokumentdéw, a ponadto, jak wynika z pisma powod6w z 16 maja 2020 r., R. D. nie uczestniczyl w
przygotowaniu, oferowaniu czy podpisaniu umowy z powodami. Za nieistotny przyjeto spos6b wykonywania umowy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze powddztwo w zakresie zgloszonego w pierwszej kolejnosci zadania
glownego zaslugiwalo na uwzglednienie, zatem nie rozpoznawano juz roszczen zgloszonych przez powoddéw jako
ewentualne.

Zdaniem sadu pierwszej instancji umowa objeta postepowaniem jest niewazna, jako sprzeczna z ustawa, to jest z

art. 353" k.c. oraz art. 69 ust.1 ustawy Prawo bankowe. Zaznaczyl, ze powodowie byli zobowigzani do splaty kwoty
kredytu w zlotych, a wysoko$¢ zobowigzania miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w
walucie indeksacyjnej — po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kursow
walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do waluty wyrazonej w umowie —
obowigzujacego w dniu splaty. Strona ekonomicznie silniejsza byla upowazniona do jednostronnego okreslenia kursu
waluty wykorzystywanego do obliczenia kwot pobieranych z rachunku bankowego powoddw, jako splaty rat kredytu.
Takie postanowienie umowne, w ocenie Sadu Okregowego, w sposéb razacy przekracza granice swobody uméw

okres$lone w art. 353" k.c.

Sad pierwszej instancji uznal, ze umowa jest sprzeczna z art. 69 ust.1 ustawy Prawo bankowe uzasadniajac,
ze kwota kredytu to nie tylko kwota wyplacana przez bank jako kredytodawce, ale takze kwota podlegajaca



splacie przez kredytobiorce. Przy dopuszczalnoéci wystepowania w obrocie wieloletnich kredytow indeksowanych i
denominowanych do waluty obcej kwoty te moga znaczaco sie r6znié. W sprawie nie okre$lono w umowie sposobu
obliczania rat, a wiec nie wiadomo jaka jest, wedlug umowy stron, }aczna wysoko$¢ splacanego kredytu. Tym samym
umowa zawarta przez strony nie okresla przedmiotowo istotnych warunkéw umowy kredytowej i takze z tej przyczyny
jest niewazna. Przyjal, ze przy ocenie wazno$ci umowy nalezy bra¢ pod uwage jej elementy konstrukcyjne, a nie
pOZniejsze zdarzenia zwigzane z wykonywaniem umowy.

W ocenie Sadu Okregowego dla rozstrzygniecia sprawy nie mial znaczenia przepis art. 358 k.c., albowiem jego
obowiazywanie rozpoczelo sie z dniem 24 stycznia 2009 r.; nie jest zatem miarodajny dla oceny postanowien umowy
zawartej pomiedzy stronami, a nadto dotyczy sytuacji, w ktorej przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, podczas gdy kredyt powodéw wyrazony byt w walucie polskiej, a waluta obca uzywana jest
wylacznie do indeksacji, pozwalajacej na okreslenie kolejnych rat w walucie polskie;j.

W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze dla rozstrzygniecia sprawy nie mialy rowniez znaczenia normy tzw. ustawy
antyspreadowej (ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U
z 2011 roku, numer 165, poz. 984), bowiem przepisy tej ustawy nie odnosza sie do wadliwo$ci umoéow waloryzowanych
waluta obca, ani nie reguluja kwestii rozliczen zwiazanych z takimi umowami. Sad Okregowy przyjal, iz przewidziana
w art. 4 zdanie drugie ustawy zmiana umowy kredytu moglaby wywolaé skutek sanujacy, ale tylko i wylacznie
wtedy, gdyby stanowila wyraz nastepczej $wiadomej, wyraznej i wolnej rezygnacji kredytobiorcy (konsumenta) z
powolywania sie na abuzywno$¢ postanowienia umownego, czy niewazno$¢ umowy i zgody na jego zastgpienie
postanowieniem dozwolonym. Takich czynnoS$ci sanujacych w niniejszej sprawie nie stwierdzono.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze gdyby nawet umowa nie byla niewazna z wyzej omoéwionych przyczyn, to jej
niewazno$¢ wynika roéwniez z tego, ze zawiera ona niedozwolone postanowienia umowne (klauzule abuzywne).
Stronami umowy byli konsumenci (kredytobiorcy) i przedsiebiorca (bank), a postanowienia spornej umowy nie
zostaly uzgodnione indywidualnie, skoro indywidualne uzgodnienie postanowienn umowy nie polega na tym, ze
kredytobiorcy moga wybraé inny rodzaj umowy. W zwigzku z powyzszym, zdaniem Sadu Okregowego, doszlo
do naruszenia zasady réwnorzednosci stron, poprzez brak precyzyjnego okreSlenia mechanizmu waloryzacji z
odwolaniem sie do obiektywnych oraz zrozumialych kryteriow, czego nie zmienia ogdlna informacja o ryzyku
kursowym i zaakceptowanie tego ryzyka przez powodow.

Sad pierwszej instancji uznat dalej, ze kwestionowane postanowienia umowy okreélaja glowne §wiadczenia stron i nie
jest mozliwe utrzymanie umowy po wyeliminowaniu tych niedozwolonych klauzul umownych.

W ocenie tego Sadu istnial interes prawny powodéw w zadaniu stwierdzenia, ze umowa kredytu jest niewazna, ktory
przejawial sie w poszukiwaniu stabilizacji sytuacji prawnej. Zwazyl, iz nawet uwzglednienie roszczenia powodow o
zaplate nalezno$ci spelnionych na rzecz strony pozwanej, nie rozwigzuje w sposob definitywny wzajemnych relacji
stron. Podkredlil, Ze Zadanie ustalenia niewazno$ci umowy nie podlega przedawnieniu. Majgc powyzsze na uwadze
sad pierwszej instancji przyjal, ze umowa z 13 kwietnia 2006 r. nr (...) o kredyt hipoteczny, zawarta przez powodow
z poprzednikiem pozwanego, jest niewazna.

Sad Okregowy w oparciu o przepisy art. 410 k.c., 405 k.c., art. 496 k.c. i 497 k.c. uznal nadto, ze niewazno$§¢ umowy
kredytu powoduje, iz wszelkie §wiadczenia uiszczone przez powodéw na podstawie tej umowy sa §wiadczeniami
nienaleznymi i w zwigzku z tym co do zasady podlegaja zwrotowi. Zdaniem tego Sadu brak bylo podstaw do
dokonywania jakiejkolwiek kompensaty Swiadczenia naleznego powodom w zwigzku z wykonywaniem niewaznej
umowy, ze $wiadczeniem ewentualnie przyslugujacym stronie pozwanej, a to zgodnie z zasada dwoch kondykeji,
ktéra w niniejszej sprawie powinna zosta¢ zastosowana, co wynika wprost z przepisow dotyczacych bezpodstawnego
wzbogacenia oraz norm art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. z ktérych wynika, ze powodom nalezy sie zwrot wszystkiego,
co $wiadezyli na rzecz strony pozwanej w wykonaniu niewaznej umowy.

Sad pierwszej instancji przyjal, ze powodowie §wiadczyli na rzecz strony pozwanej kwote 468 715 zlotych z tytulu splat
rat kredytu, 200 zlotych tytulem oplaty za sporzadzenie aneksu nr (...) z 4 kwietnia 2008 r., 225,57 zlotych tytulem



ubezpieczenia nieruchomoéci oraz 251,49 zlotych tytulem oplat kredytowych. Poniewaz jednak powodowie domagali
sie zaplaty 99 077,01 zlotych, zatem kwota ta stanowila gorna granice zasadzenia w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia stwierdzono, iz roszczenie o
zaplate, zgloszone w ramach powodztwa gléwnego, jest roszczeniem o zwrot nienaleznego $wiadczenia. Swiadczenia
spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja zwrotowi stosowanie do rezimu zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, co dotyczy takze regul przedawnienia wynikajacych z tej umowy roszczen. Sad Okregowy zwazyl na
zastrzezong dla kredytobiorcy (konsumenta) mozliwo$é podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej
klauzuli albo powolania sie na catkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zostaé¢ utrzymana w mocy
przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem. Co do zasady uznal, iz termin przedawnienia tych
roszczen moze rozpoczgé bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce (konsumenta) wigzacej (§wiadomej, wyraznej
i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie, bowiem dopiero wéwczas mozna uznac, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia
stal sie definitywny, a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia.

Sad pierwszej instancji uznal wiec, ze termin przedawnienia roszczenia powoddw rozpoczat swoj bieg z chwila podjecia
przez nich decyzji co do powolania sie przez nich na niewazno$¢ spornej umowy. Nastapilo to w pi§émie z 10 marca
2020 r., w ktérym powodowie wezwali strone pozwana do dokonania rozliczen naleznoéci z tytulu powyzszej umowy
kredytu, doreczonym pozwanemu 18 marca 2020 roku. Sad Okregowy zwazyl, iz w wezwaniu tym zostal ponadto
wyznaczony 7-dniowy termin na dokonanie zaplaty, zatem roszczenie powoddw nie jest przedawnione. W ocenie Sadu
roszczenie powodéw podlega 10-letniemu terminowi przedawnienia, w zwiazku z trescig art. 5 ust. 3 ustawy z dnia z
dnia 13 kwietnia 2018 r. 0 zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 roku, poz. 1104).

O odsetkach Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 481 § 1 k.c. i art. 455 k.c, uznajac, ze skoro roszczenie o
zwrot nienaleznego §wiadczenia ma charakter bezterminowy, to powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu.
Podniésl, ze skoro wezwanie zostato doreczone stronie pozwanej 18 marca 2020 roku, to termin wyznaczony w pi$émie
uplywal 25 marca 2020roku. Strona pozwana pozostawala zatem w op6znieniu z zaptata od 26 marca 2020 roku i od
tej daty zasadzono odsetki za op6znienie.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekl stosownie do art. 98 § 11 3 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku w caloSci wniost pozwany, domagajac sie jego zmiany i oddalenia powodztwa w calosci,
wzglednie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji. W kazdym
wypadku wnosil o zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéw procesu za postepowanie przed sagdem obu
instancji.

Skarzacy zarzucal naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, niewszechstronnej, nieréwnej i wyrywkowej oceny dowoddéw, pozbawionej obiektywnego rozwazenie
calo$ci materialu dowodowego, wyrazajacej sie w szczegblnosci w:

1. wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z umowy oraz regulaminu poprzez przyjecie, ze umowa
przyznawala pozwanemu prawo do jednostronnego ksztaltowania wysokoéci §wiadczen, co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, Ze strona pozwana byla upowazniona do jednostronnego okreslenia
kursu waluty, wykorzystywanego do obliczenia kwot pobieranych z rachunku bankowego powoddw, jako splaty rat
kredytu, podczas gdy pozwany kazdorazowo musial wyznacza¢ kurs CHF na podstawie niezaleznych od banku kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli oraz ze tak ustalonego kursu, nawet w
przypadku niekorzystnych wahan kursé6w na rynku, bank nie mogl zmieniaé przez caly nastepny dzien roboczy, co
mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dokonanie nalezytej oceny dokumentéw oraz oparcie sie na tych
dowodach przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne;

2. wyrywkowej i niewszechstronnej ocenie dowodéw z: wniosku kredytowego, o§wiadczenia kredytobiorcy o wyborze
obcej waluty, anekséw do umowy, umowy oraz regulaminu, co doprowadzito do bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na nieustaleniu w stanie faktycznym sprawy istotnego faktu, ze postanowienia umowy, w szczego6lnosci



dotyczace indeksacji, podlegaly indywidualnym uzgodnieniom, pomimo, ze ten fakt wynikal z przedstawionego do
sprawy materialu dowodowego, tj. w szczegdlnoSci:

» we wniosku kredytowym zlozonym przez powodéw w banku w rubryce ,indeksowana kursem waluty” widnieje
wlasnorecznie wpisane przez powodéw ,,CHF”, natomiast w rubryce ,kwota kredytu” widnieje wlasnorecznie
wpisane przez powoda ,317 847" przy czym zamiar zawarcia w umowie klauzul indeksacyjnych zostal
przez powodéw potwierdzony w oSwiadczeniu kredytobiorcy o wyborze waluty obcej, co oznacza, ze w
sprawie indywidualnie uzgodniono co najmniej te parametry kredytu, jak rowniez, ze to wlasnie z warunkéw
zawnioskowanych przez powodéw wynikalo wprowadzenie mechanizmu indeksacji do umowy,

« mozliwe bylo zawarcie umowy bez spornych postanowien, powodowie mieli zdolno$¢ kredytowa dla zaciagniecia
zobowigzania w zlotéwkach i zaproponowano im taka umowe,

« strony indywidualnie uzgodnily tre$¢ zestawienia rat i odsetek (harmonogramu splat stanowiacego zalgcznik do
umowy, w ktorym wskazana byla wysoko§¢ kwoty kredytu oraz warto$é rat wyrazona w walucie CHF — rzeczywisty
wplyw powoddw na wysoko$é zastosowanego kursu wyrazal sie w szczegolnos$ci we wplywie na wybdér dnia
uruchomienia kredytu, co bylo rownoznaczne z wyborem kursu zastosowanego do przeliczen,

3. uznanie zeznan powoda za wiarygodne i poczynienie ustalen na ich podstawie, podczas gdy zeznania te sa
niewiarygodne, nielogiczne i sprzeczne z innymi dowodami, w szczegblnoSci z dokumentacjg kredytowa, w tym z
sama umowa i wnioskiem kredytowym, a ponadto powdd jest Zywotnie zainteresowany korzystnym rozstrzygnieciem
sprawy, co Sad I instancji powinien mie¢ na wzgledzie oceniajac wiarygodno$¢ jego zeznan;

4. bezpodstawnym uznaniu, ze w umowie brak jest precyzyjnego okre$lenia mechanizmu waloryzacji z odwolaniem
sie do obiektywnych oraz zrozumialych kryteriéw, podczas gdy, jak wynika z zebranego materialu dowodowego,
jednoznacznie wynika, ze powodowie zostali szczegblowo poinformowani o wszelkich aspektach i mechanizmach
umowy;

5. wyrywkowej ocenie dowodu z aneksu nr (...) z 13 kwietnia 2012 roku oraz nie nadaniu odpowiedniego znaczenia § 2
aneksu nr (...), co mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito Sad I instancji do blednego wniosku,
ze zawarcie aneksu umozliwiajacego splate bezpos$rednio w walucie waloryzacji nie ma znacznie dla sprawy, podczas
gdy na mocy tego aneksu powdd mogt dokonywaé splaty bezposrednio w walucie indeksacyjnej, tak wiec powod
skorzystal z mozliwo$ci wyeliminowania z umowy odwolania do kursu CHF ustalanego przez bank, co z kolei mialo
istotny wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo do przekonania, ze klauzule indeksacyjnej ksztaltowaly
prawa i obowiazki powoda w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz naruszyly jego interesy.

W apelacji zgloszono ponadto zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327' § 1 pkt 1 k.p.c., poprzez nie
odniesienie sie w uzasadnieniu do szeregu dowod6w zawartych na plycie CD zalaczonej do odpowiedzi na pozew, bez
konkretnego uzasadnienia i wyja$nienia dlaczego w ocenie Sadu I instancji argumenty wynikajace z tych dowodéw nie
zostaly wziete pod uwage przy orzekaniu, mimo ze majg one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza,
ze bank nie moégl dowolnie ksztalttowaé publikowanych kurs6w walut oraz w przedmiotowej sprawie nie doszlo do
spelnienia przestanki braku zgodnosci z dobrymi obyczajami, a takze nie doszlo do spelienia przestanki razacego
naruszenia interesu konsumenta, co z powolanych dokumentoéw wynika, a do czego Sad I instancji sie nie odniost.

Pozwany zarzucal obraze art. 316 § 1 k.p.c. przez jego niezastosowanie i rozstrzyganie o skutkach abuzywno$ci
wylacznie na podstawie przepiséw aktualnych na dzien zawarcia umowy, podczas gdy przy rozstrzyganiu o zasadnoS$ci
zwrotu rat mozna zastosowac art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania w przedmiocie abuzywno$ci
(tj. z uwzglednieniem nowelizacji zmieniajacej art. 358 § 2 k.p.c., ktéra weszla w zycie 24 stycznia 2009 r.,
przewidujacej oparcie warto$ci Swiadczen w oparciu o kurs $§redni NBP).

Wskazywal rowniez na naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. przez oparcie ustalen faktycznych na
o$wiadczeniach powoda w zakresie, w jakim byly one wiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i doswiadczenia



zyciowego oraz byly sprzeczne z zebranym materialem dowodowym w sprawie, co mialo istotny wplyw na
rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzito Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych, ktére to znowu
doprowadzily Sad I instancji do przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien, a w oparciu o zarzut abuzywnosci
do ustalenia niewaznoS$ci umowy.

W apelacji zarzucono naruszenie art. 2352 § 1 pkt 21 3 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie na rozprawie 7
pazdziernika 2020 r. dowodu z zeznan $§wiadka R. D., ktérego przeprowadzenie pozwoliloby ocenié, ze sporne klauzule
byly precyzyjne i jednoznaczne, gdyz bank nie mial zadnej dowolno$ci w ustalaniu wysokos$ci oprocentowania oraz
kursu CHF publikowanego w TK, a takze poprzez pominiecie na tej rozprawie dowodu z zeznan $wiadka I. S., ktérego
przeprowadzenie pozwoliloby oceni¢ m.in. ze postanowienia umowy mogly by¢ indywidualnie negocjowane przez
powoda oraz ze powdd mial rzeczywisty wplyw na ich tresc.

W apelacji zarzucano ponadto naruszenie prawa materialnego - art. 189 k.p.c., poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie
i uznanie, ze powodowie posiadali interes prawny w wytoczeniu powoddztwa o ustalenie nieistnienia stosunku
prawnego, chociaz przystuguje im dalej idgce roszczenie o zaplate.

Zarzucono naruszenie art. 69 ust. 1 ustawy Prawo bankowe w zw. z art. 353" k.c. poprzez ich bledng wykladnie i uznanie
niewaznoS$ci umowy, ze wzgledu na przekroczenie zasady swobody umoéw poprzez wykreowanie stosunku prawnego
sprzecznego z naturg stosunku zobowiazaniowego, podczas gdy wbrew twierdzeniu Sadu I instancji, w sprawie nie
doszlo do przekroczenia zasady swobody umoéw, poniewaz strony zgodnie uregulowaly swoje stosunku umowne.

Wskazano takze na naruszenie art. 58 § 1 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie i stwierdzenie, ze umowa
stanowila czynno$ci prawna sprzeczng z ustawa, a w konsekwencji stwierdzenie jej niewazno$ci.

Dodatkowo w apelacji zarzucono naruszenie:

art. 385' § 1 w zw. z art. 385" § 3 k.c. przez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3
k.c. i w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane, podczas gdy powod mial

rzeczywisty wplyw na te postanowienia w rozumieniu art. 385" § 3 k.c.;

art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia spelniaja
przestanki abuzywnos$ci, w szczegdlnoSci, ze ksztaltuja prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami i razaco naruszaja interes konsumenta, podczas gdy klauzule indeksacyjne nie sg abuzywne;

« art. 65 § 11 2 k.c. oraz art. 56 k.c. poprzez zanegowanie mozliwo$ci wypekienia luki powstalej na skutek
stwierdzenia abuzywno$ci spornych postanowien umowy w drodze wykladni oSwiadczenn woli zlozonych przez
strony w umowach badz przez odwolanie sie do przepiséw innych ustaw stosowanych w drodze analogii, badz
do zasad wspoélzycia spolecznego lub ustalonych zwyczajow, podczas gdy art. 56 k.c. stanowi wlasciwy przepis
dyspozytywny, przewidujac, ze czynno$¢ prawna wywotuje skutki w niej wyrazone oraz wynikajace z ustawy,
z zasad wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow. Zatem zobowigzanie powinno zostaé przeliczone
po wynikajacym z zasad wspolzycia spolecznego i ustalonych zwyczajow, aktualnym na dzien przeliczenia,
rynkowym kursie kupna CHF;

« art. 358 § 2 k.c. wbrzmieniu aktualnym na dzieh zamkniecia rozprawy, poprzez dokonanie jego nieuprawnionej,
zawezajacej wykladni, zgodnie z ktéra przepis ten moze znalezé zastosowanie jedynie do uméw zawartych w dniu
wejécia w zycie przepisu;

« art. 41 ustawy z 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe poprzez jego niezastosowanie w sytuacji uznania za
bezskuteczne postanowien umownych przewidujacych mechanizm indeksacji kredytu indeksowanego — zgodnie
z wolg stron — kursem franka szwajcarskiego;



« art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust 3 Prawa bankowego w zw. z art. 4 ustawy z 29 lipca 2011 zmieniajacej ustawe prawo
bankowe (,ustawa antyspredowa”) poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze rzekomo brak jest przepisu
dyspozytywnego, ktory pozwalalby na zastapienie postanowien uznawanych przez Sad I instancji za abuzywne;

« art. 118 k.c. w zw. z art. 120 § 1 k.c. poprzez wadliwg wykladnie zastosowanie oraz przyjecie, ze rata kredytu
splacona przez powoda, ktorej odpowiada zasadzona kwota nie stanowi §wiadczenia okresowego i nie podlega 3-
letniemu terminowi przedawnienia;

+ art.58 §1k.c. wzw. zart. 3851 § 1i 2 k.c. oraz art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG poprzez niezasadne stwierdzenie,
ze umowa jest niewazna, pomimo braku pouczenia powoda przez sad oo skutkach abuzywno$ci, podczas
gdy niezaleznie od bezpodstawnosci twierdzen o abuzywnym charakterze spornych klauzul oraz ewentualnym
skutku abuzywno$ci w postaci uniewaznienia umowy, stwierdzenie niewaznosci mozliwe jest wylacznie po
powiadomieniu go przez rzeczony sad, po otrzymaniu informacjo od tego sadu, tak aby ewentualna zgoda
kredytobiorcy byta dobrowolna i §wiadoma., co oznacza, ze Sad zaniechal tego obowiazku.

Powodowie wnie$li o oddalenie apelacji pozwanego i zasadzenie kosztoéw postepowania odwolawczego.

W piémie z 13 grudnia 2021 r. pozwany podnidsl procesowy zarzut potracenia kwoty 374 823,38 zI naleznej bankowi
tytulem zwrotu kapitalu wyplaconego zgodnie z dyspozycja powoda z dochodzong przez powoda wierzytelnoécia
w kwocie 106 689,92 zl tytulem nienaleznych rat kapitalowo-odsetkowych. Na wypadek nieuwzglednienia zarzutu
potracenia podniost ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 99 077,01 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od 26 marca 2020 r., ktorej powdd dochodzi od pozwanego do czasu zaoferowania przez powoda zwrotu $wiadczenia
wzajemnego w postaci kwoty 374 823,38z} wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 3 sierpnia 2021r, , tytulem
srodkéw wyplaconych przez pozwanego powodowi, na podstawie rzekomo niewaznej umowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, a zmiana rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku
byla konsekwencja zgloszonego przez pozwanego zarzutu zatrzymania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok jest trafny, a stwierdzona przez Sad pierwszej instancji niewazno$c
umowy kredytu w caloSci wynikala zar6wno ze sprzecznoéci jej tredci z art. 58 k.c., jak i z trwalej bezskuteczno$ci
abuzywnych postanowienn wprowadzajacych do niej ryzyko kursowe. Takie postanowienia w Swietle orzecznictwa
TSUE (m.in. wyroki z dnia 20 wrze$nia 2017 roku, C-186/16, z dnia 20 wrzeénia 2018 roku, C-51/17, z dnia 14 marca
2019 roku, C-118/17, z 03 pazdziernika 2019 roku, C-260/18) okreslaja gldéwny przedmiot umowy. Z tego powodu, co
znajdzie rozwiniecie w dalszej czeéci uzasadnienia, zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. nie mogl zostac¢ uwzgledniony.

Sad Apelacyjny za wlasne przyjal prawidtowe ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, czyniac je podstawa
faktyczna swojego rozstrzygniecia. Wbhrew zarzutom apelacji, ustalenia te znajduja oparcie w zgromadzonym
materiale dowodowym, ktorego oceny sad pierwszej instancji dokonal w granicach swobodnej oceny dowodow, z
uwzglednieniem zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Zgloszony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezalo uznaé za chybiony.
Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z zasadami wskazanymi w art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Przepis ten statuuje
zasade swobodnej oceny dowodow, bedaca prawem sadu do wyrazenia swego zapatrywania na przedstawione
przez strony dowody. Sad Apelacyjny nie dostrzegl zadnych uchybien w zakresie koncentracji i oceny materiatu
dowodowego, ktory zostal zgromadzony nalezycie, a przy tym Sad I instancji wyjasnil wszystkie okoliczno$ci konieczne
do rozstrzygniecia sprawy stosownie do art. 227 k.p.c. i art. 233 k.p.c. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art.
233 § 1k.p.c. wymaga wykazania, ze sad orzekajacy w pierwszej instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, a tym samym naruszyl zasade swobodnej oceny dowodow. (zob. uzasadnienie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 13 kwietnia 2017r., I ACa 1096/16, Legalis, takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach



z dnia 17 stycznia 2017r., I ACa 789/16, Legalis) Nalezy podnie$¢, ze w orzecznictwie sgdowym przyjmuje sie, ze
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki
w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 27
wrze$nia 2002r., II CKN 817/00, LEX nr 56906).

Sad Apelacyjny uznal, iz Sad Okregowy ustalajac stan faktyczny sprawy opieral sie na caloSci zgromadzonego
materialu dowodowego. Sad ten nie przyjal zakwestionowanych przez apelujacego zeznan powodéw bezkrytycznie,
ale dokonal oceny ich wiarygodnosci w kontek$cie pozostalych dowodéw, w tym przede wszystkim z uwzglednieniem
treSci umowy zawartej przez strony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sad pierwszej instancji stusznie pominal dowod z zeznan Swiadkéw R. D. i 1. S.. Dowody
te byly nieprzydatne do wykazania faktéw, na okoliczno$¢ ktorych zostaly powolane. Podnoszona przez pozwanego
okoliczno$¢, ze sporne klauzule byly precyzyjne i jednoznaczne nie byla prawdziwa i zeznania $§wiadka nie mogly
zmieni¢ oceny Sadu w tym zakresie. Podobnie nalezalo oceni¢ przydatno$c¢ zeznan $wiadka I. S..

Whioski o dopuszczenie dowodéw wskazywanych w apelacji oddalono jako zbedne dla rozstrzygniecia i zmierzajace

jedynie do przediluzenia postepowania (art. 235  § 1 kpc) wydanym na rozprawie apelacyjnej 26 stycznia 2022r.,
zwazywszy na zakres badania okolicznoSci faktycznych przez Sad, w zwiazku ze zgloszonym Zadaniem o ustalenie i
zaplate.

Sad Apelacyjny nie dopatrzy! sie naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 327" § 1 pkt 1
k.p.c. Podkredli¢ nalezy, ze konstruowanie zarzutéw zwiazanych z wadliwo$cig uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
jest wlasciwa plaszczyzna do podwazania ustalen faktycznych i ocen prawnych, ktére legly u podstaw rozstrzygniecia,

za$ sam zarzut naruszenia art. 327" § 1 k.p.c. moze by¢ uzasadniony tylko wowczas, gdy kwestionowane uzasadnienie
wyroku nie zawiera wszystkich elementéw okreslonych w tym przepisie, a braki w tym zakresie sa tak istotne,
ze zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej (w niniejszej sprawie apelacyjnej) co do przyczyn
faktycznych i prawnych, ktore legly u jego podstaw (np. wyroki dotyczace art. 328 § 2 k.p.c., jednak tezy te zachowaly
aktualnoé¢ takze po zmianie przepisu- wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2000 r., I CKN 272/00, z dnia 19
lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia 15 kwietnia 2016 r., I CSK 278/15, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22
maja 2013 r., III CSK 293/12 - OSNC 2012, Nr 12, poz. 148). Analiza uzasadnienia Sadu I instancji nie moze jednak
prowadzi¢ do takiego wniosku. Sam za$ fakt, ze Sad nie odniost sie bezposrednio do dowodéw zawartych na plycie CD
dolaczonej do odpowiedzi na pozew w zaden sposob nie moze wplynaé na ocene prawidlowosci poczynionych przez
Sad I instancji ustalen. Sam fakt, ze Sad Okregowy w motywach zaskarzonego wyroku odniost sie do samej umowy
kredytu, za$ nie wskazal konkretnie kazdego z dokumentéw nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze nie stanowily one

podstawy dokonywanej oceny, skoro zgodnie z art. 243> k.p.c. dokumenty takie znajdujace sie w aktach sprawy lub
do nich dolaczone stanowia dowody bez wydawania odrebnego postanowienia, zas z wywodéw Sadu Okregowego
wynika, ze czynil ustalenia na ich podstawie.

Sad Apelacyjny w pelni podziela rozwazania prawne przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Nalezy
zauwazyc¢, ze znaczna cze$¢ wskazanych w apelacji zarzutéw naruszenia przepisOw prawa materialnego byla juz
podnoszona przez pozwanego w toku postepowania przed Sadem I instancji i do ktérych Sad Okregowy szczegdtowo
odniost sie w uzasadnieniu orzeczenia.

Za niezasadny nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. Podstawowa przestanka merytoryczna powodztwa
o ustalenie jest istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa. Interes prawny w powodztwie o ustalenie zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie



wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych interesow. W judykaturze przyjmuje
sie, ze mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji $wiadczyé bedzie o braku interesu
prawnego powoda w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wéwczas, gdy wyrok zasadzajacy
Swiadczenie zapewni pelna ochrone prawna jego uzasadnionych intereséw. W przypadku, gdy sporem o §wiadczenie
nie beda mogly ze swej natury by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony sfery prawnej powoda,
przyjac nalezy, ze powdd ma interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. Odnosi sie to w szczegdlnosci do zadania
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, zwlaszcza, gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku $wiadczenia, lecz dotycza takze innych aspektéw sfery prawnej powoda
(np. wplywaja na okreSlenie treSci praw i obowigzkéw powodoéw jako dhuznikéw pozwanego) (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 09 czerwca 2021 roku, V ACa 127/21, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 08 marca 2018 roku, I ACa 915/17, Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 lutego 2021 1., I
ACa 646/20, LEX).

W ocenie Sadu Odwolawczego powodowie posiadaja interes prawny, w rozumieniu art. 189 k.p.c., w ustaleniu
niewaznoS$ci umowy, ktora, jak wynika z jej tresci, wigze strony do 2025 roku. Wylgcznie bowiem wyrok rozstrzygajacy
powodztwo o ustalenie jest w stanie trwale i zupelnie usunaé stan niepewnosci prawnej pomiedzy stronami w zwigzku z
przedmiotowa umowg kredytu, zwazywszy ze nie uplynaljeszcze okres, na jaki umowa ta zostala zawarta. Stwierdzenie
niewaznoS$ci umowy przesadza nie tylko o mozliwosci domagania sie zwrotu juz spelnionych §wiadczen, ale i braku
obowiazku spelnienia na rzecz pozwanego banku przyszlych Swiadczen, a wiec na zaprzestaniu splat kolejnych rat
kredytu. Nadto, jak wynika z umowy splata kredytu zostala zabezpieczona hipoteka, ktora nie moze zostaé wykre$lona
z ksiegi wieczystej bez uprzedniego wyroku stwierdzajacego, ze umowa kredytu jest niewazna.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego co do zasady umowa kredytu indeksowanego do waluty CHF miesci sie w ramach

konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 ustawy
z 1997 r. ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe). Uzupekieniem zasady swobody umow jest przepis

art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony mogg zastrzec w umowie, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie
ustalona wedlug innego niz pieniadz miernika wartosci.

Whbrew stanowisku pozwanego, trafnie Sad Okregowy uznal, Ze umowa kredytu, jako sprzeczna z ustawg, jest niewazna
w oparciu o treéc art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69 ust. 11 2 prawa bankowego w brzmieniu obowigzujacym w dacie

zawarcia umowy oraz art. 353" k.c., a nadto z uwagi na wystepowanie w niej niedozwolonych klauzul umownych.
Nalezy wskazaé, ze niewazno$¢é umowy kredytu w caloSci wynika z bezskuteczno$ci abuzywnych postanowien
wprowadzajacych do niej ryzyko kursowe. Takie postanowienia w $wietle orzecznictwa TSUE (m.in. wyroki z dnia
20 wrze$nia 2017 roku, C-186/16, z dnia 20 wrze$nia 2018 roku, C-51/17, z dnia 14 marca 2019 roku, C-118/17, z 03
pazdziernika 2019 roku, C-260/18) okreslaja gtéwny przedmiot umowy.

Kwestionowane przez powodoéw postanowienia umowy kredytu obejmuja nie tylko zasady przeliczenia kurséw
walut, ale i takze zapisy, ktore wprowadzaja do umowy ryzyko kursowe, stanowigc klauzule okre§lajaca glowne
$wiadczenia stron. Klauzula ryzyka walutowego (klauzula wymiany) stanowi zatem essentialium negotii umowy
kredytu indeksowanego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK 556/18, stwierdzil, ze zastrzezone
w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze klauzule zamieszczane we
wzorcach umownych ksztaltujace mechanizm indeksacji okreslaja gldéwne §wiadczenia kredytobiorcy.

Whbrew zarzutom apelacji trafnie za niedozwolone w $wietle art. 385" § 1 k.c. uznal Sad Okregowy klauzule
indeksacyjne dotyczace ustalenia wysoko$ci zaciagnietego kredytu i wysoko$ci rat kredytu i tym samym wysokoSci
kwoty do splaty przez powodow. Oceny uczciwego charakteru tych postanowien, jak wskazal Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 20 czerwca 2018 roku, III CZP 29/17 (OSNC 2019/1/2, Lex) stosownie do art. 4 ust. 1 oraz art. 3
ust. 1 wdrozonej do polskiego porzadku prawnego Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 05 kwietnia 1993 roku w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonaé z chwili zawarcia umowy kredytu z
odniesieniem do wszystkich okolicznosci, o ktorych pozwany wiedzial lub mogt wiedzie¢ przy zawieraniu umowy.



Nieuczciwy charakter umowy zawarty we wskazanych postanowieniach umownych polegal na przeliczeniu wysokosci
zobowiazania kredytobiorcy z waluty polskiej na walute CHF po raz pierwszy przy uruchomieniu kredytu poprzez
wyplate kwoty, a nastepnie kazdorazowo przy splacie rat kredytu. Takie uksztaltowanie tresci umowy nie spelnialo
przy tym wymogo6w okreslonych w art. 69 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 prawa bankowego, bowiem nie okreslalo w sposéb
jednoznaczny kwoty kredytu, ktora z dnia zawarcia umowy powodowie zobowiazani byli zwrbci¢, co w zasadzie
juz przesadzalo o niewazno$ci umowy na podstawie art. 58 § 1 k.c. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania
umownego jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie dokladnego okreslenia §wiadczenia. Tymczasem powodowie
skladajac wniosek o udzielenie kredytu w dniu 22 marca 2006 roku i ostatecznie podpisujac umowe 13 kwietnia 2006
roku nie byli w stanie ustali¢ wysoko$ci zobowigzania, gdyz mialo zostaé ono ustalone dopiero w dacie uruchomienia
kredytu.

Abuzywny charakter mial rowniez wskazany w tych postanowieniach umownych mechanizm przeliczania kwoty
kredytu i ustalania wysoko$ci rat kredytowych rzutujacy na zakres Swiadczen stron oparty o kurs CHF ustalany przez
pozwanego. Nadto, do przeliczenia dokonywanego przy wyplacie kredytu stosowany byl kurs kupna CHF, za$ przy
przeliczaniu wysokoSci splacanych rat, a takze w przypadku przedterminowej splaty caloSci czy czeSci rat — kurs
sprzedazy tej waluty. Co istotne, ani w treéci umowy, ani w Regulaminie nie zdefiniowano i nie wskazano kryterium
w jaki sposdb pozwany bedzie ustalal kurs kupna i kurs sprzedazy. W zarzutach apelacyjnych pozwany odwolywat sie
do definicji Tabeli kurséw podnoszac, ze wbrew ustaleniom Sadu I instancji tabela ta precyzowala sposob ustalania
kursu wymiany waluty, bez pozostawienia w tym zakresie Bankowi dowolno$ci. Jak stanowi § 2 Regulaminu Kredytu
Hipotecznego Dom, Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut,
zwana Tabelg kurséw to sporzadzana przez merytoryczna komérke banku na podstawie kurséw obowiazujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP, tabela sporzadzana

jest o godz. 1619 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy. Z treéci tego uregulowania
nadal nie sposob jednak wywnioskowaé precyzyjnych przestanek, jakimi miat kierowa¢ sie pozwany bank ustalajac
kurs waluty obcej, zwlaszcza ze umowa wprowadzala dwa kursy tj. kurs kupna i kurs sprzedazy.

Zdaniem Sadu Odwolawczego zgodzi¢ nalezy sie z sagdem pierwszej instancji, ze w taki sposéb pozwany uzyskal
mozliwo$¢ samodzielnej modyfikacji wysokosci kwoty wyplaconej jako kapitat kredytu, a nastepnie okre$lonej w
zlotych wysoko$ci splacanych rat tak w zakresie kapitalu, jak i odsetek. Okoliczno$¢, w jakim zakresie pozwany
korzystal z tej mozliwoSci i czy ewentualnie przyjmowany do przeliczenia kurs CHF byt zbiezny ze §rednim kursem
NBP nie ma znaczenia dla konstrukeji samej umowy. Dla oceny abuzywnego charakteru postanowienia umownego
ma znaczenie to, zZe nie stanowigce uzgadnianego elementu stosunku prawnego laczacego strony, zasady w oparciu o
ktore tabele byly ustalane, zalezaly wylacznie od woli banku i mogly w kazdym momencie ulec zmianie. W doktrynie
i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze odwolanie sie do kurséw walut zawartych w tabeli i oglaszanych w
siedzibie banku narusza rownowage stron umowy przez nierbwnomierne roztozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy
partnerami stosunku obligacyjnego. Prawo banku do ustalania kursu waluty nieograniczone nieskonkretyzowanymi,
obiektywnymi kryteriami zmian stosowanych kurséw walutowych $wiadczy o braku wlasciwej przejrzystosci i
jasnoéci postanowienia umownego, ktére uniemozliwia konsumentowi przewidzie¢, na podstawie transparentnych
i zrozumialych kryteriow wynikajacych dla niego z umowy konsekwencji ekonomicznych. Podkreéli¢ nalezy, ze
w kazdym przypadku umowa bedzie sprzeczna z natura zobowiazania jako takiego, jezeli okre$lone Swiadczenie
zostanie pozostawione woli wylacznie jednej ze stron. Oba kursy waluty tj. kupna i sprzedazy byly przyjmowane
przez pozwanego, bez precyzyjnego okreélenia w postanowieniach umowy sposobu, czy regul ustalania tego kursu.
Takie postanowienia klauzuli indeksacyjnej pozwalaly pozwanemu na dowolng i nieograniczonga umowa zmiane
wysokosci §wiadczenia. Wprawdzie pozwany bank nie mial wplywu na wysoko$é kurséw stosowanych na rynkach
walutowych, jednak sposéb okreslania kurséow stosowanych przez bank dla poszczegélnych transakcji w $wietle
umowy byl niczym nieograniczony. Kryteria rynkowe i potencjalny wplyw nadzoru finansowego nie stanowia tu
wystarczajacego obostrzenia. Bank mogt ustali¢ rownocze$nie kilka tabeli kurséw i stosowaé je w zaleznosci od
rodzaju transakcji, a wiec inny kurs stosowac dla transakecji kantorowych, inny dla skupu/sprzedazy dokonywanej
za posérednictwem rachunkéw bankowych, zas jeszcze inny dla obliczen zwigzanych z udzieleniem i splata kredytu.
Istotna jest rowniez godzina ustalenia kursu waluty. W ten sposéb powodowie nie mieli mozliwosSci zweryfikowania



prawidlowosci okreslonej przez pozwanego rownowartosci kredytu w CHF, ktéry zostal im wyplacony w zlotych,
ani prawidlowosci wyliczonej w danym miesiacu raty kredytu, ktora zobowiazani byli zaplaci¢. Nalezy zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie przedstawionym w wyroku z dnia 03 kwietnia 2020 roku (VI
ACa 27/19, Legalis), ze okreslenie wysokosci naleznoéci obciazajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow
ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteridow, jest nietransparentne, pozostawia pole
do arbitralnego dzialania banku i w ten sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza
rownorzedno$é stron (zob. takze wyrok SN z dnia 29 pazdziernika 2019 roku, IV CSK 309/18).

W ocenie Sadu Apelacyjnego pozwany Bank nie tylko wykorzystal swoja przewage kontraktowa, ale tez nie dopeknit
wymaganych od instytucji finansowych obowigzkéw informacyjnych. Pozwala to na przyjecie, ze zastrzezenie
indeksacji kredytu bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami. A skoro réwnoczeSnie razaco naruszalo interesy
konsumenta, to stanowilo klauzule niedozwolong.

Podsumowujac, analizowane postanowienia umowy dotyczace indeksacji nie okre$laly precyzyjnie rzeczywistej
wysoko$ci Swiadczenia pozwanego banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcéw, w sposéb mozliwy do ustalenia bez
decyzji pozwanego. Brak bylo bowiem wskazania, na podstawie jakich kryteribw pozwany ustala kurs wymiany
waluty obcej zaro6wno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegdlnych rat. Prowadzi to do wniosku,
ze postanowienia umowne okre$lajace glowne Swiadczenia stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia

odsetek nie byly jednoznacznie okre$lone w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

W toku postepowania pozwany nie wykazal, aby postanowienia umowne zostaly indywidualnie uzgodnione z

powodami (art. 385" § 4 k.c.). Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych treéé konsument
nie mial rzeczywistego wplywu; w szczegblnoSci odnosi sie to do postanowient umowy przejetych z wzorca umowy

zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Za indywidualnie uzgodnione mozna bowiem
uzna¢ jedynie te postanowienia, ktore byly przedmiotem negocjacji, badz sa wynikiem porozumienia lub §wiadome;j
zgody co do ich zastosowania. Nalezy przy tym takze wzigé pod uwage art. 3 ust. 2 Dyrektywy 93/13, ktéra w sposéb
wyrazny okresla, kiedy mamy do czynienia z klauzulami abuzywnymi. Z uregulowania zawartego w przepisie wynika,
ze warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone wcze$niej
i konsument nie mial w zwigzku z tym wplywu na ich tres¢, zwlaszcza jesli zostaly przedstawione konsumentowi
w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. Fakt, Ze niektore aspekty warunku lub jeden szczegdlny
warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej czesci umowy,
jezeli ogblna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej. Jak wskazuje sie w orzecznictwie, nie chodzi tu o sytuacje, w ktorej konsument ma jedynie potencjalna,
hipotetyczna, mozliwosé¢ pertraktacji. Konieczne jest wspolne ustalenie ostatecznego brzmienia klauzul umownych,
w wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych ma on realny wplyw na tre$¢ kontraktu, chyba ze poszczegblne
postanowienia zostaly przez niego sformulowane i wlaczone na jego zadanie (patrz: postanowienie SN z 6 marca 2019
r. I CSK 462/18; wyrok SN z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16). Ciezar wykazania powyzszych okolicznoSci, a wiec, ze
klauzule zostaly uzgodnione indywidualnie, spoczywal na pozwanym, czemu jednak w niniejszej sprawie nie sprostal.
Wyboér konsumenta jednej z kilku oferowanych przez bank wersji kredytu, nie moze by¢ uznany za rownoznaczny z
indywidualnym uzgodnieniem warunkow takiego kredytu. Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez
pozwanego postanowien umownych dotyczacych indeksacji wynika juz z samego sposobu zawarcia przedmiotowej
umowy — opartej o tre$¢ stosowanego przez pozwany bank wzorca umowy. Taki sposéb zawierania umowy w
zasadzie wykluczal mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstatego stosunku prawnego
poza ustaleniem kwoty kredytu, okresu splaty, ewentualnie wysokoéci marzy banku. Przez ,rzeczywisty wplyw”
nalezy rozumie¢ realna mozliwoé¢ oddzialywania na tresé¢ postanowienn umownych. Z tego tez powodu okolicznos¢,
iz konsument znal treS¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie
uzgodnione. Tymczasem, jak ustalil Sagd Okregowy powodom przedstawiono zatwierdzony przez centrale umowe do
podpisu i nie mogli negocjowaé jej warunkow.



Nalezy takze dodac¢, ze pozwany nie zrealizowal ze szczeg6lng starannoscia, jakiej wymagalo wprowadzenie do
dlugoterminowej umowy mechanizmu waloryzacji, obowiazku informacyjnego w zakresie ryzyka kursowego. (zob.
wyrok SA w Katowicach z dnia 14 sierpnia 2020 roku, sygn. akt I ACa 865/18). Tymczasem ryzyko wynikajace ze
zmiany kursu waluty obcej mialo zasadnicze skutki. Zwiekszenie raty kredytu i wysokoéci zadluzenia pozostatego
do splaty mialy najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesoéw, gdyz w oczywisty
sposob wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jezeli kurs waluty przekroczy okreslony poziom, to kredyt stanie sie
nieoplacalny, za$§ w przypadkach skrajnych doprowadzi kredytobiorce do fatalnej sytuacji finansowe;j. Te okolicznosci
prowadza do wniosku, Zze wypelnienie obowigzku informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku zaréwno w
odniesieniu do wysoko$ci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy.
Pozwany udzielajac informacji o kredycie nie odwolal sie do kurséw historycznych, nie zwracal powodom uwagi co do
mozliwo$ci w krotkim przedziale czasowym radykalnego wzrostu kursu walutowego, a taki wlaénie wniosek winien
plynaé z analizy tego rodzaju kurséw. Nalezyta informacja o ryzyku kursowym nie moze opiera¢ sie na zalozeniu, ze
kazdy rozwazny kredytobiorca Swiadomy jest, ze kursy walut sa zmienne. Istotne bowiem jest nie to, ze kursy walut
ulegaja zmianie, a to jakie sa skutki takich zmian dla wysoko$ci §wiadczen stron oraz jakie sa ich granice. Nawet
rozwazny konsument, nie jest profesjonalista, ktory powinien posiada¢ wiedze i umiejetnoéci jej profesjonalnego
zastosowania w zakresie analiz ekonomicznych lub finansowych, czy tez wiedze o historycznych zmianach kursow
walut. Przy ocenie ryzyka kursowego jest w pelni uprawniony do opierania sie na informacji z banku. Dlatego ma
wlaénie prawo do rzetelnej informacji, ktora nie bedzie go wprowadzaé¢ w blad. Nie moga przy tym by¢ udzielane
konsumentowi informacje, ktére moglyby zaburzy¢ jego postrzeganie ryzyka np. wskazywanie na popularnosé danego
rodzaju kredytu czy tez informacje, ktére moglyby wskazywac na ograniczony zakres zmian kursu. Niedopuszczalne
jest tez udzielanie informacji opartych o stwierdzenie, ze okreSlona waluta jest walutg stabilng, gdyz to nie od
stabilnosci tej waluty, a od stabilno$ci waluty, w ktorej kredytobiorcy osiagaja dochody, zalezy skala przyjmowanego
przez nich ryzyka walutowego. Brak tego rodzaju pouczenia, pomimo ze banki posiadaly pewne scenariusze, czy
prognozy rozwoju sytuacji na poszczegédlnych rynkach wskazuje na razgce naruszenie interesow powodow jako
konsumentow.

Zarzut naruszenia art. 69 ust. 2 pkt 4a prawa bankowego w zwiazku z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011
roku o zmianie ustawy prawo bankowe (tzw. ustawa antyspreadowa) takze nalezalo uznaé za nieuzasadniony.
Wprowadzenie do porzadku prawnego norm ustawy spreadowej w zaden sposob nie wplynelo na ocene abuzywnosci
przedmiotowych postanowiefi umowy i jej konsekwencji dla bytu umowy, skoro péZniejsze zmiany ustawowe nie
wykluczaja koniecznoéci oceny uczciwosci postanowienn umownych na dzien zawarcia umowy (zob. wyrok TSUE z
dnia 20 wrze$nia 2018 roku w sprawie C-51/17) i nastepczy spos6b wykonywania umowy nie rzutuje na kwestie jej
waznosci.

Konkludujac, wskazywane i kwestionowane przez powodow postanowienia przedmiotowej umowy o kredyt dotyczace
zasad przeliczania zobowigzan stron umowy i ustalania kurséw waluty obcej, stanowia klauzule okre$lajaca gtowne
$wiadczenia stron — gléwny przedmiot umowy i tym samym klauzule waloryzacyjne stanowia essentialia negotii
umowy kredytu indeksowanego. W zwiazku z tym, ze postanowienia te ksztaltujg prawa i obowiazki powodow, w
sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy oraz nie zostaly one sformutowane w sposb
jednoznaczny, jak tez stoja w sprzecznosci z wymogami dobrej wiary i powoduja znaczacg nierbwnowage wynikajacych
z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla powoddéw, jak réwniez nie byly one z powodami indywidualnie
ustalane to postanowienia te, jak byla o tym mowa juz wyzej, w $wietle zar6wno przepisow dyrektywy 93/13 i
przepiséw kodeksu cywilnego uznaé nalezy za nieuczciwe, a w konsekwencji niedozwolone i niewiazace powodéw (art.

385" § 1k.c.).

Whbrew stanowisku pozwanego po wyeliminowaniu z umowy klauzuli indeksacyjnej umowa ta nie moze dalej wigzac.
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18 (pkt 45)
orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego
charakteru niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy
procentowej bezposrednio powiazanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze



ta umowa nie moze nadal obowiazywaé bez takich warunkow z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane
charakteru gloéwnego przedmiotu umowy (zob. takze wyroki Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14
marca 2019 r., w sprawie C-118/17, pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w sprawie C-38/17, pkt 43). Wyeliminowanie
ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego
powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem
umowy, iz nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp
czy wariant umowy kredytu. Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o
charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, Legalis). Poglady te Sad Apelacyjny w pelni podziela.
Wprowadzanie w miejsce kursu kupna i sprzedazy CHF jakiegokolwiek innego miernika wartoéci (np. kursu $redniego
NBP) byloby zbyt daleko idaca modyfikacja umowy. (zob. wyrok S.A. w Katowicach z dnia 26 pazdziernika 2020 roku,
I ACa 530/20) Celem dokonanej indeksacji kwoty kredytu udzielonego powodom bylo to, aby jego koszt (wysoko$é
oprocentowania) byt ustalany w odniesieniu do korzystniejszych (nizszych) stop procentowych wlasciwych dla waluty
obcej, z czym jednak nierozerwalnie zwigzane jest ryzyko kursowe, ktére przyjmuje na siebie kredytobiorca w zamian
za nabycie prawa do tanszego kredytu. Oba te elementy sg ze sobg $ciSle powigzane, albowiem z ekonomicznego
punktu widzenia nie jest mozliwe zastosowanie stop procentowych wlasciwych dla waluty obcej do ustalania
kosztow kapitalu wyrazonego w zlotych. Skoro zatem strony przewidywaly wprowadzenie mechanizmu indeksacji,
ale mechanizm ten zostal wprowadzony w sposob nieprawidlowy, a nadto zachodzi brak mozliwosci zastapienia tych
nieprawidlowo wprowadzonych klauzul jakimikolwiek innymi znajdujacymi sie w porzadku prawnym, umowa taka
nie mogta by¢ wykonywana.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz nie ma takze mozliwo$ci podstawienia w tej sprawie uregulowania zawartego
w art. 358 § 2 k.c. w miejsce postanowien uznanych za abuzywne. Odwolanie sie do tego przepisu nie usuwaloby z
umowy postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza sie wylacznie do zasad ustalania przez bank kursu CHF
i zagadnienia spreadu, lecz do kwestii zasadniczej — ryzyka walutowego wiazacego sie z samym faktem zwigzania
konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka nie usuwa wskazany art. 358 k.c., ktéry ponadto nie zostal
przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy zastapi¢ bezskuteczne postanowienia umoéw zawieranych
przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy samej mozliwosci wykonania waznie zawartej umowy przez
spelienie §wiadczenia w walucie polskiej. Nie ma réwniez mowy o podstawieniu pod nie ustalonych zwyczajow,
bowiem jedyne, jakie wchodzilyby w gre to zwyczaje dotyczace kredytow indeksowanych, a takie sie nie wyksztalcily.
Analogicznie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344, wypowiedzial
sie co do niemozno$ci zastgpienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu zlotowego czy tez
indeksowanego do Sredniego kursu CHF w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej pozwalajacej
na taka operacje, a nadto nieobjecie takiego rozwigzania zgodnym zamiarem stron umowy.

Dodatkowo nalezalo wskazaé, ze celem Dyrektywy 93/13 EWG jest zagwarantowanie konsumentom jak najszerszej
ochrony, co moze zostaé zapewnione poprzez zastosowanie wzgledem podmiotow, ktore stosuja nieuczciwe klauzule
umowne, odstraszajacego skutku (por. m.in. uzasadnienie wyroku TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, pkt
77-79; uzasadnienie wyroku TSUE z dnia 18 listopada 2021 r. C-212/20, pkt. 77). Bez watpienia taki odstraszajacy
skutek nie moglby zosta¢ osiagniety, gdyby pozostawi¢ w umowie mechanizm indeksacji, zamieniajac jedynie
stosowany przez pozwanego sposob wyliczania kursu CHF $rednimi kursami kupna i sprzedazy CHF publikowanymi
przez NBP przy zastosowaniu art. 358 § 2kc lub art. 41 ustawy — prawo wekslowe, na co wskazywal apelujacy.

Zatem, usuniecie zakwestionowanych klauzul indeksacyjnych czyni zawarta umowe kredytu dotknieta nie dajacym
sie usung¢ brakiem skutkujacym jej niewaznoS$cig na podstawie art. 58 § 1 k.c.

W konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy ex tunc i ex lege stusznie Sad Okregowy przyjal za zasadne zadanie
zwrotu kwot, jakie powodowie §wiadczyli w ramach wykonania niewaznej umowy w oparciu o art. 405 k.c. w zwigzku
z art. 410 § 1i 2 k.c. Pozwany nie kwestionowal, iz w zwigzku z realizacja umowy kredytu powodowie dokonali wplat w
lacznej wysokoSci, ktorej zwrotu obecnie sie domagajg. Sad I instancji przedstawil wywod prawny przemawiajacy za
stusznoscia tego zadania, z ktérym Sad Apelacyjny w pelni sie zgadza, co czyni zbednym powielanie tej argumentacji



w tym miejscu. Na potwierdzenie zasadnos$ci tego pogladu nalezy jedynie dodaé, ze jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 07 maja 2021 roku, III CZP 6/21, jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze
wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przysluguja odrebne roszezenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych
w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zadaé zwrotu $wiadczenia od
chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Z uwagi na sankcje niewaznoS$ci bezwzglednej albo
bezskuteczno$ci umowy ex tunc ze wzgledu na brak mozliwosci utrzymania po eliminacji abuzywnych postanowien,
przy kwalifikacji §wiadczenia powodow jako nienaleznego najbardziej odpowiednia kondykcja sposrod wymienionych
wart. 410 § 2 k.c. jest condictio sine causa. Zachodzi ona woéwczas, gdy czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia
byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia. Z bezwzgledna niewazno$cia czynnoéci prawnej nalezy

zréwna¢é bezskuteczno$é umowy ze skutkiem ex tunc z uwagi na niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. charakter
postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron. Takie stanowisko wyrazane jest réwniez w doktrynie. Podkresla
sie, ze ze wszystkich kondykcji skonstruowanych w art. 410 k.c. wlaénie condictio sine causa najlepiej odpowiada
przypadkom $wiadczen spelnionych na podstawie klauzul abuzywnych (zob. P. Ksiezak, w: Osajda, Kodeks cywilny,
Komentarz t. II, 2017 s. 372).

Wobec powyzszego, zarzuty podnoszone w apelacji nie mogly skutkowaé wzruszeniem zaskarzonego rozstrzygniecia.

W toku postepowania apelacyjnego, pismem z 19 listopada 2021 roku skierowanym bezpos$rednio do powodow,
pozwany o§wiadczyl, ze w zwigzku z tre$cig wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej dotyczacego roszczen powodow
zwiazanych z umowa kredytu nr (...) z 18 kwietnia 2006 roku potraca przystugujaca mi wierzytelno$c o zwrot kapitatu
wyplaconego kredytu w kwocie 374 823,38 zl, a takze — gdyby powyzsze potracenie mialo okaza¢ sie nieskuteczne
— na podstawie art. 496 k.c. 497 k.c. w zwiazku z art. 497 k.c. korzysta z prawa zatrzymania §wiadczen na rzecz
banku z tytulu umowy kredytu w zakresie kwoty 99 077,01 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 26 marca
2020 r. do dnia zaplaty. Pismo to w imieniu pozwanego podpisal pracownik P. D., ktory do o$wiadczenia dolaczyt
pelnomocnictwo mu udzielone przez pozwanego do zlozenia w imieniu pozwanego Banku tej treSci o§wiadczenia.
(dowdd: oswiadczenie z 19 listopada 2021 roku wraz z pelnomocnictwem k: 390 i 391).

Odnoszac sie do zgloszonego przez pozwanego w piSmie z dnia 13 grudnia 2021 roku zarzutu potracenia, zdaniem

Sadu Apelacyjnego zarzut ten w $wietle tresci art. 203" § 2 k.p.c. nalezalo uznaé za sp6zniony. Zgodnie z tym
przepisem pozwany moze podnie$¢ zarzut potracenia nie p6Zniej niz przy wdaniu sie w spor co do istoty sprawy
albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnoéé stala sie wymagalna. Potracenie jest instytucja
prawa materialnego, czynno$cig materialnoprawng, ktorej celem jest doprowadzenie do wygasniecia wzajemnych
i wymagalnych zobowigzan (art. 498 k.c.), droga jednostronnego o$wiadczenia materialnoprawnego wywolujacego
skutek prawny, niezaleznie od woli uprawnionego do wierzytelnoSci objetej potraceniem, od chwili zlozenia go w
taki sposob, azeby druga strona mogla sie zapoznaé z jego trescia (art. 499 k.c., art. 61 k.c.). O$wiadczenie ma
moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie wierzytelnoéci statlo sie mozliwe. Jak juz nadmieniono, Sad Najwyzszy
w uchwale z 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21 wskazal, ze jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu
nie moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystugujg odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych
spelnionych w wykonaniu tej umowy na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c., za$ kredytodawca
moze zada¢ zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Powodowie w
piSmie z 10 marca 2020 r. (doreczonego pozwanej 18 marca 2020 r.) o$wiadczyli, Ze wyrazajg wole uniewaznienia
umowy. Przyjmuje sie, ze przez wymagalno$¢ nalezy rozumieé stan, w ktérym wierzyciel ma prawna mozliwosé
zadania zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnosci. Jest to stan potencjalny, o charakterze obiektywnym, ktérego
poczatek nastepuje od chwili, w ktorej wierzytelno$¢ zostaje uaktywniona. Z ta chwila rozpoczyna sie takze poczatek
biegu przedawnienia tego roszczenia (art. 120 k.c.) i dopuszczalno$é potracenia (art. 498 § 1 k.c.) (zob. uchwata Sadu
Najwyzszego z 12 lutego 1991 r., III CRN 500/90, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 18 lutego 2020 roku, I
AGa 45/19). Zatem po otrzymaniu o$wiadczenia woli powoddw zawartego w tym pi§émie pozwany mogt domagacé sie
zwrotu wyplaconego powodom kapitalu. Roszczenie staje sie wymagalne od dnia, w ktérym uprawniony mogt podjat
czynno$ci w najwcze$niej mozliwym terminie (art. 120 § 1 k.c.). W tych okoliczno$ciach, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
skoro zarzut ten zostat zgloszony przez pozwanego dopiero w toku postepowania apelacyjnego, tj. w piSmie z dnia



13 grudnia 2021 roku nalezalo go uzna¢ jak spézniony w $wietle treéci art. 203" § 2 k.p.c. Nie sposéb bylo tu liczyé¢
terminu poczawszy od daty doreczenia powodom wezwania do zaplaty, jak chcialby tego skarzacy; doprowadziloby to
bowiem do sytuacji, w ktorej to bank moglby sterowa¢ wymagalnoécia $wiadczen kredytobiorcow, doprowadzajac ich
sytuacje do ciagtego stanu niepewno$ci, nieograniczonego w czasie.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz powodowie zlozyli ponowne, pelne oSwiadczenie do akt sprawy, w ktérym
potwierdzili swoja Swiadomo$é ewentualnych dalszych skutkéw domagania sie trwalego uniewaznienia umowy w
calosci, deklarujac, ze ich dotychczasowe stanowisko, takze w ramach postepowania poprzedzajacego niniejsza sprawe
sadowa, bylo podyktowane ich celowym i §$wiadomym zamiarem uniewaznienia umowy laczacej strony, z wszelkimi
tego konsekwencjami.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego za uzasadniony nalezalo uznac jedynie zgloszony na etapie postepowania apelacyjnego
zarzut zatrzymania, w oparciu o art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. Poza sporem w przedmiotowej sprawie pozostawalo,
ze pozwany bank przekazal na rzecz powoddw kwote kredytu, ktorego kapital wynosit 374 823,38 zt. Skoro powodowie
wywodza swoje roszczenia z niewaznej (trwale bezskutecznej) ex tunc umowy kredytowej, sytuacja drugiej strony
tego stosunku obligacyjnego jest taka sama. Wzajemno$¢é umowy kredytu (art. 487 § 2 k.c.) poczatkowo wzbudzala
watpliwoéci. Obecnie jednak przewazajacy jest poglad, zgodnie z ktorym Swiadczenie przez kredytobiorce z tytulu
odsetek i prowizji jest odpowiednikiem §wiadczenia banku polegajacego na oddaniu do dyspozycji na czas oznaczony
okreslonej kwoty pienieznej (zob. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja
2021 r., ITII CZP 6/21, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2017 roku, sygn. akt IT CSK 281/16,
takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2011 roku, IV CSK 422/10). Poglad ten Sad Apelacyjny w obecnym
skladzie w pelni podziela. Zatem powyzsze prawo zatrzymania winno znaleZ¢ odzwierciedlenie w treSci wydanego
wyroku. Nalezy dodac¢, ze wprawdzie roszczenie pozwanego Banku wynikajace z laczacej strony umowy kredytu
zostalo zabezpieczone poprzez ustanowienie przez powoddéw hipoteki, jednakze hipoteka ta zabezpieczala jedynie
wierzytelno$¢ wynikajaca z danego stosunku prawnego, czyli z umowy kredytu, a nie wszystkie wierzytelnoSci, nawet
te ktore posrednio sa z ta3 umowa zwiazane. Przesadzenie niewaznoS$ci (trwalej bezskutecznoéci) umowy kredytu,
powoduje zaistnienie warunkéw do upadku tego zabezpieczenia. Pozwany zglosil zarzut zatrzymania do kwoty 99
077,01 z1 w toku postepowania apelacyjnego i stad sad drugiej instancji uwzglednil zarzut do wysokosci tej kwoty.
Wiaze sie to z konieczno$cia zamkniecia okresu odsetkowego co do nalezno$ci dochodzonej przez powodéw do chwili
zlozenia o$§wiadczenia o skorzystaniu z prawa zatrzymania tj. od dnia 1 grudnia 2021 roku i pozwany od tego czasu
nie pozostaje w zwloce, jezeli spelnienie przez niego §wiadczenia uzaleznione jest od uprzedniej czynnosci podjetej
przez powodow.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 2 o
tyle, ze orzeczone w nim odsetki ustawowe za opdznienie zasadzil do 30 listopada 2021 r. oraz zastrzegl, ze wykonanie
przez pozwanego objetego punktem 2 §wiadczenia bedzie uzaleznione od jednoczesnej zaplaty przez powoddw na rzecz
pozwanego 99 077,01 z albo od zabezpieczenia roszczenia pozwanego o jej zwrot, a w pozostalej czeéci powddztwo
oddalil.

W pozostalej czesci stosownie do art. 385 k.p.c. apelacje oddalono jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c,,
przyjmujac, ze powodowie ulegli jedynie w nieznacznej czesSci i obciazajac nimi przegrywajacego prawie w caloéci
pozwanego. Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powodéw, obliczone w oparciu o § 2 pkt 7w zw. z §
10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz. U. 2015.1800 tj.).

SSA Lucyna Morys-Magiera SSA Joanna Naczyriska SSA Tomasz Slezak



