Sygn. akt I ACa 629/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzeénia 2020 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz (spr.)

SO del. Jacek Wlodarczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2020 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa P. M. (1)

przeciwko M. K,,R. L., J. S., P. M. (2) i A. N.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 3 lipca 2020 r., sygn. akt I C 446/20

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Katowicach.

SSA Anna Bohdziewicz

SSA Elzbieta Karpeta

SSO Jacek Wlodarczyk

Sygn. akt I ACa 629/20

niewlaéciwy byl leczony w czasie pobytu w Areszcie Sledczym w M., co mialo doprowadzié do zniszczenia jego zdrowia

izycia.

UZASADNIENIE

Powod P. M. (1) wystapil z pozwem przeciwko M. K., R. L., J. S., P. M. (2) i A. N., domagajac sie od nich
zado$éuczynienia w zwigzku z doznanym uszczerbkiem na zdrowiu. Powod uzasadnil swoje zadanie tym, iz w spos6b




Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 lipca 2020 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powddztwo. Z uzasadnienia
wyroku wynika, iz Zadanie powoda zostalo zakwalifikowane jako oczywiécie bezzasadne, co uprawnialo Sad do jego
oddalenia na posiedzeniu niejawnym. Oczywista bezzasadno$¢ powodztwa ma polegaé na skierowaniu przez powoda
zadan przeciwko funkcjonariuszom stuzby wieziennej, leczacym go w trakcie pobytu w placdéwce penitencjarnej. Sad
pierwszej instancji wskazal, ze w takiej sytuacji powdd powinien pozwaé Skarb Panstwa - dyrektora wlasciwego
zakladu karnego, a nie osoby zatrudnione w tym zakladzie. Zatem brak legitymacji biernej skutkowal oddaleniem
powddztwa w trybie art. 191" k.p.c. Jednoczeénie zaznaczono, iz nie pozbawia to powoda prawa do wniesienia ,,pozwu
z prawidlowo oznaczonym pozwanym”.

Wyrok ten zostal zaskarzony przez powoda, ktéry stanowczo stwierdzil, iz domaga sie zado$éuczynienia od konkretnie
wskazanych lekarzy, a nie od Skarbu Panstwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 191" k.p.c. sad moze oddali¢ pow6dztwo na posiedzeniu niejawnym, bez podejmowania weze$niejszych
czynnosci i prowadzenia postepowania, jezeli z tresci pozwu i zalacznikdow oraz okoliczno$ci dotyczacych sprawy
wynika oczywista bezzasadno$¢ powbddztwa. Przepis ten stanowi wylom w prawie dostepu do sadu, a zatem nie
moze by¢ wykladany w sposob rozszerzajacy. W doktrynie wskazuje sie, ze ,oczywista bezzasadno$¢ powodztwa"
jest to stan, w ktérym dla kazdego prawnika, bez potrzeby dokladnej analizy sprawy pod wzgledem faktycznym i
prawnym jest jasne, ze nie ma podstawy do udzielenia zadajacemu merytorycznej ochrony prawnej. Wskazuje sie, ze
oczywista bezzasadno$¢ roszczenia to bezzasadno$¢ niebudzaca jakichkolwiek watpliwoSci co do tego, ze roszczenie,
z ktérym wystepuje powod, nie zastluguje na udzielenie mu ochrony prawnej, przy czym wniosek taki nasuwa sie
niezwlocznie po zaznajomieniu sie z roszczeniem oraz jego podstawg faktyczna i prawna. Przywolany przepis znajdzie
zastosowanie wowczas, gdy wnioski wysnute przez strone z powolanych przez nig okolicznoéci faktycznych sa razaco
sprzeczne z zasadami logiki, wzglednie gdy powod sformutowal zadanie nieznane prawu albo w $wietle przepisow
prawa materialnego niedopuszczalne.

W tej sprawie Sad pierwszej instancji uznal, iz brak legitymacji biernej stanowi podstawe uznania powddztwa
za oczywiscie bezzasadne. Wniosek ten nie zastluguje na podzielenie. Przepisy kodeksu postepowania cywilnego
przewiduja wszak mozliwo$¢ dokonania przeksztalcern podmiotowych w toku procesu. Zadanie sformulowane przez
powoda oraz jego uzasadnienie nie daja podstaw do jednoznacznej oceny, ze powddztwo jest oczywiScie bezzasadne.
Wobec tego zaskarzony wyrok podlegatl uchyleniu, a sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania Sadowi

pierwszej instancji na podstawie art. 391'§ 3 k.p.c.
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