Sygn. akt I ACa 424/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Tomasz Tatarczyk (spr.)
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2019 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia
wS.

przeciwko M. W.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 28 grudnia 2018 r., sygn. akt IT C 1174/17
1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powddki 540 (pieéset czterdzieSci) zlotych
z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Lucyna Swiderska-Pilis SSA Mieczystaw Brzdak SSO del. Tomasz Tatarczyk

Sygn. akt I ACa 424/19

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 28 grudnia 2018 r. Sad Okregowy w Katowicach nakazal pozwanemu aby zamiescil na profilu facebook
prowadzonym przez niego pod nazwa ,(...)” o$wiadczenie posiadajace status publiczny o treSci : W zwigzku z
opublikowaniem w dniu 3 lipca 2017 r. o godzinie 17.46 postu, rozpoczynajgcego sie od zdania(...)oraz moich
komentarzy do niego o$wiadczam, ze wszelkie zamieszczone w wyzej wymienionym poscie oraz w dalszych moich
komentarzach do tego postu informacje dotyczace rzekomego przyjmowania przez (...) spolke z ograniczong
odpowiedzialnoScia odpadoéw niebezpiecznych oraz uczestniczenia przez ta spoltke w zorganizowanej grupie
przestepczej, sa nieprawdziwe; w zwigzku z tym wyrazam ubolewanie, ze wpisy o tej tre$ci ukazaly sie na lamach
mojego profilu facebook oraz nakazal pozwanemu, by ogloszenie to utrzymywal przez okres 30 od jego publikacji,
oddalit powodztwo w pozostalym zakresie, znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu. Rozstrzygniecie
uzasadnit Sad w nastepujacy sposob : W dniu 3 lipca 2017 r. o godzinie 17.46 pozwany na swoim profilu facebook,
prowadzonym pod nazwa (...), zamieScil post o tresci : ,,(...)Dzi§ mieszkancy B. zbulwersowani bezczynno$cia wladz
zawitali na komisje rady miejskiej. Setki wjezdzajacych na co dzien ciezaréwek, pelnych $mierdzacych odpad6éw nie
pozwalaja im normalnie zy¢. Wraz z grupa radnych po raz kolejny widzieliémy, jak przebiega ten proceder. Zostali$émy
nawet zatrzymani przez ochrone, ktéra to swoim wygladem i durnym gadaniem starala sie nas przestraszyé¢. Byla
policja, straz miejska, pracownicy urzedu oraz wielu mieszkancow dzielnicy. Zebrani mieszkancy zablokowali wyjazd
ciezarowek, wezwano stuzby chemiczne. Kierowca jednej z ciezaréwek okazal kwit przewozowy z G., gdzie widnial
wpis, ze przywidzl ,odpad, material zagrazajacy $rodowisku”. (...) stal sie wysypiskiem, nie jak pisalem wczeéniej
(...), ale jak widaé calej Polski”. Pod tym tekstem pozwany zamiescil zdjecia dokumentu przewozowego przewoznika
Transport Ushugi (...) z oznaczeniem ,, (...) odpad. material zagrazajacy $rodowisku staly (...)” oraz listu przewozowego
z oznaczeniem nadawcy : (...) i ze wskazaniem odbiorcy - powodowej spotki oraz z pieczecia spotki w rubryce
pokwitowanie odbioru przesytki. Pod postem pozwanego zaczely pojawiac¢ sie komentarze innych osob. Pozwany
odnosit sie do nich, uzywajac sformulowan : ,prosze nie zapominac, ze to zorganizowana grupa przestepcow i walka
nie jest tatwa, nikt nie twierdzi, ze powstalo to wczoraj. Apogeum jest jednak teraz i to teraz przywoza bez krepacji
odpady niebezpieczne. Od dawna powtarzam, ze to zorganizowana grupa przestepcza, niestety uklad przestepczy trwa
od lat, a teraz jak widaé nie ma juz zadnych skrupulow, to nielegalny proceder”. W dacie zamieszczenia tych wpisow
pozwany byt radnym miasta B., a po ostatnich wyborach samorzadowych, jest prezydentem B.. W dniu 3 lipca 2017
r. miala miejsce w B. sytuacja, ze mieszkancy zablokowali wyjazd ciezaro6wek z zakladu powoda przy ul. (...), byla tez
policja. Kierowca jednej z ciezaréwek okazal list przewozowy, w ktérym jako nadawca przesytki figurowala firma (...)
oraz dokument przewozowy, z ktérego wynikalo, ze jego ladunek to ” (...) odpad. material zagrazajacy $rodowisku
staly”. Powodowa spotka w pismie z 4 lipca 2017 r. do (...) sp. z 0.0. zazadala wyjadnienia zaistnialej sytuacji. W
piSmie do powddki z 17 lipca 2017 r. spoélka (...) wyjasnila, ze kierowca przedstawil kontrolujacemu policjantowi
dokument potwierdzajacy przyjecie odpadéw przez powodowa spoétke oraz omytkowo dokument nie zwigzany z
transportem tych odpadéw. Powodowa spotka w zakresie prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, wynikajacej z
udzielonych zezwolen, zajmuje sie miedzy innymi obrébka i usuwaniem odpadéw innych, niz niebezpieczne. Pobrane
na terenie zakladu powodki probki odpad6w nie wykazaly wystepowania odpadéw niebezpiecznych. Podstawe zadania
pozwu stanowily przepisy art. 24 § 11 448 k.c. w zwigzku z art.43 k.c. Przedmiotem zamieszczonego w sieci przez
pozwanego postu i komentarzy do niego byla kwestia dotyczaca rzekomego przyjmowania przez powodowa spotke
odpadow niebezpiecznych, a nie znacznie szersza kwestia, jaka jest odbior i przetwarzanie odpadow przez te spolke.
Post pozwanego inicjujacy komentarze zwigzany byl z sytuacja, jaka miala miejsce w dniu 3 lipca 2017 r., gdy na
teren zakladu powodowej spotki wjechal pojazd, ktéory rzekomo pozostawil tam odpady niebezpieczne. Pozwany
bez odpowiedniej weryfikacji tej informacji, upublicznit ja. W swych komentarzach do tegoz postu wskazywal,
ze takie sytuacje maja miejsce od dawna, ze powodowa spolka nalezy do zorganizowanej grupy przestepczej, a
zatem, ze regularnie, celowo i Swiadomie przyjmuje odpady niebezpieczne. Postepowanie dowodowe wykazalo, ze
internetowe wpisy pozwanego naruszyly dobra osobiste pow6dki w postaci jej renomy ( wizerunku ) i dobrego imienia.
Nie ulega bowiem watpliwoSci, Ze zarzucanie, ze dana osoba nalezy do $wiata przestepczego, prowadzac proceder
polegajacy na regularnym przyjmowaniu odpadoéw niebezpiecznych, narusza dobra osobiste takiej osoby. Pozwany
nie udowodnil natomiast prawdziwosci swych twierdzen, a zatem nie obalil domniemania, ze naruszenie débr
osobistych powodki bylo bezprawne. Postawienie zarzutu, ktoérego prawdziwoSci nie wykazano, cho¢by podyktowane
bylo przeswiadczeniem, wywodzonym z uzasadnionych podstaw, ze wypowiedZ jest oparta na faktach i ze broni



spolecznie uzasadnionego interesu, stanowi bezprawie cywilne. Nalezy pokresli¢, ze szczegélna odpowiedzialno$é
za slowa spoczywa na osobach, tak jak powod, pehlnigcych funkcje publiczne. Wypowiedzi takich os6b z reguly
postrzegane sg bowiem jako wiarygodne, a zatem ksztaltuja opinie publiczng. Powodowa spétka udowodnila, ze w
dniu 3 lipca 2017 r. kierowca pojazdu, ktéry wjezdzal na teren jej zakladu, okazal blokujacym wyjazd bledny dokument,
nie dotyczacy odpaddw, jakie pozostawil na jej terenie. Tre$¢ o§wiadczenia, do publikacji ktorego na portalu facebook
zobowigzano pozwanego, nalezalo dostosowa¢ do treéci inkryminowanych wpiséw. Oddaleniu podlegato powddztwo
w pozostalym zakresie. Do naruszenia dobr osobistych powddki doszlo na portalu facebook, a zatem bezpodstawne
bylo zadanie, by pozwany stosowne o$§wiadczenie zamieScil w prasie. Niezasadne okazalo sie takze zadanie zaplaty
zado$éuczynienia pienieznego za doznang przez powddke krzywde. O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 100
k.p.c.

Apelacja zaskarzyl ten wyrok pozwany zarzucajac naruszenie prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. przez
dowolng, a nie swobodng ocene zebranego materialu dowodowego, przeprowadzona w sposéb sprzeczny z zasadami
doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania, blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze
powbdka w zakresie swojej dzialalnoSci nie zajmowala sie obrobka i sktadowaniem materialow niebezpiecznych,
podczas gdy z prawidlowo ustalonego stanu faktycznego wynika, ze wobec powodowej spotki toczg sie postepowania
dotyczace wywozu odpadéw niebezpiecznych, ze komentarze zamieszczone pod domniemanym postem tyczyly sie
bezposrednio lub posrednio powodki, podczas gdy nie byly one kierowane bezposrednio do powddki, jak rowniez
nie mialy na celu bezpos$redniego lub posredniego ataku powddki, ze powodka nie byla podmiotem, ktory byl
wykorzystywany w dzialalnoéci zorganizowanej grupy przestepczej, podczas gdy z prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze toczy sie postepowanie karne w sprawie dzialania zorganizowanej grupy przestepczej, w
ktérej powodowa spotka byla wykorzystywana; domagat sie skarzacy zmiany wyroku przez oddalenie powodztwa i
zasadzenie od powodki kosztoéw procesu, zasadzenia kosztow postepowania odwolawczego lub uchylenia wyroku w
zaskarzonej czeéci i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy znajduja oparcie w zebranych dowodach. Byly nimi w pierwszej
kolejnosci dokumenty, ktore postuzyty temu Sadowi do ustalenia tre$ci wpiséw zamieszczonych przez pozwanego na
profilu facebook odnoénie do zdarzen z 3 lipca 2017 r. i dzialalno$ci powodowej spolki, treSci pisma skierowanego
przez powoddke do spolki (...) i odpowiedzi tej spolki, zakresu dzialalnos$ci powodowej spolki objetej udzielonymi
jej zezwoleniami, wynikoéw badan prébek odpadéw pobranych z zakladu powddki. Uzupekiajacy charakter mialy
zeznania przedstawiciela strony powodowej. Jako bezsporny ustalil Sad fakt sprawowania przez pozwanego funkcji
radnego, a nastepnie prezydenta miasta B..

Nie zachodzi sprzeczno$¢ tych ustalen z tre$cia zebranych dowoddow, ktorych ocena nie budzi zadnych zastrzezen,
zapewne nie wykracza poza ramy art. 233 § 1 k.p.c.

W oparciu o przeprowadzone w toku postepowania dowody Sad Okregowy nie moglt dokonaé ustalen odmiennych od
wskazanych w motywach zaskarzonego wyroku.

Pozwany za poSrednictwem pelnomocnika przedstawil na rozprawie przed tym Sadem swoje stanowisko w sprawie,
jego pisma procesowe z przyczyn natury formalnej ulegly zwrotowi, na posiedzenie wyznaczone celem przestuchania
w charakterze strony, pomimo wezwania, nie stawit sie.

Nie dysponowal Sad Okregowy dowodami $§wiadczacymi o tym, ze powddka zajmowala sie, jak utrzymuje skarzacy,
obrobka i skladowaniem materialow niebezpiecznych.

Apelacja twierdzi, ze ma to wynika¢ z faktu prowadzenia wobec powodowej spolki postepowan dotyczacych wywozu
odpadow niebezpiecznych.



Jest to argumentacja wadliwa. Nie sprecyzowal skarzacy, o jakie postepowania chodzi, blednie zas z samego faktu
prowadzenia postepowania dotyczacego wywozu odpadéw niebezpiecznych wywie$¢ chce wniosek, ze obrobka i
skladowaniem takich materialow powddka sie zajmowala.

Postawienie powodowej spolce zarzutu przyjmowania, wbrew posiadanemu zezwoleniu, materialdéw niebezpiecznych,
a taka niewatpliwie tres¢ mial opatrzony fotografiami wpis zamieszczony przez pozwanego na profilu facebook i
kontekst jego wypowiedzi, nie ograniczonej do samej relacji z wydarzen z 3 lipca 2017 r. oraz zarzutu dzialania w
zorganizowanej grupie przestepczej, naruszylo jej dobra osobiste, w szczego6lnosci wizerunek i dobre imie.

Whbrew stanowisku apelacji, zasadnie stwierdzil Sad Okregowy, ze wpisy upublicznione przez pozwanego wskazywaly
powodke, jako podmiot, ktéry umozliwia skladowanie na prowadzonym wysypisku materialdbw niebezpiecznych i
sugerowaly udzial powddki w zorganizowanej grupie przestepczej, a nie jej pokrzywdzenie dzialalnosScia takiej grupy.

Skarzacy probuje nadaé inne znaczenie wypowiedziom pozwanego, niz wynika z ich brzmienia i ponownie odwoluje
sie przy tym do swojej wiedzy na temat toczacego sie postepowania karnego, a nie do dowodoéw powolanych i
przeprowadzonych przez Sad Okregowy w sprawie obecnie rozpoznawanej. Wbrew tez argumentacji uzasadnienia
apelacji, nie zachodzily podstawy do uznania za fakt powszechnie znany nieprawidlowos$ci w dzialalno$ci powodowej
spolki, co rzekomo mialoby usprawiedliwia¢ sformulowanie zarzutow zawartych w tresci wpisow.

Nie dowiddl pozwany prawdziwosci tych zarzutéw, w rezultacie nie obalil domniemania bezprawnos$ci swojego
dzialania, ktore leglo u podstaw zadania powddztwa.

Zasadnie przeto udzielil Sad Okregowy powddce ochrony prawnej, przewidzianej w art. 43 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.

Z przytoczonych wzgledow apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono po mysli art. 98 § 11 3 w zwiazku z art. 99 k.p.c. obcigzajac pozwanego obowigzkiem zwrotu
powddce, na jej zagdanie, kosztow zastepstwa prawnego w tym postepowaniu.
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