Sygn. akt I ACa 644/18

I ACz728/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
SA Tomasz Slezak
Protokolant : Agnieszka Szymocha

po rozpoznaniu w dniu 77 grudnia 2018 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. K.iA. S.

przeciwko R. D. (1), (...) Towarzystwu (...) w P.i Kotu (...) wC.
o zaplate i uksztaltowanie stosunku prawnego

na skutek apelacji powddek oraz pozwanego R. D. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 26 lutego 2018 r., sygn. akt I C 511/16,

oraz zazalenia pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. na rozstrzygniecie o kosztach zawarte w punkcie 4) tego wyroku,
1) oddala obie apelacje;

2) oddala zazalenie;

3) zasadza od kazdej z powddek na rzecz pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. po 6 300 (szeS¢ tysiecy trzysta) zlotych
z tytulu kosztow postepowania apelacyjnego i zazaleniowego;

4) zasadza od kazdej z powodek na rzecz pozwanego Kola (...) w C. po 8 100 (osiem tysiecy sto) zlotych z tytulu
kosztow postepowania apelacyjnego;

5) zasadza od kazdej z powodek na rzecz pozwanego R. D. (1) po 8 100 (osiem tysiecy sto) zlotych z tytulu kosztow
postepowania apelacyjnego.



SSA Tomasz Slezak SSA Piotr Wojtowicz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

I ACa 644)18,1 ACz 728)18

UZASADNIENIE

Powddki A. K.iA. S. wnosily o zasgdzenie na ich rzecz od pozwanych: (...) Towarzystwa (...)wP.,R. D. (1) iK. (...)w
C. wsposob in solidum kwot po 285 000 zl z tytutu zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia doreczenia pozwanym odpisu pozwu oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powodek kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powodki wskazywaly, ze ich ojciec B. N. (1) zginal 21 listopada 2004 r. podczas polowania
zorganizowanego przez Kolo (...) w C., kiedy to zostal Smiertelnie postrzelony przez czlonka K. R. D. (1). Wina R.
D. (1) zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem wydanym w postepowaniu karnym przez Sad Rejonowy w C. w
sprawie sygn. III K 157/05. W wyniku $mierci ojca powddki poniosly niepowetowang strate. W chwili §mierci powo6dki
pozostawaly z ojcem we wspolnym gospodarstwie domowym, dopiero wkraczaly w dorosle zycie, ojciec stuzyt im
pomoca i byt dla nich oparciem.

Powodki rozszerzyly zadanie pozwu w stosunku do pozwanego Towarzystwa (...), wnoszac dodatkowo na podstawie

art. 357( Ykeo zmiane i nowe uksztaltowanie stosunku prawnego laczacego powodki z pozwanym (...) Towarzystwo
(...) w P., wynikajacego z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z 31 pazdziernika 2003 r., poprzez zmiane
granicy odpowiedzialnoéci pozwanego wobec powoddek i podwyzszenie sumy gwarancyjnej z 200 000 zt do 282 819 zt.

W uzasadnieniu powodki wskazaly, ze na przestrzeni lat od daty zawarcia umowy ubezpieczenia do daty wystapienia
z powddztwem zmianie ulegly wskazniki inflacji oraz cen towaréw i ustug konsumpcyjny, wzroést blisko dwukrotnie
poziom wynagrodzen pracownikéw w gospodarce narodowej, doszlo do glebokich zmian w sferze ekonomicznej,
spolecznej i gospodarczej kraju.

Pozwany — (...) Towarzystwo (...) w P. wnosilo o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéw procesu.

Pozwany ten nie kwestionowal swej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku na podstawie umowy ubezpieczenia OC
sprawcy szkody R. D. (1) jako czlonka Polskiego Zwigzku (...). Jednakze zdaniem tegoz pozwanego wyplacone juz przez
niego powodkom zado§éuczynienie (po 20 000 z1) i odszkodowanie (w zwigzku z wyrokiem Sadu Rejonowego w C. w
sprawie sygn. I C 1068/05), przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci faktycznych sprawy, w tym relacji powodek
ze zmarlym ojcem, w pelni rekompensuje szkode. Pozwany podnidsl, ze ponosi odpowiedzialno§¢é gwarancyjng do
ustalonej w umowie ubezpieczenia z (...) sumy gwarancyjnej za jedno zdarzenie OC na kwote 200 000 z. W zwiazku
ze $miercig B. N. (1) wyplacil dotychczas na rzecz jego bliskich 126 918,88 zl, zatem jego odpowiedzialno$é jest
ograniczona do kwoty 73 081,12 zL. Nadto zarzucil, ze odsetki winny by¢ naliczane dopiero od daty wydania wyroku.

W odpowiedzi na rozszerzenie powddztwa pozwany wniost o jego oddalenie, podnoszac ze w sprawie nie zachodza
warunki kwalifikowane jako okolicznoéci nadzwyczajne, uprawniajace do skorzystania z klauzuli rebus sic stantibus,
podobnie brak jest uzasadnienia dla stawiania tezy o istnieniu trudno$ci w spelnieniu §wiadczenia przez sprawce lub
o razgcej stracie jednej ze stron. Zdaniem tego pozwanego powodki tez nie posiadaja legitymacji czynnej materialnej
do wystapienia z zagdaniem zmiany tre$ci umowy.

Pozwany R. D. (1) wnosil o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztéw procesu.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany ten podnidst zarzut przyczynienia sie poszkodowanego B. N. (1)
do tragicznego zdarzenia, gdyz w trakcie polowania nie zastosowal sie do polecenn prowadzacego polowanie i
samowolnie oraz przedwcze$nie wszedl w obszar miotu przed rozpoczeciem pedzenia, w wyniku czego znalaz} sie
w miejscu, w ktorym w tym czasie w ogoble by¢ nie powinien. Nadto pozwany zglosil zarzut wady technicznej broni



posiadanej przez niego podczas polowania, polegajacej na tym, ze iglica nie chowala sie w caloSci do gniazda, w
wyniku czego podczas zamykania broni doszlo do niespodziewanego uderzenia iglicy w splonke, co spowodowalo
oddanie niekontrolowanego wystrzalu. Nadto pozwany ten zglosil zarzut bezzasadno$ci roszczenia, podniost ze
szkoda powodek zostala calkowicie naprawiona poprzez wyplacone dotychczas na ich rzecz §wiadczenia. Wskazal, ze
rodzina zyla na niskiej stopie zyciowej, zarobki zmarlego byly niewielkie, inwentarz zywy w gospodarstwie nalezal
do dziadkéw powoddek, ojciec powddek wracal pézno z pracy, zatem jego rola w zyciu rodzinnym byla marginalna,
nie stronit tez od alkoholu. Z ostroznoSci procesowej pozwany podnidst zarzut razacego zawyzenia roszczenia i
jego sprzeczno$ci z zasadami wspolzycia spolecznego. W toku postepowania pozwany podnidst dodatkowy zarzut
zwigzany z odpowiedzialnoSciag osoby trzeciej za powstalg szkode tj. producenta broni pozwanego jako podmiotu
odpowiedzialnego za produkt niebezpieczny. Popart natomiast zadanie powddek w zakresie zadania podwyzszenia
sumy gwarancyjnej.

Pozwane Kolo (...) w C. wnosilo o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany ten przyznal okoliczno$ci §mierci poszkodowanego oraz wine sprawcy
R. D. (1). Zarzucil, ze odpowiedzialno$¢ sprawcy zajScia nie rozcigga sie na pozwane Kolo (...), gdyz organizacja
polowania i sposéb przeprowadzenia nagonki byl prawidlowy, przed polowaniem doszlo do odprawy, w trakcie ktorej
uczestnicy polowania, w tym zmarly B. N. (1), zostali poinformowani o planie polowania i sposobie prowadzenia
nagonki. Pozwanemu Kotu (...) ani jego uczestnikom, poza pozwanym R. D. (1) nie przedstawiono zarzutéw karnych
z powodu niedopelienia obowigzkow lub przekroczenia uprawnien w zakresie organizacji polowania. Wylgczng wine
za zdarzenie ponosi pozwany ad. 2. Pozwany zglosil nadto zarzut przedawnienia roszczenia, wskazal ze norma z

art. 442" § 2 ke nie ma zastosowania w odniesieniu do pozwanego Kola (...), ktére nie jest ani sprawca szkody, ani
nie ponosi odpowiedzialno$ci za sprawce szkody. W ustawie prawo lowieckie, w brzmieniu obowiazujacym w dniu
$mierci B. N. (1), brak bylo przepisu, ktéry sankcjonowalby odpowiedzialno$¢ Kola (...) za szkode bedaca efektem
indywidualnych pozaprawnych dzialan czlonkéw K.. OdpowiedzialnoSci tej nie mozna w szczegdlnosci wywiesc z
art. 33 ust. 2 i art. 46 ust. 1 ustawy prawo lowieckie, gdyz dotycza one innych podstaw odpowiedzialnoSci anizeli
podstawa wskazana w roszczeniu powodek. Z ostroznoSci procesowej pozwany podnioést nadto zarzut razacego
wygorowania zgloszonych roszczen. Pozwany ten réwniez popart zadanie powddek w zakresie zadania podwyzszenia
sumy gwarancyjnej. W toku postepowania pozwany 6w podniost zarzut przyczynienia sie poszkodowanego B. N. (1)
do szkody w stopniu 50% — poprzez zignorowanie polecen prowadzacego polowanie o miejscu rozpoczecia nagonki,
miejscu do ktérego naganiacze majg doj$é oraz sygnatow uzywanych podczas polowania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil od pozwanych (...) Towarzystwa (...) w P.i R. D. (1)
na rzecz powodki A. K. 48 500 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w stosunku do pozwanego (...) Towarzystwa
(...) w P. od 16 stycznia 2017 r., a w stosunku do pozwanego R. D. (1) od 28 lutego 2017 r.; na rzecz powddki A. S. 46
500 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie w stosunku do pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. od 16 stycznia
2017 r., a w stosunku do pozwanego R. D. (1) od 28 lutego 2017 r. - z zastrzezeniem, ze zaplata przez jednego z
pozwanych zwalnia drugiego do wysokoSci zaplaconej kwoty, oraz ze pozwany (...) Towarzystwo (...) w P. odpowiada
wobec powodek za skutki wypadku z 21 listopada 2004 r. do sumy gwarancyjnej wynoszacej 200 000 zl, wynikajacej
z Polisy ubezpieczeniowej serii (...) zawartej przez (...) Towarzystwo (...) z Polskim Zwiazkiem (...); oddalit powddztwo
w pozostalej czesci; zasadzil od kazdej z powodek na rzecz pozwanego Kola (...) po 5 408,50 zl z tytulu kosztow
procesu; nie obciazyt powodek kosztami procesu na rzecz pozwanych (...) Towarzystwa (...) w P. i R. D. (1); nakazal
pobrac solidarnie od pozwanych (...) Towarzystwa (...) w P. i R. D. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa-Sadu Okregowego w
Czestochowie 4 745,25 zl z tytulu nieuiszczonych kosztéw sagdowych i odstapil od obciazenia powddek pozostalymi
nieuiszczonymi kosztami sgdowymi.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze 21 listopada 2004 r. podczas polowania zorganizowanego przez Kolo (...) doszlo
do wypadku, w wyniku ktorego R. D. (1) (my$liwy) $émiertelnie postrzelil B. N. (1) (naganiacza) — ojca powodek.
Wina R. D. (1) zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z 16 czerwca 2005 r. w sprawie
sygn. III K 157/05. R. D. (1) nie kwestionowal swojego sprawstwa i winy w toku postepowania karnego, zlozyl



wniosek o dobrowolne poddanie sie karze. Powyzszym wyrokiem pozwany R. D. (1) zostal uznany winnym popelnienia
przestepstwa z art. 155 kk polegajacego na tym, ze w dniu 21 listopada 2004 r. w miejscowo$ci N. podczas polowania
zorganizowanego przez Kolo (...) w C., nieumy$lnie spowodowal émieré B. N. (1) w ten sposo6b, ze na skutek
nieostroznego obchodzenia sie z bronia palna mysliwska postrzelil uczestniczacego w polowaniu w charakterze
naganiacza B. N. (1), ktéry w wyniku doznanych obrazen poniost §mier¢ na miejscu zdarzenia i skazano go na kare 2
lat pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat.

Sprawca szkody R. D. (1), jako myS$liwy i czlonek Polskiego Zwigzku (...) (zarazem zrzeszony w Kole (...) w C.) byl
ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego (...) Towarzystwo (...) w P.. Obowiazujaca w dacie
zdarzenia umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zawarta w dniu 31 pazdziernika 2003 r. (polisa serii (...))
pomiedzy pozwanym a Polskim Zwiazkiem (...), ustalala sume gwarancyjna na kwote 200 000 zl za jedno zdarzenie w
ramach OC. Obejmowata ona ochrong ubezpieczeniowa 110 000 czlonkéw (0séb fizycznych) Polskiego Zwiazku (...).

Na skutek zgloszonej pozwanemu (...) (...) szkody, w toku postepowania likwidacyjnego pozwany (...) Towarzystwo
(...) decyzjg z 27 wrzeénia 2016 r. przyznal na rzecz powodek A. K. i A. S. kwoty po 15 000 z} tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde w zwigzku ze $miercig ojca B. N. (1), nastepnie w toku trwania postepowania w niniejszej
sprawie dodatkowo wyplacit zadoécuczynienie na rzecz kazdej z powddek w kwotach po 5 000 zt. Pozwany nie przyjat
przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Pozwany R. D. (1) wyplacil na rzecz rodziny zmartego B. N.
(1) §j. zony i corek kwote 4 000 zlk.

Przed Sadem Rejonowym w C. w sprawie sygn. I C 1062/05 toczylo sie postepowanie z powodztwa m.in. A. N. (1)
(obecnie S.) i A. N. (2) (obecnie K.) przeciwko R. D. (1) o zaplate z tytulu odszkodowania za pogorszenie sytuacji
zyciowej w zwigzku ze $émiercia ojca powddek - B. N. (1). Prawomocnym wyrokiem z 17 listopada 2006 r. Sad Rejonowy
w C. zasadzit od pozwanego na rzecz powddek A. N. (1) (obecnie S.) i A. N. (2) (obecnie K.) z tytulu odszkodowania
w oparciu o art. 446 § 3 kc za pogorszenie sytuacji zyciowej kwoty odpowiednio w wysoko$ci 12 500 zt (dla A. N.
(1)) i 2 500 zl (dla A. N. (2)). W toku tego postepowania strona pozwana nie podnosila zarzutu przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania czy zwiekszania rozmiaréw szkody. Na podstawie powyzszego wyroku ubezpieczyciel
pozwanego R. D. (1) wyplacil na rzecz powodek A. N. (1) (obecnie S.) i A. N. (2) (obecnie K.) zasadzone sumy
odszkodowania.

Sad ustalil réwniez, ze zmarly B. N. (1) nie przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia w wyniku ktérego poniost
$mieré. W dniu polowania byt trzezwy, posiadal na sobie kamizelke ochronng i kolatke, wczeéniej wielokrotnie
uczestniczyt jako naganiacz w polowaniach zbiorowych organizowanych przez Kolo (...). Razem z innymi czterema
naganiaczami rozpoczal pierwsze pedzenie z miejsca wyznaczonego przez prowadzacego polowanie. Mys$liwi byli
wowczas rozstawieni na stanowiskach w ksztalcie litery C, byli twarzami i bronig zwr6ceni do érodka litery ,,C”,
nagonka szla natomiast od strony przeciwnej w strone linii mysliwych. Myéliwy R. D. (1) zajmowal stanowisko nr 9
na flance. Tego dnia mialy sie odbyé dwa pedzenia, nie wyznaczono starszego nagonki. Po dojSciu nagonki do linii
myS$liwych, ktora znajdowala sie w okolicy drogi gruntowej, prowadzacy polowanie podjal decyzje o drugim pedzeniu.
Nie zarzadzono zbiorki naganiaczy i nie dokonano ich przeliczenia wedlug listy obecno$ci w celu sprawdzenia czy
wszyscy naganiacze wyszli z pedzonego miotu, nie wskazano roéwniez w jaki sposob i ktéredy maja przemiescié sie w
miejsce rozpoczecia drugiej nagonki. Naganiacze E. K., K. J. i B. N. (1) doszli do my$liwych, mineli ich, przekroczyli
droge gruntowa i poszli dalej w kierunku ulicy (...) gdzie mieli zaja¢ stanowiska do drugiego pedzenia miotu. Byli
od siebie w odleglosci ok. 20- 30 metrow. Wowcezas mysliwi odwrocili sie o 180 stopni, w ten sposéb ze utworzyli
odwrocona litere ,,C”. My$liwi liniowi nie przemieszczali sie, tylko obrdcili sie 0 180 stopni, mysliwi flankowi, w tym
R. D. (1), musieli w tym celu zmieni¢ pozycje i przejs$é¢ z drugiej strony w stosunku do mysliwych ustawionych w linii.
Po zajeciu stanowiska R. D. (1) zaladowal bron amunicja $rutowa i kulowa, byl woéwczas zwrécony twarza i bronig w
kierunku skad mieli nadej$¢ naganiacze z drugim pedzeniem miotu. Nie padl wowczas jeszcze sygnatl o rozpoczeciu
drugiego pedzenia. Po zaladowaniu broni podczas zamykania lufy R. D. (1) na skutek nieostroznego obchodzenia sie
z bronig oddal z niej dwa strzaly, drugi strzal ugodzit znajdujacego sie w niewielkiej odleglosci (ok. 3-5 m.) B. N. (1).
Zaraz po postrzeleniu do poszkodowanego podeszli bedacy w jego bezposrednim sasiedztwie naganiacze E. K.i K. J..



W dacie zdarzenia B. N. (1) mial 46 lat, powédka A. K. miala 22 lata, natomiast A. S. 18 lat. Powo6dki razem z
ojcem i matka oraz najmlodsza siostra K. tworzyli zgodng i wspierajaca sie rodzine. Zamieszkiwali wspdlnie w
domu rodzinnym. Jedynym zywicielem rodziny byl B. N. (1), pracowal jako robotnik drogowy, uzyskiwal zarobki
w wysokoéci okolo 2000 7zl do 2500 zt miesiecznie, ktére pozwalaly na utrzymanie rodziny, finansowo pomagat
rowniez rodzinie ojciec zmarlego. B. N. (1) uprawial z ojcem gospodarstwo rolne, z ktérego rodzina pozyskiwala na
wlasne potrzeby plody rolne, posiadali rowniez inwentarz zywy. Matka powddek nie pracowala zarobkowo, zajmowala
sie wychowaniem cérek, domem, pomagala mezowi w pracy w gospodarstwie. B. N. (1) w wolnym czasie po pracy
pomagal w opiece nad coérkami, spedzal z nimi czas, bawil sie, zabieral na wycieczki, festyny, grzybobrania, pomagal
w odrabianiu lekcji, kupowal drobne prezenty. Mial z corkami dobry kontakt, nie naduzywal alkoholu. Rodzina
wyjezdzala sporadycznie na krotkie wycieczki. Powddki o $mierci ojca dowiedzialy sie telefonicznie, nie mogly sie
z tym faktem pogodzi¢, nie wierzyly, ze do tego doszlo, plakaly, silnie to przezywaly, byly smutne, towarzyszylto
im poczucie przygnebienia i zrezygnowania. Powodki po $mierci ojca nie korzystaly ze specjalistycznej pomocy
psychiatry ani psychologa. Przez okres jednego roku pozostawaly w zalobie, byly niepewne co do wlasnej przyszlosci,
odczuwaly lek i obawe. Reakcja ta nie wydluzyla sie ponad ten okres czasu. Po $§mierci B. N. (1) sytuacja majatkowa
rodziny ulegla pogorszeniu, utrzymywali sie z renty rodzinnej i zasitku rodzinnego w lacznej wysokosci 1500 zt
miesiecznie, renta przystugiwala do uzyskania przez powodke A. S. i najmlodsza siostre 18 roku zycia. Zaprzestano
upraw w gospodarstwie rolnym i hodowli zwierzat. Powédka A. K. w momencie §mierci ojca nie pracowala, byla
zarejestrowana jako bezrobotna, nie uczyla sie, skoniczyta nauke na poziomie licencjatu, nie miata sprecyzowanych
planéw na przyszloéc, byla zareczona z chlopakiem, planowala w grudniu zareczyny w obecnoéci rodzicow i §lub w
nastepnym roku. W zwiazku ze Smiercia ojca odwolala Slub, zareczyla sie w obecnoéci matki dopiero w nastepnym
roku, a §lub wziela w 2007 r., wcze$niej tj. w 2005 r. wyjechala z narzeczonym do Anglii w celach zarobkowych.
Po powrocie do Polski wzieta Slub, ktory w czesci sfinansowala z zarobionych pieniedzy, zalozyla rodzine, ma dwoje
dzieci. Przezywala brak ojca podczas §lubu i przy narodzinach dzieci. Powodka A. S. w dacie $mierci ojca uczeszczala
do szkoly, nie pracowala zawodowo. W 2005 r. skoficzyla zasadnicza szkole fryzjerska, nastepnie uczeszczala do
liceum ogolnoksztalcacego dla dorostych w systemie wieczorowym, nigdy nie pracowala w zawodzie fryzjera. W 2011
r. zawarla zwiazek malzenski, ma jedna corke, nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu meza, mieszka z wlasng rodzing
wspoOlnie z matka. Powodki kultywuja pamiec po ojcu, przechowuja pamiatki z nim zwiazane, wspominaja go podczas
spotkan rodzinnych, odwiedzaja jego grob.

W ocenie Sadu pierwszej instancji roszczenie powodek o zaplate zado$cuczynienia w stosunku do pozwanego Kola
(...) podlegalo oddaleniu — na podstawie art. 46 ust.1 pkt 2 ustawy prawo lowieckie stosowanego a contrario.
Szkoda zostala wyrzadzona bezprawnym dzialaniem jednego z uczestnikow polowania pozwanego R. D. (1), ktéry
na skutek nieostroznego obchodzenia sie z bronia palna mys$liwska postrzelil uczestniczacego w polowaniu w
charakterze naganiacza B. N. (1). Wina R. D. (1) zostala stwierdzona prawomocnym wyrokiem karnym. Ponosi on
odpowiedzialno$é¢ deliktowa odszkodowawczg. Wobec tego, skoro sprawca szkody naruszyl warunki polowania i jego
zachowanie bylo zawinione, odpowiedzialno$¢ pozwanego Kola (...) jest wylaczona. Z ostrozno$ci Sad stwierdzil,
ze nawet gdyby uznaé¢ odpowiedzialnoé¢ Kola (...), to za skuteczny nalezy przyjaé¢ zarzut dotyczacy przedawnienia
roszczenia wobec tegoz pozwanego. Zdaniem Sadu pierwszej instancji w okolicznoS$ciach faktycznych sprawy nie moze

mieé zastosowania art. 442" § 2 ke wydluzajacy przedawnienie roszezen odszkodowawczych do lat 20-tu. Przepis ten
odnosi sie jedynie do szkody powstalej w wyniku czynéw zabronionych, stanowigcych przestepstwo.

Odpowiedzialnoéé R. D. (1) i T. Ubezpieczeniowego (...) byla co do samej zasady niekwestionowana. Zdaniem Sadu
Okregowego zmarly B. N. (1) nie przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia w wyniku ktérego poniost §mier¢ (stanowisko
to zostalo przedstawione w czeSci ustalajgcej).

Odpowiednia suma zado$éuczynienia nalezna kazdej z powodek to kwoty po 70 000 zl, a skoro powodkom juz
wyplacono z tego tytutu po 20 000 zl na rzecz kazdej z nich, to kwoty te winny ulec pomniejszeniu o wyplacone sumy
do wysoko$ci po 50 000 zl. Nadto pozwany R. D. (1) wyplacil za posrednictwem Kola (...) na rzecz rodziny zmarlego
4 000 zl, tak wiec na kazdego czlonka czteroosobowej rodziny B. N. (matka i trzy corki) przypadalo po 1 000 zt — i
o te kwote nalezalo pomniejszy¢ sumy zadoSéuczynienia kazdej z powddek tj. do wysokosci po 49 000 zl. Powyzsze



kwoty zado$cuczynienia nalezato jeszcze pomniejszy¢ w zwiazku z zasadzonym na rzecz powodek odszkodowaniem
z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej w zwigzku ze $miercia ojca na podstawie wyroku SR w Czestochowie z 17
listopada 2006 r. (sygn. I C 1062/05). Ustalone i zasadzone odszkodowanie w oparciu o art. 446 § 3 ke, obejmowato
rowniez cze$ciowo szkode niematerialng za doznang w zwiazku z tym zaj$ciem krzywde, poniewaz w dacie zdarzenia
i wyrokowania nie obowigzywal art. 446 § 4 ke. Wynika to z tre$ci uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w C. z 17
listopada 2006 r., gdzie badano takze nastepstwa $mierci ojca powddek o charakterze niematerialnym. W zwigzku
z tym Sad uznal, ze w zasadzonych kwotach odszkodowania tj. 2 500 zl na rzecz A. K. i 12 500 z} na rzecz A. S.,
element szkody niematerialnej stanowil 1/5 z przyznanych kwot tj. odpowiednio 500 zl i 2 500 zl, o ktore nalezalo
pomniejszy¢ kwoty zado§éuczynienia w wysokoSci po 49 000 zl. Zatem zasadzono od pozwanych (...) Towarzystwa (...)
wP.iR.D. (1) narzecz powodki A. K. zadoééuczynienie w kwocie 48 500 z}, a na rzecz powddki A. S. zado$éuczynienie
w kwocie 46 500 zl. Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie zaslugiwalo na uwzglednienie zadanie powddek wobec

pozwanego Towarzystwa (...) dotyczace nowego uksztaltowania stosunku prawnego w oparciu o art. 357"V ke. Nie
zostala spelniona przestanka nadzwyczajnej zmiany stosunkéw wymagana w analizowanym przepisie, brak byto wiec
podstaw do uwzglednienia powddztwa w tym zakresie.

Na podstawie art. 102 kpc sad nie obciazyt powddek kosztami procesu na rzecz pozwanych R. D. (1) i (...) Towarzystwa
(...). W ocenie Sadu powodki dzialaly w subiektywnym przekonaniu, ze ich roszczenie jest uzasadnione, zwlaszcza ze
pozwani ci uznali swa odpowiedzialnoé¢ co do zasady, wyplacili juz wezeéniej na rzecz powddek niesporne kwoty z
tytulu zado$c¢uczynienia po $émierci ojca i w tych okoliczno$ciach powodki mogly nie bez podstaw sadzié, ze wyplacone
z tego tytulu $wiadczenia sa niewystarczajace. Obcigzanie powoddek kosztami procesu w takiej sytuacji mogloby by by¢
odczuwane jako niesprawiedliwe i niweczyloby w czeéci efekt kompensacyjny przyznanego zado$¢uczynienia.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyty powodki i pozwany R. D. (1). Na rozstrzygniecie zawarte w pkt. 4)
wyroku zazalenie zlozylo pozwane (...) Towarzystwo (...) w P..

Powddki w swej apelacji wnosily o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez jego zmiane i na mocy art. 357( Yke i
nowe uksztaltowanie stosunku prawnego laczacego powddki z pozwanym (...) Towarzystwo (...) w P., wynikajgcego z
umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z dnia 31 pazdziernika 2003r. (polisa serii (...)) — poprzez zmiane
granicy odpowiedzialno$ci Pozwanego (...) Towarzystwo (...) w P. wobec Powddek i w konsekwencji podwyzszenie
sumy gwarancyjnej z kwoty 200 000 zt do kwoty 282 819 zl; zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasadzenie od
pozwanych (...) Towarzystwa (...) w P., R. D. (1) i Kola (...) in solidum: na rzecz powddki A. K. dalszej kwoty 270 819 z}
tytulem zado$¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia doreczenia pozwanym odpisu pozwu i
na rzecz powo6dki A. S. dalszej kwoty 274 819 z} tytulem zadoééuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie
od dnia doreczenia odpisu pozwu do. Jako zadanie alternatywne zgloszony zostat wniosek o uchylenie orzeczenia w
zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Nadto
powddki wnosily o zasadzenie od pozwanych kosztow postepowania za obie instancje.

Skarzace zarzucaly:

1) naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to art. 357'ke poprzez jego bledne niezastosowanie i przyjecie, ze
na gruncie niniejszej sprawy nie doszlo do nadzwyczajnej zmiany stosunkdéw, co w konsekwencjo doprowadzilo do
pozbawienia powodek mozliwoSci uksztaltowania stosunku prawnego na wskazanej powyzej podstawie;

2) naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 kc w zw. z art. 448 kc poprzez ich bledna wykladnie i
przyjecie, ze kwota 48 500 zt zasadzona na rzecz powodki A. K. oraz kwota 46 500 zt zasgdzona na rzecz powodki A.
S. stanowi sume odpowiednig tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

3) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 442" § 2 ke poprzez jego bledne niezastosowanie i w konsekwencji
przyjecie, ze na gruncie niniejszej sprawy 20-letni termin przedawnienia nie ma zastosowania;



4) naruszenie przepisow postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 kpc wzw. z art.
278 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego w sprawie i dokonanie bledu w ustaleniach
faktycznych, poprzez przyjecie przez sad, ze dowod z opinii bieglego ma marginalne znaczenie dla ustalenia przez
bieglego przebiegu polowania w najistotniejszych dla przedmiotu postepowania fragmentéw, co rzutuje na ocene
postepowania uczestnikow polowania, tj. Pozwanego R. D. (1) i Kola (...), a w konsekwencji doprowadzito do ustalenia
przez Sad okolicznosci, ktére wymagaja wiedzy specjalnej na podstawie osobowych zrédel dowodowych;

5) naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 217 § 1 kpc
w zw. z art. 227 kpc w zw. z art 162 kpc poprzez przyjecie, ze wniosek dowodowy powodek o zobowiazanie
Pozwanego (...) Towarzystwo (...) do przedlozenia rocznych sprawozdan za lata 2004-2016 pozostaje bez znaczenia
dla rozstrzygniecia o zgdaniu powodek, co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych, ze
na gruncie niniejszej sprawy nie zaszla nadzwyczajna zmiana stosunkoéw, co skutkowalo pozbawieniem powo6dek

mozliwoS$ci uksztaltowania stosunku prawnego, odwolujacej sie do regulacji zawartej w art. 357( Uke.

Ponadto na podstawie art. 380 kpc powo6dki wnosily o rozpoznanie przez sad postanowienia sadu pierwszej instancji
z dnia 29 marca 2017 r. w przedmiocie oddalenia wniosku dowodowego z pkt 3 pisma z dnia 6 marca 2017 roku
tj. o zobowiazanie pozwanego (...) Towarzystwo (...) w P. do przedlozenia rocznych sprawozdan finansowych za
lata 2004-2016 oraz dopuszczenie i przeprowadzenie wskazanego dowodu, na okoliczno$¢ wykazania nadzwyczajnej
zmiany stosunkow.

Pozwany R. D. (1) wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w pkt.
1, 3,4 i 5 i oddalenie w caloéci w stosunki do niego powddztwa powddek A. K. i A. S. ewentualnie zmniejszenie
zasadzonych kwot zadoSéuczynienia od pozwanego R. D. (1) na rzecz z kazdej z powodek z zastrzezeniem, iz pozwany
(...) Towarzystwo (...) w P. odpowiada wobec powddek za skutki wypadku z dnia 21 listopada 2004 r. do sumy
gwarancyjnej 282 819 zt. Pozwany ten wnosil tez o zasadzenie od kazdej z powodek na jego rzecz kosztéw procesu,
ewentualnie orzeczenie o ich cze$ciowym zwrocie na rzecz pozwanego od kazdej z powodek; pozwany ten rowniez
wnosil o uwzglednienie roszczenia powodek o uksztaltowanie stosunku prawnego laczacego powddki z pozwanym (...)
Towarzystwo (...) w P., wynikajacego z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej z dnia 31 pazdziernika 2003
r. (polisa serii (...)) i zmiane granicy odpowiedzialnosci pozwanego (...) Towarzystwo (...) w P. wobec powo6dek, poprzez
podwyzszenie sumy gwarancyjnej z kwoty 200 000 zt do kwoty 282 819 zt i zasgdzenie na rzecz pozwanego od kazdej
z powodek kosztéw procesu za postepowanie apelacyjne. W przypadku uznania, iz nie istnieja podstawy do wydania
wyroku reformatoryjnego pozwany 6w wnosil o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie w tym zakresie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania wraz z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia
w przedmiocie kosztéw procesu.

Skarzacy zarzucak:
1) naruszenie przepisow postepowania , ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to:

- naruszenie art. 227 kpc w zw. z art. 278 § 1 kpc poprzez wydanie postanowienia z dnia 12 lutego 2018 roku o oddaleniu
wniosku dowodowego pozwanego R. D. (1) w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego ds. broni palnej
uznajgc, iz jest on niedopuszczalny, podczas gdy dowod ten mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i nie
zmierzal do obej$cia zakazu z art. 11 kpc;

- naruszenie art. 227 kpc poprzez pominiecie dowodu z wyciagu z publikacji ksiazkowej od str. 112 do str. 121 autorstwa
M. C. pod tytutem ,(...)” ( Wydawnictwo (...)), podczas gdy jego uwzglednienie mialo znaczenie dla uwzglednienia
wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. broni palnej;

- naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez niewlasciwa ocene dowodéw z naruszeniem zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego w zakresie ustalenia, czy zmarly ojciec powddek przyczynit sie do zaistnialego zdarzenia, w nastepstwie



ktoérego ponidst $mieré oraz w zakresie rozmiaru zaistnialej szkody, a takze w zakresie oceny odpowiedzialnos$ci
pozwanego Kola (...), co nastapilo zwlaszcza poprzez:

- odmowe wiary zeznaniom $wiadkow J. S., G. B. i I. R. oraz zeznaniom pozwanego R. D. (1), iz poszkodowanemu
wydawano konkretne polecenia po zakonczeniu pierwszego pedzenia, a on sie do nich nie zastosowal, a takze ze
podczas polowania byl wyznaczony starszy naganki, ktérym mial by¢ S. S. i ze wydawal on w tym czasie polecenia
B. N. (1), gdyz zdaniem Sadu twierdzenia te nie znajduja zadnego odzwierciedlenia we wcze$niejszych zeznaniach
tych $wiadkéw oraz wyjasnieniach pozwanego R. D. oraz sg réwniez nieprzekonujace w $wietle ustalen dotyczacych
przebiegu polowania, podczas gdy takie wnioski Sadu byly bledne;

- przyjecie, ze skoro zarzut przyczynienia pojawi sie dopiero w toku niniejszej sprawy, wezeéniej w postepowaniach w
sprawie karnej i cywilnej nie byl podnoszony, to okoliczno$¢ ta §wiadczy, iz zostal wykorzystany na uzytek niniejszego
postepowania, podczas gdy pozwany R. D. (1) juz w postepowaniu przygotowawczym podnosil, iz poszkodowany nie
powinien sie znalez¢ w miejscu, w ktérym doszlo do jego postrzelenia;

- przyjecie, iz Swiadkowie oraz pozwany R. D. (1), wskazujac w toku niniejszej sprawy na nieprawidlowe zachowanie
poszkodowanego, jakim bylo w ich ocenie znalezienie sie w §rodku miotu, nie powolywali sie na zadne zasady
czy reguly okreSlajace sposob prawidlowego i oczekiwanego postepowania od naganiaczy w trakcie polowania,
wiec twierdzenia te sa wiec goloslowne oraz, ze strona pozwana nie wykazala, ze B. N. (1) nie podporzadkowal
sie poleceniom prowadzacego polowanie, podczas gdy w Rozporzadzeniu Ministra ochrony $rodowiska, zasobéw
naturalnych i le$nictwa z 4.04.1997 r. mowa jest o sygnalach wydawanych w czasie polowania, ktérym ma obowigzek
podporzadkowat sie jego uczestnik, co zlekcewazyt B. N. (1), jako do$wiadczony naganiacz wkraczajac w obszar
przyszlego pedzenia przed sygnalem do jego rozpoczecia;

- przyjecie, ze wiez laczaca powodki z ojcem byla niewatpliwie silna i mocna, podczas gdy wiez ta byla normalna i nie
wyrozniala sie niczym szczegdlnym;

- przyjecie, ze odpowiednia suma zado$éuczynienia nalezna kazdej z powodek to kwoty po 70 000 zl, podczas gdy
kwota taka jest wygérowana;

- przyjecie, ze element szkody niematerialnej w zasadzonych odszkodowaniach stanowil jedynie 1/5 z przyznanych
kwot odszkodowania wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 17 listopada 2006 r. w sprawie o sygn. I C
1062/05, podczas gdy ocena taka byla nieuzasadniona i nalezalo przyjaé w tym zakresie wiekszg procentowo wartos$é;

- przyjecie, ze skoro sprawca szkody naruszyl warunki polowania i jego zachowanie bylo zawinione (decyduje o tym
skazanie w postepowaniu karnym za przestepstwo), odpowiedzialno$é pozwanego Kola (...) jest wylaczona, podczas
gdy w Swietle art. 46 ust 1 pkt 2 Prawa lowieckiego odpowiedzialno$é Kola (...) za szkody wyrzadzone w zwiazku z
wykonywaniem polowania ma charakter gwarancyjny i jako lex specialis wchodzi niezaleznie od odpowiedzialnoS$ci
sprawcy szkody;

- naruszenie art. 316 § 1 kpc poprzez niedostateczne rozwazenie w chwili wyrokowania, iz poczucie straty u powodek
po 14 latach od $mierci ojca bylo zdecydowanie mniejsze, niz na moment tego zdarzenia w 2004 roku a takze, iz
powddki otrzymaly juz weze$niej od pozwanych ad. 11 2 stosowne kwoty zado$¢uczynienia, ktére wyczerpaly w calosci
ich roszczenia, co mialo zasadnicze znaczenie dla oceny ich zadan;

- naruszenie art. 102 kpc i art. 102 kpc w zwiazku z art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej oceny caloksztattu
okolicznoSci sprawy laczacych sie z charakterem zadania powodek, co doprowadzilo do niestlusznego odstapienia od
obcigzenia powddek kosztami procesu na rzecz pozwanego R. D. (1), podczas gdy w niniejszej sprawie nie wystapil
przypadek ,szczegolnie uzasadniony" do zastosowania tej wyjatkowej instytucji wobec obu powddek;

- naruszenie art. 98 § i kpe w zwiagzku z art. 100 kpc poprzez ich niezastosowanie i nie zasgdzenie od kazdej z powodek
na rzecz pozwanego R. D. (1) kosztéw procesu, po ich stosunkowym rozdzieleniu;



2) naruszenie prawa materialnego, a to:

- naruszenie art. 362 ke polegajace na odmowie zastosowania tego przepisu przy blednym przyjeciu, iz poszkodowany
B. N. (1) nie przyczynil sie do wystapienia szkody;

- naruszenie art. 23 i 24 ke w zwiazku z art. 448 ke poprzez przyznanie powédkom nadmiernych kwot zado$éuczynienia
z jednoczesnym naruszeniem zasad jego ustalania;

- naruszenie art. 363 § 2 kc poprzez nieuwzglednienie przy ustalaniu wysokos$ci zadoSéuczynienia na rzecz obu
powodek, rzeczywistej warto$ci ekonomicznej otrzymanych juz przez nie wcze$niej Swiadczen pienieznych od
pozwanych ad. 11 ad. 2 w latach 2004-2005 w stosunku do zmiany sily nabywczej pienigdza na przestrzeni ostatnich
kilkunastu lat;

- naruszenie art. 442" § 2 ke polegajace na jego blednej wykladni, iz warunkiem zastosowania 20-letniego terminu
przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym przy wykonywaniu polowania
jest uprzednie toczace sie postepowanie karne wobec dzierzawcy obwodu lowieckiego, czy tez os6b wchodzacych w
sklad jego organow oraz wydanie wobec nich wyroku skazujacego;

- naruszenie art. 357 ke, polegajace na jego nieprawidlowej wykladni i odmowie jego zastosowania, podczas
gdy pod pojeciem ,nadzwyczajnej zmiany stosunkéw” nalezalo rozumie¢ zmiane stanu prawnego od 2003 roku w
kwestii mozliwos$ci dochodzenia zado$c¢uczynienia za Smier¢ osob bliskich oraz zmiany linii orzeczniczej sadéw, ktore
przyznaja obecnie duzo wyzsze kwoty zado$cuczynienia za Smierc osob bliskich niz w latach ubieglych, co uzasadnialo
w tym konkretnym przypadku zastosowanie przez Sad tego przepisu poprzez zmiane granicy odpowiedzialnoSci
pozwanego (...) Towarzystwa (...) wobec powddek i podwyzszenie sumy gwarancyjnej z 200 000 zt do 282 919 z}.

Na podstawie art. 380 kpc oraz 382 kpc w zwigzku z art. 241 kpc pozwany wnosil o reasumpcje przez Sad drugiej
instancji postanowienia Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 12 lutego 2018 r. w przedmiocie oddalenia wniosku
dowodowego pozwanego R. D. (1) o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego ds. broni palnej oraz wnosit o wydanie
postanowienia o dopuszczeniu tego dowodu w toku postepowania apelacyjnego w celu ustalenia, czy oddanie strzaléw
z broni R. D. (1) w trakcie polowania w dniu 21 listopada 2004 r. moglo by¢ wynikiem wadliwej pracy mechanizmow.

Pozwany (...) Towarzystwo (...) w P. w zazaleniu wnosil o zmiane rozstrzygniecia zawartego w pkt. 4) wyroku, poprzez
zasadzenie solidarnie od powo6dek na rzecz tegoz pozwanego kwoty 10 800 zl tytulem kosztéw procesu, ewentualnie
stosunkowe rozdzielenie kosztow i zasadzenie od powodek na rzecz pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Odwolania stron nie zastuguja na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagaja zarzuty naruszenia przepisOw postepowania. Nalezy podkresli¢, ze
prawidlowo$¢ zastosowania lub wykladni prawa materialnego moze by¢ wlaéciwie oceniona jedynie na kanwie
niewadliwie ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Skuteczne zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego
naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji
stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi zastrzezen. Jest to poglad powszechnie przyjety w
orzecznictwie.

Zarowno pozwany R. D. (1), jak powddki zarzucali dokonanie przez Sad pierwszej instancji blednych ustalen
faktycznych. Zarzuty te sg nieuprawnione. Juz na wstepie Sad Apelacyjny podnosi, ze Sad pierwszej instancji ustalil
prawidlowy stan faktyczny, ktéry Sad odwolawczy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasny. Motywy wyroku w tym
zakresie, jak rowniez w zakresie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, sa prawidlowe, odpowiadajace




zaréwno regutom konstrukcyjnym uzasadnienia wyroku (art. 32882 kpc), jak i zasadzie swobodnej oceny dowodow
(art. 23381 kpc).

Za niesluszne uznaé nalezy zarzuty odno$nie naruszenia art. 233 kpc. Wskazaé nalezy, iz dopuszczenie sie obrazy art.
233 § 1 kpc przez sad moze polega¢ albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem,
zasadami nauki albo tez na niedokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia materialu sprawy. W tym drugim
przypadku wyciagniete przez sad wnioski moga by¢ logiczne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, jednakze sad czyni
je w oparciu o cze$¢ materialu dowodowego, a pozostala cze$¢ tego materialu, ktéra pozwolilaby na wyciggniecie
innych wnioskéw, pomija. Swobodna ocena dowoddow jest prawem sadu orzekajacego — stad kontrola prawidlowosci
tej oceny dokonywana przez sad odwolawczy musi byé z reguly ostrozna, pamieta¢ bowiem nalezy o tym, iz sad
odwolawczy w tym zakresie dokonuje prawidlowosci oceny dowodéw, ktoérych sam nie przeprowadzit. Dokonujac
owej oceny stwierdzi¢ nalezy, iz ustalenia stanu faktycznego dokonane zostaly prawidtlowo. Tym samym za niezasadny
przyjdzie uzna¢ zarzut naruszenia 23381 kpc przez nieobiektywna ocene dowodow.

Powddki w tym zakresie zarzucaly, ze Sad dopuscil sie obrazy art. 23381 kpc poprzez ,brak wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego w sprawie i dokonanie bledu w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie
przez sad, ze dowod z opinii bieglego ma marginalne znaczenie dla ustalenia przez bieglego przebiegu polowania
w najistotniejszych dla przedmiotu postepowania fragmentéw, co rzutuje na ocene postepowania uczestnikow
polowania, tj. Pozwanego R. D. (1) i Kola (...), a w konsekwencji doprowadzilo do ustalenia przez Sad okoliczno$ci,
ktore wymagaja wiedzy specjalnej na podstawie osobowych Zrédel dowodowych”. Z uzasadnienia apelacji (K-390)
wynika, ze powddki dopatruja sie naruszenia prawa procesowego poprzez nieprzywigzanie przez Sad pierwszej
instancji wagi do opinii bieglego z zakresu lowiectwa J. K.. W tym zakresie Sad pierwszej instancji w czeSci dotyczacej
oceny dowodow w sposob nalezyty ocenil dowdd z opinii bieglego z zakresu lowiectwa.

Sad Apelacyjny ponadto zauwaza, ze z opinii bieglego J. K. wynika, ze B. N. (1) nie przyczynit sie do wypadku (cze$¢
opinii dotyczaca przedstawienia sie zachowania B. N. (1) K-288), co bylo konkluzja korzystna dla powodek. Tak samo
korzystna byla konkluzja dotyczaca nieprawidlowos$ci zachowania pozwanego R. D. (1). Jesli chodzi o wnioski bieglego
dotyczace nieprawidlowosci samej organizacji polowania, to nawet przyjmujac wnioski opinii bieglego, nie mozna
z tego wyciagnac¢ odpowiedzialnoSci podmiotu jakim jest Kolo (...). Z opinii wynikajg nieprawidlowosci, ktorych
mialy sie dopusci¢ konkretne osoby, ktére nie zostaly w sprawie pozwane. Kwestia samej zasady odpowiedzialno$ci
Kola (...) ombéwiona zostanie nizej w ramach oceny prawidlowo$ci zastosowania przez Sad pierwszej instancji prawa
materialnego. Zadanie to bylo nieuprawnione co do samej zasady, co zostanie oméwione.

Nieuprawnione sg zarzuty apelacji powddek odno$nie naruszenia art. 217 § 1 kpe w zwiazku z art. 227 kpc w zw. z
art 162 kpc poprzez przyjecie, ze wniosek dowodowy powddek o zobowiazanie Pozwanego (...) Towarzystwo (...) do
przedlozenia rocznych sprawozdan za lata 2004-2016 pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia o zadaniu powodek
dotyczacym zadania nowego uksztaltowanie stosunku prawnego laczacego powddki z pozwanym (...) Towarzystwo
(...) w P.. Jak stusznie wskazal Sad pierwszej instancji wniosek 6w pozostawal bez znaczenia dla rozstrzygniecia o
zadaniu powddek w zakresie uksztaltowania stosunku prawnego. Zadanie to bylo nieuprawnione co do samej zasady,
co rOwniez omoéwione zostanie w cze$ci dotyczacej prawidlowosci zastosowania przez Sad pierwszej instancji prawa
materialnego.

Ztego tez wzgledu Sad Apelacyjny oddalil zawarty w apelacji powo6dek wniosek dowodowy o zobowigzanie pozwanego
(...) Towarzystwo (...) w P. do przedlozenia rocznych sprawozdan finansowych za lata 2004-2016 oraz dopuszczenie i
przeprowadzenie wskazanego dowodu, na okolicznoé¢ zaistnienia nadzwyczajnej zmiany stosunkdéw.

Jesli chodzi o apelacje pozwanego R. D. (1) to postawiono w niej szereg zarzutow naruszenia prawa procesowego.

Nieuprawniony jest zarzut naruszenia art. 227 kpc w zw. z art. 278 § 1 kpc poprzez wydanie postanowienia z dnia
12 lutego 2018 roku o oddalenie wniosku dowodowego pozwanego R. D. (1) w przedmiocie dopuszczenia dowodu
z opinii bieglego ds. broni palnej. Wina pozwanego R. D. (1) przesadzona zostala prawomocnym wyrokiem, ktorym
sad cywilny jest z mocy art. 11 kpc zwigzany. To, czy odpowiedzialno§¢ moglby rowniez ponosi¢ producent broni



palnej, nie ma znaczenia dla odpowiedzialnosSci R. D. (1). Z tredci art. 4418 11 2 ke wynika, ze jezeli kilka os6b ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich odpowiedzialno$¢ jest solidarna, jezeli szkoda
byla wynikiem dzialania lub zaniechania kilku osbb, ten, kto szkode naprawil, moze zada¢ od pozostalych zwrotu
odpowiedniej czesci zaleznie od okolicznosci, a zwlaszcza od winy danej osoby oraz od stopnia, w jakim przyczynita
sie do powstania szkody. Skoro zatem pozwany uwaza, ze wine za zdarzenie ponosi rowniez producent broni palnej,
moze zglosi¢ w stosunku do tego podmiotu stosowne roszczenie regresowe.

Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny rowniez oddalil zawarty w apelacji pozwanego wniosek dowodowy o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego ds. broni palnej w celu ustalenia, czy oddanie strzaléw z broni R. D. (1) w trakcie polowania
w dniu 21 listopada 2004 r. moglo by¢ wynikiem wadliwej pracy jej mechanizméw.

Nieuprawniony jest zarzut apelacji pozwanego dotyczacy naruszenia art. 2277 kpce poprzez pominiecie dowodu z
wyciagu z publikacji ksigzkowej od str. 112 do str. 121 autorstwa M. C. pod tytulem ,,(...)” ( Wydawnictwo (...)),
podczas gdy jego uwzglednienie mialo znaczenie dla uwzglednienia wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego ds. broni palnej. Publikacja ksiazkowa co do samej zasady moze stanowi¢ dowdd w postepowaniu
cywilnym, jednakze tylko w takiej sytuacji, gdy ma to znaczenia dla ustalenia konkretnego faktu. Nie moze stanowic
podstawy rozwazan czy tez dokonania czynnos$ci procesowych. Nadto, co podniesiono wyzej, kwestia ewentualnej
odpowiedzialnoS$ci producenta broni palnej nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego sporu.

Pozostale zarzuty apelacji pozwanego R. D. (1) dotyczace naruszenia prawa procesowego odnosza sie do dokonania
blednych (w ocenie skarzgcego) ustalen. Zarzuty zawarte w tym punkcie apelacji sa niespojne, dotyczace (w ocenie
skarzacego) zarowno blednych ustalen jak i oceny tychze. Wskazac nalezy, iz czym innym jest dokonanie ustalen stanu
faktycznego, a czym innym jego ocena, np. zarzucane: przyjecie, ze skoro zarzut przyczynienia pojawil sie dopiero w
toku niniejszej sprawy, wezeéniej w postepowaniach w sprawie karnej i cywilnej nie byl podnoszony, to okolicznosé
ta $wiadczy, iz zostal wykorzystany na uzytek niniejszego postepowania; przyjecie, ze strona pozwana nie wykazala,
ze B. N. (1) przyczynil sie do zdarzenia; przyjecie, ze wiez laczaca powddki z ojcem byla silna i mocna; przyjecie, ze
odpowiednia suma zado$c¢uczynienia nalezna kazdej z powddek to kwoty po 70 000 zl; przyjecie, ze element szkody
niematerialnej w zasadzonych odszkodowaniach stanowit jedynie 1/5 z przyznanych kwot odszkodowania wyrokiem
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 17 listopada 2006 r. w sprawie o sygn. I C 1062/05; przyjecie, ze skoro
sprawca szkody naruszyt warunki polowania i jego zachowanie byto zawinione, to odpowiedzialno$¢ pozwanego Kota
(...) jest wylaczona. Te kwestie wkraczaja juz w materie rozwazan prawnych, co zostanie oméwione ponizej. Jak
juz zostalo wyzej podniesione stan faktyczny ustalony zostal prawidlowo, a jego ocena dokonana zostala przez Sad
pierwszej instancji w sposéb wnikliwy, zastugujacy w calo$ci na podzielenie, bez zbednego powielania.

Tak samo nieuprawniony jest zarzut naruszenia art. 316 § 1 kpc poprzez niedostateczne rozwazenie w chwili
wyrokowania, iz poczucie straty u powddek po 14 latach od $émierci ojca bylo zdecydowanie mniejsze, nizZ na moment
tego zdarzenia w 2004 roku, a takze, iz powo6dki otrzymaly juz wezeéniej od pozwanych ad. 1 i 2 stosowne kwoty
zado$éuczynienia, ktore wyczerpaly w calo$ci ich roszczenia, co miato zasadnicze znaczenie dla oceny ich zadan. To, iz
od $mierci B. N. (1) uplynat okres 14 lat nie ma znaczenia dla oceny wysoko$ci naleznego powddkom zado$éuczynienia.
Okres przedawnienia ich roszczen wynosi lat 20 i prawem powddek jest wystapienie z nimi nawet i w ostatnim
dniu. Jest to zadoS§tuczynienie za to same zdarzenie i trudno réznicowaé jego wysoko§¢ w zalezno$ci od tego
kiedy uprawniony wystapil ze swym roszczeniem. Réwnie dobrze mozna by zarzuca¢ merkantylno$¢ osobom, ktore
natychmiast po $mierci osoby bliskiej wystepuja ze stosownymi zadaniami. Rozwazania te wkraczaja juz zreszta
w zasadno$¢ zastosowania prawa materialnego, podobniez jak i tego dotyczy zarzut sposobu zaliczenia na poczet
zado$¢uczynienia wezeéniej wyplaconych powdédkom kwot.

Zarzuty apelacji pozwanego R. D. (1) odnoszace sie do rozstrzygnie¢ w przedmiocie kosztow procesu omobéwione
zostang w finalnej cze$ci motywoéw wyroku wraz z oceng zasadno$ci zazalenia pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P..

Zwazyé przyjdzie:



Rowniez w zakresie naruszenia prawa materialnego apelujacy przedstawili szereg zarzutéw. Cze$¢ omoéwiona zostanie
wspolnie (np. odno$nie wysokoSci naleznego powdédkom zado$éuczynienia), czy nawet w kwestiach, ktére odnosza sie
do samego uzasadnienia wyroku, bowiem pozwany R. D. (1) nie jest legitymowanym dla kwestionowania oddalenia
powdbdztwa wobec Kola (...) czy tez oddalenia powo6dztwa w zakresie nowego uksztaltowania stosunku prawnego,
aczkolwiek rozstrzygniecia te w sposdb zasadniczy oddzialujg na zobowiazanie tego pozwanego.

I. Roszezenie o nowe uksztaltowanie stosunku prawnego w oparciu o art. 357" ke.

Jak slusznie zwazyl Sad pierwszej instancji powodki posiadaja legitymacje czynna do wystapienia z takim roszczeniem
przeciwko pozwanemu ubezpieczycielowi (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 stycznia 2008 r., III
CZP 140/07, Lex 1243010). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie zaistnialy jednak przestanki z art. 357" ke,
uzasadniajgce zmiane umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z 31 pazdziernika 2003 r. w zakresie
podwyzszenia sumy gwarancyjne;j.

Podstawe roszczen powodéw stanowi przepis art. 357" ke, stanowiacy zZe jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany
stosunkow spelnienie §wiadczenia byloby polaczone z nadmiernymi trudno$ciami albo groziloby jednej ze stron razaca
stratg, czego strony nie przewidywaly przy zawarciu umowy, sad moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie z
zasadami wspolzycia spolecznego, oznaczy¢ sposob wykonania zobowiazania, wysoko$¢ Swiadczenia lub nawet orzec
0 rozwigzaniu umowy.

Zawarta w treéci art. 357" ke klauzula rebus sic stantibus pozostaje w bezposrednim zwigzku z fundamentalna

zasada pacta sunt servanta. Przez wigkszo$¢ przedstawicieli doktryny art. 357" ke jest traktowany jako wyjatek
od tej zasady. Klauzula rebus sic stantibus, tak jak i inne instytucje umozliwiajace modyfikacje lub rozwiazanie
zobowigzania (np. art. 632 § 2, 913 k.c.) maja nie tylko wyjatkowy ale takze nadzwyczajny charakter. W ten
sposob w istocie zasada pacta sunt servanta ulega wzmocnieniu. O nadzwyczajnym charakterze klauzuli rebus sic
stantibus $wiadcza sformulowania uzyte do jej opisania: "nadzwyczajna zmiana stosunkéw", "nadmierna trudno$c¢"
lub "razaca strata przy spelnieniu Swiadczenia" oraz nieprzewidywalno$é¢ tych okolicznosci. Jak stusznie wskazuje
Sad pierwszej instancji poprzez ,,nadzwyczajna zmiane stosunkdéw” rozumieé¢ nalezy taki stan rzeczy, ktory zdarza
sie rzadko, a jednocze$nie jest niezwykly, niebywaly, wyjatkowy, normalnie niespotykany. Nadzwyczajna zmiana
stosunkow moze mieé tlo przyrodnicze (nieurodzaj, niezwykle surowa zima), jak i spoleczne (wojna, gwaltowna
zmiana ustroju politycznego). Jako przyklady zdarzen powodujacych nadzwyczajng zmiane stosunkéw wskazuje sie
epidemie, operacje wojenne, strajki generalne, réznego rodzaju kleski zywiolowe, nadzwyczajna, szczegolnie gleboka
zmiane sytuacji gospodarczej, objawiajaca sie hiperinflacjg, gwaltownym spadkiem dochodu narodowego, masowymi
upadloéciami przedsiebiorstw. Niekiedy przyjmuje sie rowniez, Ze moga to by¢ zaskakujace zmiany stawek celnych
lub podatkowych. Jednakze, jak podkre$la sie w piSmiennictwie, nadzwyczajno§¢ winna cechowaé¢ samg zmiane
stosunkéw. Nadzwyczajny charakter nalezy przypisa¢ miedzy innymi takim zmianom stosunkéw jak: hiperinflacja,
kryzys gospodarczy, gwaltowna zmiana poziomu cen na okre$lonym rynku, dlugotrwaly paraliz srodkéw transportu
lub lacznosci czy zmiana ustroju politycznego i spoleczno-gospodarczego panstwa. Problem nieprzewidywalnosSci
ustawodawca wigze nie z przewidywaniem przez strony zdarzen, ktére powoduja dla jednej z nich razaca strate,
lecz z przewidywaniem nastepstw tych zdarzen, czyli chodzi w istocie o przewidywalno$é odniesiong do przyszlej
sytuacji stron. Laczy sie z tym nierozerwalnie kwestia ustalenia, czy strona podejmuje decyzje w granicach normalnego
ryzyka kontaktowego, czyli ryzyka, z ktérym nalezy liczy¢ sie przy zawieraniu kazdej umowy, czy tez wchodzi w
gre przypadek ryzyka nadzwyczajnego. Nie ulega watpliwoéci, Ze strony zawierajace umowe musza ponies$¢ "zwykle
ryzyko kontraktowe", jakie wiaze sie ze stalymi, normalnymi zmianami zachodzacymi w stosunkach spoleczno-
gospodarczych. Wydaje sie wiec, ze przepis art. 357" ke powinien znaleZé zastosowanie wowezas, gdy pewne zjawiska
wywoluja taka zmiane stosunkdow, ktora nie mieéci sie juz w granicach owego zwyklego ryzyka.

Przenoszac te czysto teoretyczne rozwazania na kanwe sprawy zauwazy¢ przyjdzie, co stusznie zwazyt Sad pierwszej
instancji, ze powolywana przez powo6dki zmiana wskaznika inflacji nie uzasadnia roszczenia. Inflacja na przestrzeni



lat 2004 r.-2016 r. nie wzrastala, przeciwnie malala, podobnie we wskazanym okresie, wskaznik cen towardéw i uslug
liczony rok do roku nie ulegal znaczacym zmianom i utrzymywat sie na zblizonym poziomie. Wzrost poziomu zycia i
zamozno$ci spoleczenstwa, w tym wzrost wynagrodzen, wystepujace od poczatku lat 9o - tych przejscie do gospodarki
rynkowej, zmiany zwigzane z funkcjonowaniem w UE nie moga by¢ zakwalifikowane jako okolicznosci nadzwyczajne w

rozumieniu art. 357" ke. S3 to zjawiska normalnie wystepujace w gospodarce, nie nosza cech szczegdlnoéci, radykalnej
zmienno$ci czy wyjatkowosci, aby uznac, ze moga stanowié¢ podstawe do stosowania klauzuli rebus sic stantibus. Cecha
ubezpieczen OC jest odpowiedzialnosé ubezpieczyciela do wysokoéci sumy gwarancyjnej i nie sposob przyjac, ze z faktu
tego osoby nawigzujgce stosunek ubezpieczeniowy lub odwolujace sie do niego nie zdajg sobie sprawy. Nie zostala
zatem spelniona przestanka nadzwyczajnej zmiany stosunkow

Powodowie nie wykazali tez i drugiej z koniecznych przeslanek, a mianowicie tego, ze spelnienie §wiadczenia byloby
potaczone z nadmiernymi trudno$ciami albo groziloby jednej ze stron razaca strata. Pierwsza z przeslanek w ogole
nie ma miejsca. Nie mozna natomiast mowié tez o razacej stracie po stronie powodek. Powodki wszak domagaja
zado$c¢uczynienia za $§mier¢ swego ojca. W zadnym wypadku, a wrecz niemoralne byloby przyjecie, ze nieotrzymanie
z tego tytulu wysokiego zado$c¢uczynienia grozi uprawnionym razaca strata.

II. Odpowiedzialnoéé Kota (...).

Przyczyna oddalenia powddztwa w stosunku do tego podmiotu bylo przyjecie przez Sad pierwszej instancji, ze:
»odpowiedzialno$¢ za szkody ltowieckie powstale przy wykonywaniu polowania (art. 46 ust.1 pkt 2 ustawy prawo
lowieckie) jest odpowiedzialnoScia gwarancyjnag, szkody przy wykonywaniu polowania sa szkodami spowodowanymi
przez okreslone osoby fizyczne uczestniczace w polowaniu i co do zasady odpowiedzialno$ci nie ponosi sam sprawca
szkody, lecz dzierzawca lub zarzadca obwodu lowieckiego. Gwarancyjny charakter odnosi sie do poszkodowanego
w wyniku wykonywania polowania, dzierzawca lub zarzadca obwodu lowieckiego jest wyplacalny, a jego sytuacja
majatkowa pozwala realnie oczekiwa¢ naprawienia szkody. Odpowiedzialno$¢ ta nie ma jednak charakteru
absolutnego — podlega¢ musi kazdorazowo badaniu w odniesieniu do zdarzenia powodujacego szkode i jego
bezprawnosci, co oznacza réwniez, ze nie jest takze wylaczona calkowicie i absolutnie odpowiedzialno$¢ osoby
wykonujacej polowanie. Polowanie to dzialalno$¢é wykonywana legalnie, ktéra moze jednak doprowadzi¢ do powstania
szkody wyrzadzonej przez jego uczestnika, za ktéra bedzie odpowiadat organizator, w tym sensie odpowiedzialno$¢
ta zbliza sie do odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka. Element bezprawnosci czynu osoby wykonujacej polowanie
jest tu istotny o tyle, ze moze on stanowi¢ przyczyne egzoneracyjna wylaczajaca odpowiedzialno$é dzierzawcy czy
zarzadcy obwodu lowieckiego. Za takim stanowiskiem przemawia fakt, ze ustawodawca akcentuje zwiagzek szkod z
wykonywaniem polowania, jako ogblna sytuacja, a nie z konkretnym zdarzeniem. Kazdy przypadek wymaga wiec
odrebnej analizy. Zakwalifikowanie szkdd towieckich przy wykonywaniu polowania do rezimu odpowiedzialno$ci
cywilnej oznacza, iz ustawodawca mial na wzgledzie jedna z istotnych przestanek odpowiedzialnoéci cywilnej, jaka jest
bezprawnosci zachowania sprawcy. W przypadku strzelania z broni mys$liwskiej w trakcie polowania ustalenie sprawcy
szkody i jego zachowania jest mozliwe. W zwigzku z tym przedmiotem badania moze by¢ kwestia istnienia lub braku
winy po stronie sprawcy. W przypadku ustalenia, ze sprawca szkody przy strzelaniu z broni mys$liwskiej nie ponosi
zadnej winy i ze do powstania tej szkody doszlo z przyczyn niezaleznych od niego, to taki przypadek nalezaloby zaliczyc
do szkod towieckich i jednoczesnie przyjac, ze dzierzawca i zarzadca obwodu lowieckiego sa odpowiedzialni za taka
szkode. W sytuacji natomiast gdy zachowanie ustalonego sprawcy bedzie mialo cechy winy, niezaleznie od tego czy
umyslnej, czy tez nieumyslnej, trudno moéwié o odpowiedzialno$ci za szkody lowieckie przy wykonywaniu polowania.
Warunkiem koniecznym do uznania, ze szkody powstale przy wykonywaniu polowania sg szkodami towieckimi jest
to, ze dzialania okre§lonych oséb byly zgodne z prawem, a szkoda powstala jako szkoda legalna. Natomiast naruszenie
warunkéw polowania i jednocze$nie zawinienie ze strony sprawcy szkody powoduje, ze w gre nie wchodzi juz rezim
odpowiedzialnoéci za szkody lowieckie tylko odpowiedzialnosci odszkodowawczej deliktowej. Odpowiedzialno$é
za szkody lowieckie musi charakteryzowa¢ sie tym, ze jest konsekwencja zachowan zgodnych z prawem. Brak
tej przestanki powoduje, iz odpada odpowiedzialnoé¢ za szkody lowieckie, a w gre wchodzi odpowiedzialno$é na
zasadach og6lnych. Sprawca szkody bedzie mogl by¢ pociggniety do odpowiedzialno$ci cywilnej osobiscie. Bedzie
to odpowiedzialno$¢ deliktowa odszkodowawcza na podstawie art. 415 ke. Argument o odpowiedzialnoSci osobistej



sprawcy szkody wzmacnia tre$¢ art. 32 ust. 6 prawa lowieckiego, zgodnie z ktorym czlonkowie Polskiego Zwiazku (...)
podlegaja obowiazkowemu ubezpieczeniu od nastepstw nieszczesliwych wypadkéw i od odpowiedzialnoSci cywilnej
w zakresie czynnoSci zwigzanych z gospodarka lowiecka i polowaniami. Przepis ten wyraznie wskazuje, ze w gre
wchodzi odpowiedzialno$é¢ osobista”. Przedstawione stanowisko Sadu pierwszej instancji Sad Apelacyjny podziela.
Skoro ustalone zostalo w wyroku karnym, ze pozwany R. D. (1) uznany zostat za winnego tego, ze podczas polowania
nieumyslnie spowodowal §mieré¢ B. N. (1) — przy przyjeciu wyzej przedstawionej interpretacji — art. 46 ust.1 pkt 2
ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. — Prawo lowieckie (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 1295 ze zm.) nie moze
stanowi¢ podstawy odpowiedzialno$ci Kola (...).

Stusznie tez (asekuracyjnie) uznatl Sad pierwszej instancji, ze nawet gdyby uznac, co do samej zasady odpowiedzialno$¢
Kola (...), to za skuteczny nalezy przyjaé zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia roszczenia. W okoliczno$ciach

sprawy nie bedzie mial bowiem zastosowania art. 442" § 2 ke wydluzajacy przedawnienie roszczen odszkodowawczych
do lat 20 — tu. Przepis ten odnosi sie jedynie do szkody powstalej w wyniku czynéw niedozwolonych stanowigcych
przestepstwo. Nawet jesli nie dopelniono obowigzkéw zwigzanych z prawidlowa organizacja polowania nie stanowi to
przestepstwa, gdyz w stosunku do zadnej z oséb wchodzacych w sklad jego organéw K. nie toczylo sie postepowania
karne, nie przedstawiono im zarzutéw karnych z powodu niedopelnienia obowiazkéw lub przekroczenia uprawnien
w zakresie organizacji polowania, nie zapadl w tym w tym zakresie skazujacy wyrok karny. W ogole, o ile méwic o
odpowiedzialno$ci tegoz pozwanego, na podstawie art. 46 ust.1 pkt 2 Prawa (...), to nie jest to odpowiedzialno$¢ z
tytulu czyndw niedozwolonych. Wchodzi zatem w gre co najwyzej ogdlny 10-letni termin przedawnienia przewidziany
art. 118 ke. Termin 6w uplynal.

III. Przyczynienie sie do powstania szkody przez B. N. (1).

Przepis art. 362 ke stanowi, ze jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Nie moze uj$¢ z pola widzenia to, Ze okreSlenie przyczynienia sie poszkodowanego nie ksztaltuje sie jednolicie i
ze jest ono uzaleznione od podstawy prawnej. Jak stanowi sam przepis w razie przyczynienia sie poszkodowanego
obowigzek naprawienia szkody ulega zmniejszeniu — przede wszystkim — stosownie do okolicznoSci. Przepis art. 362
ke, zamieszczony jest w tytule o ogoélnych przepisach o zobowigzaniach, ma bowiem odpowiednio ogblne zastosowanie
bez wzgledu na podstawe odpowiedzialno$ci sprawcy. Stopiei winy — i to obu stron — moze zatem mieScié sie
w mozliwym zespole tych okolicznoéci jedynie wowczas, gdy sprawca szkody ponosi za nig odpowiedzialno§é na
zasadzie winy. Wtedy tylko — jak przyjeto w doktrynie i orzecznictwie — mozliwe jest porownywalne rozwazanie
rowniez "stopnia winy obu stron", a tym samym, czy zachowanie sie poszkodowanego bylo zawinione (wyrok Sadu
Najwyzszego z 15 kwietnia 1999 r. (I CKN 1012/97). Innymi slowy jezeli odpowiedzialno$c¢ jest oparta na zasadzie
winy, to rowniez przestanki zmniejszenia odszkodowania musza by¢ bardziej surowe. W tym przypadku bez winy po
stronie poszkodowanego nie mozna mowié, ze do przyczynienia sie w ogole dochodzi.

Odpowiedzialnoéé sprawcy zdarzenia R. D. (1) oparta jest na tresci art. 415 ke, zatem konieczng przestanka jest wina
sprawcy. Wina owa przesadzona zostata wyrokiem karnym. Tym samym oceni¢ nalezalo, czy poszkodowanemu B. N.
(1) mozna bylo przypisa¢ zawinione przyczynienie. Stusznie zwazyt Sad pierwszej instancji (aczkolwiek zawarl to w
czeSci ustalajacej), ze zmarty B. N. (1) nie przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia, w wyniku ktérego poniost Smieré,
a tym bardziej nie przyczynit sie w sposoéb zawiniony. W dniu polowania byl trzezwy, posiadal na sobie kamizelke
ochronna i kolatke, wczesniej wielokrotnie uczestniczyl jako naganiacz w polowaniach zbiorowych organizowanych
przez Kolo (...). Razem z innymi czterema naganiaczami rozpoczal pierwsze pedzenie z miejsca wyznaczonego przez
prowadzacego polowanie G. B. (2). Tego dnia mialy sie odby¢ dwa pedzenia, nie wyznaczono starszego nagonki,
jednakze za to zmarly nie ponosi odpowiedzialnoSci. Tez nie ponosi odpowiedzialnoéci za to, Ze nie zarzadzono zbiorki
naganiaczy i nie dokonano ich przeliczenia wedlug listy obecnos$ci w celu sprawdzenia czy wszyscy naganiacze wyszli
z pedzonego miotu, i Ze nie wskazano w jaki sposéb i ktoredy maja przemiesSci¢ sie w miejsce rozpoczecia drugiej
naganki. Po zajeciu stanowiska R. D. (1) zaladowal bron amunicjg $§rutowa i kulowa, byl woéwczas zwrécony twarza
i bronig w kierunku skad mieli nadej$¢ naganiacze z drugim pedzeniem miotu. Nie padl wowczas jeszcze sygnal



o rozpoczeciu drugiego pedzenia. Po zaladowaniu broni podczas zamykania lufy R. D. (1) na skutek nieostroznego
obchodzenia sie z bronia oddal z niej dwa strzaly, drugi strzal ugodzil znajdujacego sie w niewielkiej odleglosci — ok.
3-5 metrow B. N. (1). Brak jakiegokolwiek zawinionego dzialania po stronie zmarlego potwierdza opinia bieglego ds.
lowiectwa J. K., ktéry w swych wnioskach podal, ze trudno znaleZ¢ nieprawidtowosci w zachowaniu poszkodowanego
naganiacza podczas polowania w dniu 21 listopada 2004 r. i nie ma podstawy by twierdzi¢, ze przyczynil sie w
jakikolwiek sposob do zaistniatego wypadku (K-291).

IV. Wysoko$¢ naleznego powodkom zadoSéuczynienia.

Odpowiedzialno$é pozwanych, co do samej zasady zostala prawidlowo przyjeta przez Sad pierwszej instancji. Sprawca
zdarzenia, ktoérego skutkiem jest Smier¢ ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 415 ke w zwigzku z art. 448
ke w zwiazku z ar 24 ke. Skoro sprawca ubezpieczony byl od odpowiedzialno$ci cywilnej to w ramach zawartej
umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialnoéé sprawcy, taka jest bowiem istota ubezpieczania sie
od odpowiedzialnoéci cywilnej (art.9 ust.1 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, art. 822 ke). Trudno tez réznicowac
krzywde osoby bliskiej, w zwigzku ze Smiercig czlonka rodziny, w zaleznoSci od tego czy zado$cuczynienie wyplacane
przez ubezpieczyciela znajduje oparcie w art. 446 § 4 ke, czy tez w art. 448 ke. W tej materii wypowiedzial sie Sad
Najwyzszy w uchwale z 20 grudnia 2012 r. (III CZP 93/12) stanowiac, iz art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych - w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 ke.
Stanowisko to jest obecnie ugruntowane w orzecznictwie. Odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P.
nie byla zreszta przez ten podmiot kwestionowana.

Jesli chodzi o pozwanego R. D. (1) to, wbrew twierdzeniem zawartym w apelacji, skazanie go prawomocnym
wyrokiem karnym wiaze sad cywilny z mocy art. 11 kpe. Pozwany tez zdawal sie roéwniez nie kwestionowaé zasady
swej odpowiedzialnoSci, eksponujac jedynie przyczynienie sie poszkodowanego oraz wspotwine innych podmiotow.
Kwestie te omowione zostaly wyzej.

Przechodzac do kwestii oceny wysokoSci zasadzonego zado$éuczynienia, stwierdzié¢ przyjdzie, ze zostala ona ustalona
w prawidlowej wysokosci.

ZadoS$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej. Ma ono na celu
kompensacje doznanej krzywdy, tj. zlagodzenie cierpienia wywolanego $miercia osoby bliskiej oraz pomoc osobie
pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym rzeczywistoéci. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 14 stycznia 2011 roku (I PK 145/10) wysoko§¢ zadoSéuczynienia musi by¢ rozwazana indywidualnie
i przedstawia¢ dla poszkodowanego odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki
rynkowej. Na rozmiar krzywdy maja wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej
pokrzywdzonego z zmarlym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w
rodzinie pelnionej przez osobe zmarlg, wiek pokrzywdzonego.

Niewatpliwie powodki spotkala olbrzymia tragedia. Stracily w mlodym wieku ojca, ktory bytich przyjacielem. Powodki
razem z ojcem i matka oraz najmlodsza siostra K. tworzyli normalng rodzine. Zamieszkiwali wsp6lnie w domu
rodzinnym. B. N. (1) w wolnym czasie po pracy pomagal w opiece nad corkami, spedzal z nimi czas, bawil sie, zabieral
na wycieczki, festyny, grzybobrania, pomagal w odrabianiu lekcji, kupowal drobne prezenty. Mial z corkami dobry
kontakt, nie zostalo wykazane by naduzywal alkoholu. Tragedia musiata odbi¢ sie na psychice powodek, aczkolwiek w
stosunku do kazdej inaczej. Nie sposob tu kwalifikowac, czy wazy¢ tragedii kazdego z najblizszych zmartego. Stusznie
zatem Sad pierwszej instancji ustalil wysoko$¢ zadoSéuczynienia dla kazdej z powodek w jednakowej wysoko$ci.

Oczywista rzecza jest, iz zadne pieniagdze nie zrekompensuja powddkom doznanej straty. Jednakowoz dla
wycyzelowana naleznej kwoty nalezalo wzia¢ pod uwage wyzej przedstawione kryteria stanowigce wyznaczniki



ustalania sumy zado$éuczynienia. Poza sporem nadto jest, ze zasadnicza funkcjg zado$éuczynienia jest funkcja
kompensacyjna, jego celem jest bowiem zlagodzenie cierpienia wywolanego utratg osoby bliskiej. Aby ten cel osiagnaé
$wiadczenie z tego tytulu musi stanowi¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna. Smieré osoby bliskiej to ogromna
dolegliwo$¢ psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, a jej skutki rozciagaja sie na cale jego dalsze Zycie. Z drugiej
jednak strony nalezy mie¢ na uwadze, ze $wiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde powinno by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach, tak aby nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego.

Te rownowage pomiedzy owym kompensacyjnym celem zadoSéuczynienia oraz potrzeba utrzymania §wiadczenia
w rozsadnych granicach udalo sie zachowa¢ Sadowi Okregowemu, gdyz przyjete przez ten Sad globalne sumy
zado$éuczynienia w wysoko$ciach po 70 000 zlotych sa wywazone i adekwatne do rozmiaru cierpien pow6dek. Kwota
70 000 zt stanowi sume niebagatelna, zatem w ocenie Sadu Apelacyjnego zasadzone zado$éuczynienia nalezne na
rzecz najblizszej rodziny zmarlej sa ,odpowiednie” w rozumieniu art. 448 kc.

W koncu wskaza¢ nalezy, iz okreSlenie wysokos$ci zadoécuczynienia stanowi istotne uprawnienie sagdu merytorycznie
rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, ktoéry — przeprowadzajac postepowanie dowodowe — moze dokonaé
wszechstronnej oceny okoliczno$ci sprawy. Korygowanie przez sad odwolawczy wysokoéci zasadzonego juz
zado$¢uczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych
wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspotmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane lub razaco niskie (wyrok
SN z dnia 9 lipca 19770 r. III PRN 39/70, OSNCP 1971 Nr 3, poz.53). Tego typu sytuacja nie ma miejsca.

Jesli chodzi o zaliczenie na poczet globalnie ustalonej sumy zado$éuczynienia wyplaconych juz sum, to kwestia
zaliczenia wyplaconych kwot przez pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. i R. D. (1) nie powinna budzi¢ watpliwosci,
nie byla zreszta kwestionowana.

Prawidlowo rowniez Sad pierwszej instancji zaliczyl na poczet naleznego zado$éuczynienia ulamkowe czeSci kwot
zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie w sprawie o odszkodowanie z tytulu $mierci osoby
najblizszej (sygn. akt I C 1068/05). Slusznie przyjal Sad pierwszej instancji, ze zasadzone w oparciu o art. 446 § 3 ke
odszkodowanie obejmowalo wowczas réwniez czesciowo szkode niematerialng za doznang w zwigzku z tym zajSciem
krzywde, poniewaz w dacie zdarzenia i wyrokowania nie obowigzywal art. 446 § 4 ke, nie obowigzywala tez i wykladnia
art. 448 kc zezwalajaca na wyplate zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w postaci $mierci osoby najblizszej.
To, ze odszkodowanie obejmowalo wowczas rowniez czeSciowo szkode niematerialng za doznana w zwigzku z tym
zaj$ciem krzywde, wynika z treéci uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z 17 listopada 2006 r.,
gdzie badano takze nastepstwa $mierci ojca powddek o charakterze niematerialnym. W zwiazku z tym zasadnie Sad
pierwszej instancji uznal, ze w zasadzonych kwotach odszkodowania tj. 2.500 zl na rzecz A. K. i 12 500 zl na rzecz A.
S., element szkody niematerialnej stanowil 1/5 z przyznanych kwot tj. odpowiednio 500 zt i 2 500 zt, o ktére to sumy
réwniez nalezalo pomniejszy¢ kwoty zado$éuczynienia. Ow procentowy stopie niematerialnej szkody zostal przez
Sad pierwszej instancji nalezycie wywazony.

Powddki w swej apelacji nie kwestionuja owego obnizenia naleznego na ich rzecz zado$éuczynienia. Natomiast
pozwany R. D. (1) zarzuca naruszenie art. 363 § 2 kc poprzez nieuwzglednienie przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia na rzecz obu powddek, rzeczywistej wartoSci ekonomicznej otrzymanych juz przez nie wezeéniej
Swiadczen pienieznych od pozwanych w latach 2004-2005 w stosunku do zmiany sily nabywczej pieniadza na
przestrzeni ostatnich lat. W tym miejscu powieli¢ nalezy rozwazania poczynione w ramach oceny niezastosowania
klauzuli rebus sic stantibus. Inflacja na przestrzeni lat 2004 r.- 2016 r. nie wzrastala, wrecz przeciwnie — malala,
podobnie we wskazanym okresie, wskaznik cen towarow i ustug liczony rok do roku nie ulegal znaczacym zmianom
i utrzymywat sie na zblizonym poziomie. Nadto w latach 2004-2005 zostaly powoédkom wyplacone stosunkowo
niskie kwoty — po 1000 zt od pozwanego R. D. (1) i wskazane wyzej odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej,
obejmujace tylko 500 zt i 2 500 zl z tytulu szkody niematerialnej. Znacznie powazniejsze kwoty zostaly wyplacone
powbdkom stosunkowo niedawno, bowiem dopiero w 2016 r. pozwane Towarzystwo (...) wyplacito na rzecz powddek
A.K.iA.S. kwoty po 15 000 z}, a nastepnie w toku trwania postepowania w niniejszej sprawie dodatkowo wyplacono
zado$éuczynienie w kwotach po 5 000 zl. Zarzut nieuwzglednienia przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia na rzecz



obu powddek, rzeczywistej warto$ci ekonomicznej otrzymanych juz przez nie weze$niej $wiadczen pienieznych byt
zatem calkowicie nieuprawniony.

Nie zaslugiwala na uwzglednienie apelacja pozwanego R. D. (1) w zakresie w jakim kwestionowal on rozstrzygniecie
Sadu pierwszej instancji w zakresie kosztow procesu. Skarzacy zarzucal naruszenie art.102 kpec w zwigzku z art. 233
§ 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej oceny caloksztaltu okoliczno$ci sprawy laczacych sie z charakterem zgdania
powddek, co doprowadzilo do niestusznego odstapienia od obcigzenia powddek kosztami procesu na rzecz pozwanego
R. D. (1), podczas gdy w niniejszej sprawie nie wystapil przypadek ,szczegblnie uzasadniony" do zastosowania tej
wyjatkowej instytucji wobec obu powodek i zarzucil naruszenie art. 98 § i kpc w zwiazku z art. 100 kpc poprzez
ich niezastosowanie i nie zasadzenie od kazdej z powddek na rzecz pozwanego R. D. (1) kosztoéw procesu po ich
stosunkowym rozdzieleniu.

W pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ przyjdzie, ze art. 23381 kpc odnosi sie do oceny dowodoéw majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia merytorycznego i nie ma zadnego zastosowania przy ocenia sposobu rozliczenia kosztow procesu.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu nastepuje w my$l ogdlnej reguly odpowiedzialnoéci za wynik
postepowania. Zostala ona wprost wyrazona w art. 98 kpc, ktéry stanowi, ze strona przegrywajaca jest zobowigzana do
zwrotu przeciwnikowi kosztow procesu oraz w art. 100 kpc stanowiacym o stosunkowym rozdzieleniu tych kosztow.

Jednoczes$nie w Kodeksie postepowania cywilnego przewidziano mozliwo$¢ odstapienia od tej zasady, w przypadku
zaistnienia w sprawie nadzwyczajnych okolicznoSci. Stosownie bowiem do tresci art. 102 kpe w wypadkach szczegdlnie
uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obciazaé jej w ogole kosztami.
Ocena, czy te szczegdlnie uzasadnione wypadki wystapily nalezy do wladzy dyskrecjonalnej orzekajacego Sadu i
wymaga wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy. Przy ocenie przeslanek z art. 102 kpc
nalezy przede wszystkim wzia¢ pod uwage fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, tj. podstawe oddalenia
zadania, zgodno$¢ zamiaréw stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktéry moze by¢ uksztaltowany tylko
wyrokiem, szczegoblng zawilo$é lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie powoda co do
zasadnoSci zgtoszonego roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto spos6b prowadzenia procesu przez
strone przegrywajaca albo niesumienne lub oczywiécie niewlaSciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktora w ten
sposob wywolala proces i koszty polaczone z jego prowadzeniem. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia
2011 1., sygn. akt IT CZ 105/11, Lex nr 1102858) .

Jak juz zostalo wyzej podniesione norma z art. 102 kpc ma charakter dyskrecjonalny i stanowi szczeg6lnego rodzaju
uprawnienie sadu rozpoznajacego sprawe. Wole sadu — o ile znajduje ona uzasadnienie prawne — nalezy uszanowac.
W sprawie niniejszej Sad Okregowy w spos6b staranny uzasadnil orzeczenie w przedmiocie kosztow procesu, brak
zatem podstaw ku zmianie rozstrzygniecia w tej materii.

Z tych samych przyczyn oddaleniu winno ulec zazalenie pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P.. Sad Apelacyjny
podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze powodki jako osoby uprawnione mogly domagacé sie od pozwanego
Towarzystwa dalszego zado$Cuczynienia, ktbére zresztg zostalo czeSciowo uwzglednione. Wysokoé¢ naleznego
zado$Cuczynienia jest rzecza ocenng i trudno wymagac od powodek, by zadaly dokladnie takiej samej kwoty, jakg uznat
za stosowna Sad. Powodki dzialaly tez w subiektywnym przekonaniu, Ze ich roszczenie jest uzasadnione, zwlaszcza
ze pozwane Towarzystwo (...) uznalo swa odpowiedzialnoé¢ co do zasady, wyplacilo juz wczesniej na rzecz powodek
pewne, niesatysfakcjonujace je kwoty. Obcigzanie powddek kosztami procesu w takiej sytuacji mogloby by byé
odczuwane jako niesprawiedliwe i niweczyloby w czeéci efekt kompensacyjny przyznanego zado$¢uczynienia. Nadto
i w zakresie kosztow procesu niezasadzonych na rzecz pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. Sad pierwszej instancji
nalezycie uzasadnil swe rozstrzygniecie, ktére nalezy do dyskrecjonalnego uprawnienia Sadu pierwszej instancjii owa
wole Sadu nalezy uszanowac.

Z przedstawionych wzgledow Sad Apelacyjny z mocy art. 385 kpc oraz art. 385 kpc w zwigzku z art. 30782 kpc oddalil
obie apelacje oraz zazalenie.



Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie kosztéw procesu za instancje odwolawcza uzasadniaja normy z art.
10881 kpc oraz art. 98 kpc.

Apelacja powodek w stosunku do pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. ulegla oddaleniu. Pow6dki winny zatem
zwrocié na rzecz tego pozwanego poniesione koszty procesu. Na koszty te sklada sie jedynie honorarium pelnomocnika
procesowego ustalone na podstawie § 2 pkt. 7 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804) — przy
wartoSci przedmiotu zaskarzenia z apelacji kazdej z powddek wynoszacej odpowiednio 319 000 i 320 000 zlotych,
czyli nalezalo zasadzi¢ od kazdej z powddek na rzecz tego pozwanego po 8 100 zL. Poniewaz zazalenie pozwanego (...)
Towarzystwa (...) w P. réwniez uleglo oddaleniu, a powddki zlozyly odpowiedZ na zazalenie, wnoszac o zasadzenie
kosztow postepowania zazaleniowego nalezalo na podstawie § 2 pkt. 4 w zwiazku z § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 .,
poz. 1800 ze zm.) zasadzi¢ na rzecz kazdej z powddek po 1 800 zt — przy wartosci przedmiotu zaskarzenia odpowiednio
po 10 800 zl (3 600:2=1 800). Kompensata wyzej przedstawionych kwot daje réznice w wysoko$ci 6 300 zk. Jest to
suma, ktéra Sad Apelacyjny zasadzit od powddek na rzecz pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego i zazaleniowego.

Apelacja powodek wobec Kola (...) rowniez ulegta oddaleniu. Powodki winny zatem zwrdcié na rzecz tego pozwanego
poniesione koszty procesu. Na koszty te sklada sie jedynie honorarium pelnomocnika procesowego ustalone na
podstawie § 2 pkt. 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt. 2 cyt. rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie optat
za czynnoSci radeéw prawnych — przy wartosci przedmiotu zaskarzenia z apelacji kazdej z powddek wynoszacej
odpowiednio 270 000 i 274 000 zlotych, czyli nalezalo zasadzi¢ od kazdej z pow6dek na rzecz tego pozwanego po 8
100 z} tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Apelacja powodek w stosunku do pozwanego R. D. (1) rowniez ulegla oddaleniu. Powodki winny zatem zwrécic
na rzecz tego pozwanego poniesione koszty procesu. Na koszty te sklada sie jedynie honorarium pelnomocnika
procesowego ustalone na podstawie § 2 pkt. 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt. 2 cyt. rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie — przy wartoSci przedmiotu zaskarzenia z apelacji kazdej
z powddek wynoszacej odpowiednio 270 000 i 274 000 zlotych, czyli nalezalo zasadzi¢ od kazdej z powo6dek na rzecz
tego pozwanego po 8 100 zl tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Apelacja pozwanego R. D. (1) rowniez ulegla oddaleniu, powodki moglyby sie wiec domagac zwrotu poniesionych przez
nie kosztow zastepstwa prawnego w wysokoSciach po 2 700 zt — przy wartoSci przedmiotu zaskarzenia odpowiednio
48 000 zt i 46 000 zl. Powodki jednakze nie zlozylty odpowiedzi na apelacje, a na rozprawe apelacyjna nie stawil sie
tez ich pelnomocnik. Roszczenie powddek o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego wygasto na podstawie
art. 10981 kpc.

Sad Apelacyjny nie uznal za stosowne zastosowa¢ wobec powddek dobrodziejstwa z art. 102 kpc w postepowaniu
apelacyjnym. Z przywileju tego powddki skorzystaly juz w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji, a zazalenie
pozwanego (...) Towarzystwa (...) w P. oraz apelacja pozwanego R. D. (1) w tym zakresie ulegly oddaleniu. Nie
oznacza to jednakze, ze powodki przez caly tok postepowania winny nie ponosi¢ odpowiedzialnos$ci finansowej za
wynik swej dzialalnoéci procesowej. Uzasadnienie wyroku Sadu pierwszej instancji sporzadzone zostalo wyjatkowo
starannie, a wnikliwa jego lektura winna sktoni¢ powddki ku zaniechaniu kontestowania werdyktu Sadu. Wysokie
kwoty zasadzonych kosztow procesu wynikaja z wyjatkowo wygoérowanych roszczen powodek.
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