Sygn. akt I ACa 623/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Karpeta
Sedziowie : SA Tomasz Slezak
SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)
Protokolant : Barbara Bialozyt

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2019 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko K. S.iG. S.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt I C 547/17

1) zmienia zaskarzony wyrok w punktach 3) i 4) o tyle, ze opdznienie w platnosci ktérejkolwiek z rat powoduje
natychmiastowa wymagalno$é¢ pozostalego do splaty §wiadczenia;

2) oddala apelacje w pozostalej czeSci.

SSO del. Lucyna Morys-Magiera SSA Elzbieta Karpeta SSA Tomasz Slezak

Sygn. akt I ACa 623/18

UZASADNIENIE

Powddka (...) Spotka Akcyjna w W. domagala sie, w ostatecznym ksztalcie zadania pozwu, zasadzenia solidarnie od
pozwanych K. S. i G. S. 125.951,89z}1 z odsetkami karnymi w wysoko$ci podwdjnego oprocentowania umownego (na



dzien wniesienia pozwu wynoszacego 10 %), stanowiacego sume marzy banku (na dzien wniesienia pozwu wynoszacej
6,32 %) oraz indeksu (...), nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za op6znienie, liczonymi od kwoty 128.451,89 zi
za okres od 22 sierpnia 2017 r. do 3 wrzeénia 2017 r., od kwoty 127.251,89 zl za okres od 4 wrzeénia 2017 r. do 2
pazdziernika 2017 r. oraz od kwoty 125.951,89 z} za okres od 3 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty, lacznej kwoty
8.406,41 7z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od 28 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty, a takze kosztéw
zwrotu procesu.

W uzasadnieniu podala, ze pozwani nie splacili zadluzenia wynikajacego z umowy kredytowej z 4 maja 2009r. Po
wypowiedzeniu zatem umowy dochodzona nalezno$¢ stala sie wymagalna, a stanowila ona na 22 sierpnia 2017 r. sume
naleznoSci gléwnej w kwocie 128.451,89 zl, odsetek umownych w kwocie 898,22 zl oraz pozostalych odsetek w kwocie
7.508,19 zl.

Pozwani uznali powddztwo w catoSci, wnoszac jedynie o rozlozenie nalezno$ci na raty w wysoko$ci po 1.500 zi
miesiecznie. Dodali, Ze nie mieli mozliwo$ci jednorazowej splaty zadluzenia, a poniewaz mieszkanie stanowilo jedyny
skladnik majatku o znacznej wartos$ci, nieuwzglednienie tego wniosku moze skutkowaé jego sprzedaza licytacyjna.

W toku postepowania powddka czeSciowo cofnela powbdztwo zrzekajac sie dochodzonego roszczenia w tym zakresie.
Wyrokiem z 28 marca 2018 r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej I Wydzial Cywilny orzekl, iz:

1) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 125.951,89 (sto dwadzieScia pie¢ tysiecy dziewieéset
piectdziesiat jeden 89/100) zl z odsetkami karnymi w wysoko$ci podwojnego oprocentowania umownego (na dzien
wniesienia pozwu wynoszacego 10 %), stanowiacego sume marzy banku (na dzien wniesienia pozwu wynoszacej 6,32
%) oraz indeksu (...), nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za opéZnienie, liczonymi od kwoty 128.451,89 zl za okres
od 22 sierpnia 2017 roku do 3 wrzeénia 2017 roku , od kwoty 127.251,89 zl za okres od 4 wrzes$nia 2017 roku do 2
pazdziernika 2017 roku oraz od kwoty 125.951,89 z} za okres od 3 pazdziernika 2017 roku do dnia 28 marca 2018 r.;

2) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 8.406,41 (osiem tysiecy czterysta sze$¢ 41/100) zl z
odsetkami ustawowymi za opdznienie za okres od 28 sierpnia 2017 roku do dnia 28 marca 2018 r.;

3) nalezno$é glowna zasadzona w pkt 1) niniejszego wyroku rozklada na raty, przy czym pierwsza rata w
wysoko$ci 1440,89 (tysiac czterysta czterdzieSci 89/100) zl, a pozostale 89 rat w wysokoSci po 1.399 (tysigc trzysta
dziewiecdziesiat dziewie¢) zl, platne do 10 dnia kazdego kolejnego miesigca poczynajac od kolejnego miesiaca po
prawomocnoS$ci wyroku z dalszymi odsetkami karnymi w wysokosci podwojnego oprocentowania umownego (na
dzien wniesienia pozwu wynoszgcego 10 %), stanowigcego sume marzy banku (na dzien wniesienia pozwu wynoszacej
6,32 %) oraz indeksu (...), nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za op6znienie, w przypadku opdznienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat;

4) naleznoé¢ zasadzona w pkt 2) niniejszego wyroku rozklada na raty, przy czym pierwsza rata w wysokos$ci 129,41
(sto dwadziescia dziewie¢ 41/100) zl, a pozostale 89 rat w wysokoéci po 93 (dziewieédziesigt trzy) zl, platne do 10
dnia kazdego kolejnego miesigca poczynajac od kolejnego miesiaca po prawomocnoéci wyroku z dalszymi odsetkami
ustawowymi za opdznienie w przypadku opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat;

5) umarza postepowanie ponad kwoty objete punktami 1 i 2 niniejszego wyroku ;

6) zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powddki kwote 6.860 (sze$¢ tysiecy osiemset szeSédziesiat) zt tytulem
zwrotu kosztow postepowania;

7) wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz 4 maja 2009 r. pozwani zawarli z (...) S.A. w K. (poprzednikiem prawnym powddki)
umowe kredytu hipotecznego na kwote 120.846,12 zl na okres 360 miesiecy. Bank naliczal od wymagalnego kapitatu
odsetki karne w wysoko$ci podwojnego oprocentowania umownego, odpowiadajacego sumie obowiazujacej stawki



(...)imarzy banku, wynoszacej w dniu zawarcia umowy 6,32 %. W razie stwierdzenia przez Bank, ze warunki udzielenia
kredytu nie zostaly dotrzymane, a w szczego6lnos$ci w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo-
kapitalowych, Bank mogt wypowiedzie¢ umowe kredytu w calo$ci lub w czesSci.

Pismami z 3 listopada 2016 r. powdédka wypowiedziala umowe, z zachowaniem 30- dniowego okresu wypowiedzenia,
z uwagi na zalegloSci w splacie stanowigce sume kapitalu w kwocie 837,50 zl, odsetek umownych w kwocie 1.919,01
z} oraz podwyzszonych odsetek za opdznienie w kwocie 5,70 zl.

Nie bylo kwestionowane, iz pomimo wezwania do zaplaty dochodzona nalezno$¢ nie zostala splacona.

Poza sporem bylo, iz 22 sierpnia 2017 r. zadluzenie stanowilo sume nalezno$ci glownej w kwocie 128.451,89 zl, odsetek
umownych w kwocie 898,22 zl oraz odsetek za op6znienie w kwocie 7.508,19 zl. Pozwani dokonali tez wplat po
wniesieniu pozwu w kwocie 1.200 z dnia 4 wrzes$nia 2017 r. oraz 1.300 zl dnia 3 paZdziernika 2017 r.

Sad Okregowy ustalil, iz pozwany utrzymywal sie ze §wiadczen emerytalnych w wysoko$ci 3.500 zl netto miesiecznie,
przy czym ze $wiadczen tych potracana byla dochodzona w toku egzekucji nalezno$¢ bankowa w kwotach po okoto
1.100 zl miesiecznie. Dodatkowo pozwany uzyskiwal doch6d na podstawie umowy zlecenia w kwocie okolo 1.000 zi
netto miesiecznie. Z kolei wynagrodzenie netto pozwanej, zatrudnionej jako pracownik administracyjny na podstawie
umowy o prace zawartej na czas nieokreSlony, wynosilo 1.800 zl. Cérka pozwanych ukonczyta 27 lat i nie byla
przez nich utrzymywana. Pozwani dysponowali tez samochodem osobowym marki v. (...) z 1998r. Koszt utrzymania
mieszkania pozwanych wraz z mediami ustalono na 800 zl miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny stwierdzono na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy i szczegdlowo
wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz przestuchania pozwanego w charakterze strony.

W tym stanie rzeczy uznal Sad Okregowy, iz jest zwiazany uznaniem przez pozwanych powodztwa dokonanym w
niniejszej sprawie, po okazaniu szczegblowego rozliczenia, korespondujacego z zalgczonymi do akt dowodami wplat,
ktore znalazly odzwierciedlenie w czeSciowym ograniczeniu powodztwa ze zrzeczeniem sie roszczenia, zgodnie z art.
203 § 1 kpc. Wskazal, ze pozwani nie kwestionowali tez odsetek, ktére nie przekraczaly wysokoSci maksymalne;.
Dochodzone ostatecznie roszczenie zdaniem Sadu pierwszej instancji zaslugiwalo zatem na uwzglednienie, przy
rozwazeniu rozlozenia naleznoSci na raty, jak tez cze$ciowego umorzenia postepowania z uwagi na skuteczne
ograniczenie powddztwa.

Sad pierwszej instancji wskazal, analizujac wniosek pozwanych o rozlozenie naleznos$ci na raty, iz zgodnie z art. 320
kpc w szczegolnie uzasadnionych wypadkach moze on zostac¢ uwzgledniony w wyroku. Zwazyl, ze takie rozstrzygniecie
powinno z jednej strony umozliwi¢ pozwanemu wykonanie orzeczenia w spos6b najmniej ucigzliwy i nienarazajacy
go na straty, z drugiej strony uwzglednia¢ shuszne interesy powoda i uznal, ze ma to miejsce w niniejszej sprawie.
Zdaniem Sadu zobowigzanie pozwanych do jednorazowej zaptaty byloby dla nich bardzo dotkliwe, gdyz pomimo
w istocie ustabilizowanej sytuacji majatkowej prawdopodobna w takim przypadku bylaby licytacyjna sprzedaz
ich lokalu, stanowiacego jedyny skladnik majatku o znacznej wartoSci. Z drugiej strony rozlozenie zadluzenia na
raty uwzglednialo uzasadnione interesy wierzyciela. Po odliczeniu potracanego zadluzenia i kosztéow utrzymania
mieszkania pozwanym pozostawala miesiecznie kwota okolo 4.400 zl. Pozwani dysponowali wiec wystarczajacymi
Srodkami, by sprosta¢ okreslonym w wyroku ratom, a zarazem zaspokoi¢ wlasne potrzeby, zwlaszcza ze pelnoletnia
juz coérka nie byla na ich utrzymaniu. Za istotna uznatl przy tym okoliczno$¢ ze takze w 2017 r. pozwani dokonywali
splat zadluzenia w znacznej wysokoéci, podkreslajac, ze ratalna splata zadluzenia w kwotach okreslonych wyrokiem
(okolo 1.500 zt miesiecznie w 90 ratach) umozliwia w istocie szybsze zaspokojenie wierzyciela, niz wynikaloby to z
okre$lonego umowg kredytowa okresu splaty. Zwazyt ponadto, iz wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytowej byta
zabezpieczona hipoteka ustanowiona na nieruchomosci pozwanych.

Sad Okregowy uznal ponadto, ze strona powodowa mogta niewatpliwie domagadé sie ich zasadzenia za okres do dnia
wyrokowania, jak tez od poszczegolnych rat w przypadku opdznienia w platnoSci i zasadzil odsetki od kapitalowych



nalezno$ci przeterminowanych oraz odsetki ustawowe za opdznienie odnoénie naleznosSci odsetkowych za okres do
daty wydania wyroku, jak tez na wypadek opdZznienia w platnosci poszczegélnych rat.

Czes$ciowo umorzono postepowanie, w ograniczonym zakresie, na podstawie art. 203 § 1 kpci art. 355 § 1 kpc.
O kosztach procesu wyrzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc.

W zwigzku z uznaniem powodztwa nadano wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w pkt 7) na podstawie art.
333 § 1 pkt 2 kpc.

Apelacje od tego wyroku w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 3) i 4) co do rozlozenia zasadzonej naleznosci
na raty wniosla powodka.

Domagala sie ich zmiany poprzez zasadzenie naleznoSci gléwnej bez rozlozenia jej na raty i uwzglednienia roszczenia
ubocznego w calosci, ewentualnie poprzez zasadzenie nalezno$ci gtownej z rozlozeniem na raty wraz z kosztami
procesu i z dochodzonymi odsetkami, lecz z dodatkowym zastrzezeniem, iz brak terminowej platnoSci jednej raty
wskazanej w wyroku powoduje wymagalno$¢ calej zasadzonej kwoty.

Zarzucala skarzaca majgce istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepis6w postepowania w postaci art. 233 § 1
kpc poprzez bledne przyjecie, iz w sprawie zachodzily podstawy do rozlozenia zasadzonych $wiadczen na raty, podczas
gdy material dowodowy nie potwierdzal, iz wystapily nadzwyczajne okoliczno$ci uzasadniajace rozlozenie Swiadczen
na raty.

Podnosila, iz doszlo takze do naruszenia art. 320 kpc przez jego niewlaéciwe zastosowanie i roztozenia §wiadczen
na raty, podczas gdy ustalony stan faktyczny nie dawal ku temu podstaw. Ostatecznie wskazywala na naruszenie
art. 320 kpc poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i rozlozenie $wiadczen na raty z wylaczeniem mozliwos$ci
uchylenia obowiazywania rozlozenia na rat zasadzonych Swiadczen w przypadku zaniechania przez pozwanych splaty
zadluzenia, co ostatecznie doprowadzito do rozlozenia kwoty na raty bez mozliwo$ci zazadania przez powodke zwrotu
zasadzonych kwot przed terminem w sytuacji zaniechania splaty rat przez pozwanych.

Apelujaca motywowala, ze wbrew ocenie Sadu Okregowego nie wystapily w niniejszej sprawie nadzwyczajne
okolicznosci, ktore przemawialyby za rozlozeniem pozwanym zasadzonej naleznoéci na raty. Uzasadniala ponadto,
iz pozwani znalezli sie w pozycji niezasluzenie uprzywilejowanej, bowiem nie przewidziano mozliwoSci postawienia
calej wierzytelnoSci w stan wymagalnosci i pozostawiono powoddke bez zadnych instrumentéw motywujacych
kredytobiorcéw do terminowej splaty zadluzenia.

Pozwani nie zajeli stanowiska odno$nie apelacji pow6dki.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki musiala odnie$é skutek, aczkolwiek w niewielkiej czeSci.

W pierwszej kolejnoéci nalezy stwierdzic, iz stan faktyczny w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sporu w niniejszej
sprawi zostal ustalony przez Sad pierwszej instancji prawidtowo, w oparciu o zaoferowany przez obie strony materiat
dowodowy i zgodnie z treScia niesiong przez poszczegdlne srodki dowodowe, wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia. Z tych przyczyn powyzsze ustalenia faktyczne Sad Odwolawczy przyjal za wlasne, bez koniecznosci ich
ponownego przytaczania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2007 r., II CSK 18/07, Lex nr 966804;
orzeczenie Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 1935 r., C III 680/34, Zb. Urz. 1936, poz. 379, z 14 lutego 1938 r., C II
21172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 3801 z 19 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 83; wyrok
Sadu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05). W znacznej mierze byl on ponadto bezsporny miedzy stronami,
zwlaszcza, ze ostatecznie pozwani uznali powodztwo.



Na aprobate zastugiwala takze ocena wiarygodno$ci dowodoéw, przeprowadzona przez Sad Okregowy. Nie dopatrzyt
sie Sad Apelacyjny naruszenia art. 233 § 1 kpc, zarzucanego w apelacji powodki, a w zasadzie zarzut ten nalezalo
potraktowac jako dotyczacy oceny prawnej, co zostanie omoéwione ponizej. Ocenie dowodéw przedstawionej w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie sposéb zarzuci¢ dowolnoéci, sprzecznosci z zasadami logicznego myslenia,
prawidlowego wnioskowania, czy doprowadzenia do wnioskéw sprzecznych z doswiadczeniem zyciowym. Fakty
podlegajace stwierdzeniu wynikaly bowiem jasno z tre$ci dokumentéw zlozonych do akt sprawy oraz tresci
przesluchania pozwanego i zasadniczo nie byly objete zaprzeczeniem przez zadna ze stron procesu. Nawet w
rozpatrywanym $rodku zaskarzenia powddka nie podniosta zadnych argumentow, ktére moglyby podwazy¢ te ocene;
rzeczywisty stan rzeczy zostal zatem wlaSciwie ustalony i znajduje oparcie w materiale dowodowym sprawy. Skarzaca,
jak wynika z treéci apelacji, w istocie kwestionowala natomiast ocene prawng charakteru pozycji prawnej powodki
oraz sytuacji zyciowej pozwanych, w aspekcie rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty.

Zdaniem Sadu Odwolawczego przyjecie przez Sad Okregowy, iz w niniejszej sprawie zachodzily warunki do rozlozenia
zasadzonego wyrokiem §wiadczenia na raty, takze bylo trafne. Taka ocena sytuacji materialnej i zyciowej pozwanych,
ich dotychczasowej postawy, byla racjonalna, sluszna, za$ zaden z zarzutow podnoszonych w apelacji nie byl w
stanie jej wzruszyé. Faktycznie powddka ograniczyla sie do kwestionowania prawidlowos$ci tego rozstrzygniecia, z
punktu widzenia jej interes6w finansowych, natomiast nie podniosta zadnych merytorycznych argumentéw mogacych
zdyskwalifikowa¢ pozwanych jako podmioty zaslugujace na zastosowanie takiego rozwigzania. Nie wskazala
apelujaca, jakie konkretnie naruszenie interesow powodki mialoby mie¢ miejsce w wyniku takiego rozstrzygniecia,
ani tez nie wyjasnila, dlaczego jej zdaniem pozwani nie zasluguja na umozliwienie im ratalnego splacania zobowigzan
wobec powodki. Przeciwwskazan ku temu nie dostrzegly Sady ani pierwszej, ani drugiej instancji. Pozwani bowiem w
miare swoich mozliwosci finansowych, czynili starania, by wywiazac¢ sie z zaciaggnietych wobec powodki zobowigzan
finansowych, wykazywali dobra wole, a w toku procesu po wyjasnieniu sposobu zaliczenia dokonywanych wplat uznali
powodztwo.

Zwazywszy na sytuacje zyciowa i finansowa pozwanych, ich dotychczasowa postawe wobec powodki wypadalo za
Sadem pierwszej instancji uznaé, ze zachodzi w niniejszej sprawie szczegblnie uzasadniony wypadek, pozwalajacy na
zastosowanie dobrodziejstwa rozlozenia §wiadczenia na raty. Rozstrzygniecie Sagdu Okregowego w tej mierze, bedace
przejawem skorzystania z tzw. moratorium sedziowskiego w zakresie interpretacji stwierdzonego stanu faktycznego,
Sad Apelacyjny w pelni zaakceptowal. Pozwany nie jest juz czynny zawodowo, lecz utrzymuje sie ze $wiadczenia
emerytalnego w wysokosci 3.500 zl netto miesiecznie, z czego podlega egzekucji 1100z}, natomiast pozwany podejmuje
sie dodatkowego zatrudnienia za wynagrodzeniem 1000z} netto miesiecznie, by moc splaci¢ zadluzenie. Pozwana
zarabiala natomiast 1800zt miesiecznie. Sad Apelacyjny uznal, ze zaré6wno rozmiar miesiecznych rat, jak i okres
splaty zobowigzania przyjety przez Sad Okregowy, pozostaja w granicach realnych zdolnosci platniczych pozwanych,
ktorzy nie tylko wyrazali gotowoS¢ wywiazania sie z tak uksztaltowanego zobowigzania, nie przekraczajacego ich
mozliwo$ci majatkowych, ale i realizowali periodycznie w zblizony sposéb swoje zobowiazania. Posiadaja nadto stale
zrodla dochodu, gwarantujgce zdolno$¢ wywigzania sie z obowiazku ratalnej splaty zobowiazania. Z drugiej strony tak
uksztaltowane raty zapewniaja rowniez zabezpieczenie intereséw powddki, ktora bedzie miala w ten sposéb wieksza
szanse na cykliczne uzyskiwanie okre§lonych sum celem splaty zadluzenia, wraz ze §wiadczeniami ubocznymi. Za
Sadem Okregowym wymaga zaznaczenia, ze orzeczone raty zblizone sg do harmonogramu splat kredytu wynikajacego
z umowy zawartej przez pozwanych. Nie bez znaczenia bylyby takze skutki braku rozlozenia na raty $wiadczenia
w sytuacji, gdy jedynym majatkiem pozwanych, jak deklarowali, jest zajmowane przez nich, obcigzone hipoteka
mieszkanie i w razie egzekucji znalezliby sie w sytuacji kryzysowej, pozbawieni miejsca zamieszkania. Z pewnoscia
nieuwzglednienie wniosku pozwanych w tej mierze wplyneloby negatywnie nie tylko obnizyl ich realne zdolnoéci
wywiazania sie ze zobowigzan wobec powodki, co rowniez nalezy mie¢ na uwadze (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 9
kwietnia 2015 r., IT CSK 409/14, LEX nr 1677131). Nie znalazl zatem Sad drugiej instancji podstaw do przyjecia, iz
podnoszony w apelacji zarzut naruszenia art. 320 kpc byl zasadny w zakresie rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na
orzeczone raty. Apelacja w zasadniczym swoim nurcie nie mogla zostac¢ uwzgledniona.



Sad Apelacyjny zwazyl, iz przepis art. 320 kpc ma zastosowanie tylko do orzeczen rozstrzygajacych o istocie sprawy
(o roszczeniach prywatnoprawnych), nie stosuje sie go natomiast do orzeczen o kosztach procesu oraz o kosztach
sadowych (por. : uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z 20 maja 2011 r., III CZP 16/11, OSNC 2012, nr 1, poz. 3).
Whioski apelacji w tym zakresie nie mogly zatem takze odnies$¢ skutku.

Skuteczny jedynie okazal sie byé¢ zarzut naruszenia powyzszej normy poprzez zaniechanie przez Sad pierwszej
instancji zamieszczenia rozstrzygniecia, zgodnie z ktérym opdznienie w platnosci ktdrejkolwiek z rat powoduje
natychmiastowa wymagalno$¢ pozostalego do splaty $wiadczenia. W istocie brak takiej mozliwosci, powoduje
potencjalne pokrzywdzenie powddki, uniemozliwiajac jej uzyskanie naleznego $wiadczenia w razie braku realizacji
ratalnych splat przez pozwanych. Takie rozstrzygniecie prowadziloby do nieuzasadnionego pozbawienia powo6dki
mozno$ci postawienia w stan wymagalnoSci calej wierzytelnosci pozostatej do splaty w sytuacji, gdyby pozwani nie
wywiazywali sie ze swojego zobowigzania; stanowiloby to bezpodstawne naruszenie praw wierzyciela. Koniecznym
bylo zatem orzeczenie, zgodnie z ktéorym opéZnienie w platnoéci ktorejkolwiek z rat powoduje natychmiastowa
wymagalno$¢ pozostalego do splaty Swiadczenia, co jest w tym wypadku de lege lata dopuszczalne, ale i celowe (zob.:
Gudowski J.: Komentarz do art. 320 Kodeksu postepowania cywilnego).

W tym jedynie zakresie apelacje powodki zatem uwzgledniono, zmieniajgc zaskarzony wyrok w punktach 3) i 4) we
wskazany wyzej sposob, na zasadzie art. 386 § 1 kpc.

W pozostalej czesci natomiast apelacje jako bezzasadna oddalono, po mysli art. 285 kpc.

Nie zawarto w wyroku wyrzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego, bowiem strona powodowa w istocie
wygrala proces w drugiej instancji jedynie w niewielkiej czeSci (art. 100 zd. 2 kpc), zwazywszy na zasadnicze wnioski
apelacji i zakres zaskarzenia wyroku Sadu pierwszej instancji.
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