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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Slezak
Sedziowie : SA Joanna Naczynska
SO del. Tomasz Tatarczyk (spr.)
Protokolant : Barbara Biatozyt

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. Z. (1)

przeciwko M. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 22 listopada 2017 r., sygn. akt I C 111/17,

oddala apelacje.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Tomasz Slezak SSA Joanna Naczynska

Sygn. akt I ACa 178/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 22 listopada 2017 r. Sad Okregowy w Czestochowie, po ponownym rozpoznaniu sprawy w zakresie
zadania zado$éuczynienia pienieznego, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 10 000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia 27 sierpnia 2015 r., oddalil powodztwo o zaplate w pozostalej czesci i orzekt o kosztach procesu. Sad ustalil,
ze pozwany jest mezem corki powoda A. G., ktéra przed S. Wielkanocnymi w 2014 r. wyprowadzila sie z domu
zamieszkiwanego wspoélnie z pozwanym i wprowadzila sie wraz z dzie¢mi do domu swoich rodzicow. W dniu 21



kwietnia 2014 r. doszlo do zdarzenia w drzwiach lokalu mieszkalnego powoda, w trakcie ktérego pozwany po sprzeczce
z A. G., wbrew woli powoda i jego malzonki, wdart sie sila do ich mieszkania przekraczajac prog noga i mimo ich
zadan, nie chcial go opusci¢. W trakcie tego zdarzenia doszlo takze do szamotaniny pomiedzy powodem a pozwanym,;
powdd przytrzymywat drzwi od wewnatrz mieszkania tak, aby pozwanemu, ktéry masg swojego ciala napieral na nie
od zewnatrz, uniemozliwi¢ dostep do mieszkania. Podczas tego mocowania sie stron, pozwany kilkakrotnie uderzyl
powoda lokciem w klatke piersiowa i reke, a nastepnie wylamal mu lewa reke. W tym samym dniu z uwagi na nasilajace
sie dolegliwo$ci bolowe barku i reki powdd zglosil sie do szpitala, gdzie po rozpoznaniu otaré¢ nadgarstka prawego,
otar¢ naskorka okolicy policzka lewego i zasinienia gornej lewej polowy klatki piersiowej, udzielono mu pomocy
lekarskiej; wykonano takze niezbedne badania kliniczne i radiologiczne oraz skierowano go do dalszego leczenia
ambulatoryjnego. Przez kilka miesiecy powdd pozostawal pod opieka lekarza chirurga ortopedy z rozpoznaniem
pourazowego zapalenia okolostawowego barku lewego; stwierdzono ograniczenie odwodzenia i zginania barku. W
ramach wizyt kontrolnych stosowano leczenie diagnostyczne i farmakologiczne oraz zalecono zabiegi rehabilitacyjne,
ktore przeprowadzono w lipcu i listopadzie 2014 r. oraz w lutym 2015 r. Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2015 r. Sad
Rejonowy w(...)warunkowo umorzyt wobec pozwanego postepowanie karne na okres préby o czyn z art. 193 k.k.
polegajacy na tym, ze w dniu 21 kwietnia 2014 r. w C. wbrew woli wla$cicieli wdart sie sila do mieszkania przekraczajac
noga prég i mimo zadania uprawnionych miejsca tego nie chcial opuécié. W wyniku zdarzenia z 21 kwietnia 2014 r.
powod doznal obrazen ciala w postaci drobnych otaré naskorka okolicy policzka lewego, zasinienia gornej lewej potowy
klatki piersiowej, otarcia naskérka nadgarstka prawego oraz urazu (stluczenia/skrecenia) lewego stawu barkowego z
nastepowym zapaleniem okolostawowym barku i ograniczeniem ruchomosci. Nastepstwem doznanego urazu barku
lewego byly dolegliwo$ci bélowe oraz ograniczenie jego sprawnoéci ruchowej, ktore to skutki byly odczuwane przez
powoda przez kilka miesiecy od zdarzenia. W przypadku powoda bezposrednio po zdarzeniu mogly wystepowaé
dolegliwo$ci bolowe o duzym natezeniu przez okres pierwszego tygodnia. Nastepnie dolegliwo$ci bolowe o §rednim
natezeniu mogly trwaé przez okres czterech-sze$ciu tygodni, a po tym okresie, jeszcze przez kolejne sze$¢ miesiecy
mogly wystepowaé dolegliwos$ci bolowe o lekkim natezeniu. Obecnie stan zdrowia powoda jest dobry. Rokowania na
przyszlo$¢ sa korzystne, powod nie wymaga dalszego leczenia i rehabilitacji. Jak stwierdzil Sad, nie budzi watpliwoéci
w $wietle dokonanych ustalen, ze w wyniku bezprawnych dzialan pozwanego, naruszajacych nietykalnoéé cielesna
powoda doszlo do uszkodzenia ciala i rozstroju jego zdrowia, tym samym naruszenia débr osobistych powoda. Za
zasadne uznaé nalezalo zadanie zasadzenia zado$éuczynienia w oparciu o art. 448 k.c. Wiarygodne sg zeznania powoda
odnoszace sie do zachowania pozwanego wobec jego osoby i uzycia przemocy fizycznej skutkujacej obrazeniami ciata w
postaci otaré naskorka, zasinienia klatki piersiowej i urazu barku. Znalazly te zeznania potwierdzenie w dokumentacji
lekarskiej z 21 kwietnia 2014 r., w ktérej odnotowano fakt udzielenia powodowi pomocy medycznej w zwigzku z
doznanym przez niego uszkodzeniem ciala oraz w zeznaniach $wiadka J. Z. (2) i s zbiezne co do spostrzezen i opiséw
zdarzen dotyczacych zachowania pozwanego oraz tworza logiczng wzajemnie uzupelniajaca sie calo$é. Natomiast
z opinii bieglego sadowego w dziedzinie chirurgii urazowej D. K. jednoznacznie wynika, ze skutki urazu lewego
stawu barkowego wymagaly leczenia i rehabilitacji, w takim przypadku objawy chorobowe (nastepowe zapalenie
okolostawowe) rozwijaja sie stopniowo na przestrzeni kilku tygodni od dnia uszkodzenia, a sam proces leczenia jest
dlugotrwaly. Nie zanegowal biegly mozliwoSci powstania tego typu urazu w okoliczno$ciach podanych przez powoda.
Swiadczenie okreélone w art. 448 k.c. pelni w istocie funkcje represyjna wobec sprawcy naruszenia, a jego rola
polega¢ powinna na zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiggniecia zlagodzenia skutkow negatywnych
doznan, wynikajacych z naruszenia débr osobistych. Przede wszystkim nalezy badaé¢ zatem stopienn wyrzadzonej
naruszeniem dobr osobistych krzywdy, a takze wine sprawcy naruszenia. Ponadto sad musi zbada¢ nasilenie zlej
woli oraz celowo$¢ zastosowania tego Srodka. Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia naleznego powodowi Sad mial
na uwadze rodzaj i wage naruszonego dobra osobistego powoda w postaci zdrowia, rozmiar cierpien zwigzanych
z zaistnieniem naruszenia jego nietykalnosci cielesnej, jak i dolegliwo$ci bolowe powstale w nastepstwie urazu i
dlugotrwalo$¢ leczenia oraz samo nastawienie pozwanego jako sprawcy naruszenia, dgazacego za wszelka cene do
konfrontacji. Uwzglednil tez Sad kontekst sytuacyjny zdarzenia bedacego, jak wskazal, najprawdopodobniej wynikiem
pozostawania przez strony w sporze na podlozu rodzinnym, w ktérym obie strony sa zaangazowane. Zachowanie
pozwanego polegajace na uzyciu sity wobec starszego od siebie czlowieka nalezalo, jak wskazal, ocenié¢ negatywnie,
a przyznana z tytulu zado$éuczynienia kwota nie mogla przedstawia¢ wartoSci symbolicznej. O odsetkach orzekl na



podstawie art. 481 § 1i 2 k.c., o kosztach procesu po mysli art. 100 k.p.c. i art. 113 ust. 1i 4 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych.

W apelacji pozwany zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe i sprzeczne z materialem dowodowym
ustalenie, iz podczas mocowania sie stron z drzwiami od mieszkania pozwany kilkakrotnie uderzyt powoda lokciem
w klatke piersiowa i reke, a nastepnie wytamal mu lewa reke, ktoére tu ustalenie jest sprzeczne z ustaleniami
prawomocnego wyroku w sprawie karnej, jak i zeznaniami pozwanego, podczas gdy w prawidlowo ustalonym stanie
faktycznym pozwany nie uderzyl powoda, natomiast wszystkie obrazenia opisywane przez powoda powstaly w wyniku
mocowania sie z drzwiami od mieszkania, bledne ustalenie, iz obrazenia opisywane przez powoda powstaly w wyniku
kontaktu ciala pozwanego z cialem powoda, podczas gdy nie mial on kontaktu z cialem powoda, dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan powoda poprzez uznanie tych zeznan w caloéci za wiarygodne, podczas gdy
wobec istniejacego silnego konfliktu na tle toczacego sie postepowania rozwodowego pozwanego z cérka powoda
jego zeznania ukierunkowane byly na wyolbrzymianie sytuacji i przedstawienie pozwanego w niekorzystnym Swietle,
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan $wiadka J. Z. (2) poprzez uznanie tych zeznan w
calo$ci za wiarygodne, podczas gdy $wiadek jako zona powoda, miala interes w zeznawaniu na korzy$¢ swojego
meza, co w konsekwencji doprowadzito do bledu w ustaleniach faktycznych, a mianowicie ustalenia, iz pozwany
uderzyt powoda, odmowe wiarygodnoSci wyja$nieniom pozwanego, podczas gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy, w szczegblnosci wyrok w sprawie karnej wskazuje, ze zeznania pozwanego sa zgodne z prawdg i w trakcie
zdarzenia nie miat on kontaktu fizycznego z powodem, pominiecie w ustalonym stanie faktycznym okolicznoéci
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w szczego6lnoSci w zakresie wszystkich elementéw stanu
faktycznego dotyczacych wieloletniego nasilajacego sie konfliktu pomiedzy powodem a pozwanym na tle toczacego sie
postepowania rozwodowego pomiedzy pozwanym, a corka powoda i zwigzang z tym niechecig powoda w stosunku do
pozwanego oraz zachowania cérki powoda w stosunku do maloletniego syna, ktére doprowadzilo do histerii dziecka
i wywolanie niepokoju o jego stan u pozwanego, w konsekwencji podjeta probe udania sie do mieszkania tesciow
celem uspokojenia syna, naruszenie art. 217 w zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
dotyczacego przeprowadzenia uzupelniajacej opinii bieglego, w sytuacji gdy przeprowadzona opinia dotyczy jedynie
wersji przedstawione]j przez powoda, nie analizuje natomiast mozliwo$éci powstania obrazen opisywanych przez
powoda w wyniku napierania na drzwi przez pozwanego bez kontaktu z cialem powoda w sytuacji, kiedy jej
dopuszczenie nie powodowalo przedluzenia postepowania, w konsekwencji naruszenie art. 23 k.c. poprzez uznanie,
ze pozwany naruszyl dobra osobiste powoda takie jak zdrowie i nietykalno$é¢ cielesna w sytuacji, gdy do takiego
naruszenia nie doszlo, art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, iz nie zachodzi podstawa do wylaczenia odpowiedzialno$ci
pozwanego ze wzgledu na brak bezprawno$ci dzialania bowiem dzialal on w obronie uzasadnionego interesu, tj. dobra
maloletnich dzieci, art. 24 § 1 w zwiazku z art. 448 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 10
000 zl z tytulu zado$céuczynienia w sytuacji, gdy nie doszto do naruszenia débr osobistych powoda, a nawet gdyby
przyjac iz doszlo, to z uwagi na to, ze zasadzona kwota jako nadmiernie wygérowana nie jest kwotg odpowiedniag w
rozumieniu tego przepisu. W oparciu o te zarzuty skarzacy domagal sie zmiany wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w calo$ci oraz rozstrzygniecia o kosztach procesu za obie instancje.

Powo6d wnidst o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Whbrew zarzutom apelacji, zebrane dowody poddal Sad Okregowy ocenie, ktora nie nosi cech dowolnos$ci, mieéci sie
w ramach oceny swobodnej zastrzezonej dla sadu w art. 233 § 1 k.p.c.

Nie jest sprzeczne z materialem dowodowym ustalenie tego Sadu, ze pozwany kilkakrotnie uderzyt powoda w klatke
piersiowa i reke, skoro znajduje to ustalenie podstawe w zeznaniach $wiadka J. Z. (2) i w zeznaniach powoda.

Sprzeczno$¢ tego ustalenia z ustaleniami prawomocnego wyroku zapadlego w sprawie karnej nie wystepuje.
Ukierunkowane na zarzut naruszenia przez pozwanego miru domowego postepowanie w sprawie karnej nie musialo



wykazaé, iz powod doznal w wyniku zdarzenia obrazen ciala. Fakt ten potwierdzily natomiast dowody zebrane w
sprawie z powodztwa cywilnego.

W dokumentacji medycznej sporzadzonej w dniu zaj$cia odnotowano rozpoznanie u powoda otar¢ naskérka okolicy
policzka i nadgarstka oraz zasinienie gérnej lewej strony klatki piersiowej. Do lekarza, jak wynika z zeznan powoda i
jego zony, udal sie on wobec dolegliwosci bolowych odczuwanych po zdarzeniu z udzialem pozwanego.

Nie odnotowano wprawdzie w tej dokumentacji urazu barku prawego a i powod w relacji ztozonej krotko po zajsciu
o takim urazie nie wspominal, jednakze stusznie i ten uraz stwierdzony nastepnie u powoda przypisal Sad Okregowy
zachowaniu pozwanego. Jak wyjasnil biegly w opinii, objawy chorobowe tego typu urazu rozwijaja sie stopniowo
na przestrzeni kilku tygodni od urazu. W istocie moze budzi¢ watpliwoéci ustalenie, iz pozwany wylamat lewa reke
powodowi, skoro relacjonujac zajScie krotko po jego wystapieniu powod o tym nie wspominal, a z ustalen sadow w
sprawie cywilnej i karnej wynika, ze pozwany rejestrowal przebieg zdarzenia trzymajac w rece dyktafon, jednakze,
o czym Swiadczy opinia bieglego lekarza, uraz barku spowodowa¢ moglo réwniez uderzenie w klatke piersiowa, a
zachodzi zbiezno$¢ zasinienia stwierdzonego u powoda w lewej gornej czeSci klatki piersiowej z obrazeniami lewego
stawu barkowego. Mechanizm powstania obrazen ma charakter drugorzedny, istota zagadnienia sprowadzala sie
natomiast do odpowiedzi na pytanie, czy zachodza w $wietle zebranych dowod6w podstawy do przypisania wywolania
tych obrazen pozwanemu, a na takie pytanie udzieli¢ nalezalo odpowiedzi twierdzacej. Z tego wzgledu bezzasadnie
stara sie tez wykazaé apelacja, ze doznal powod obrazen na skutek mocowania sie z drzwiami wej$ciowymi do
mieszkania. Z pewnoscia nie mialby wszak powdd potrzeby ,mocowania sie z drzwiami”, gdyby nie napieral na nie z
drugiej strony pozwany usitujgc pokona¢ opoér powoda i wbrew jego woli wejé¢ do mieszkania.

Watpliwosci co do wiarygodnoSci powoda nie mégt budzi¢ sam fakt toczgcej sie w czasie zajécia sprawy o rozwdd w
malzenstwie pozwanego i corki powoda. Zeznan $wiadka J. Z. (2) nie dyskwalifikowalo z kolei jej zainteresowanie
wynikiem sprawy, w ktoérej po stronie powodowej wystepuje jej maz. Zdarzenie, jak wynika z ustaleh Sadu
Okregowego, wywolal pozwany, wszedl on do budynku bez wiedzy lokatoréw, wykorzystujac bledne przekonanie
powoda odno$nie do tego, kto uzyl domofonu, nastepnie wbrew woli powoda staral sie wejs¢ do jego mieszkania,
nie reagowal na proéby powoda o opuszczenie budynku, uniemozliwial powodowi zamkniecie drzwi do mieszkania
wsuwajac miedzy nie noge, uzyl sily fizycznej aby sforsowaé te drzwi. Nie mozna w tych warunkach zasadnie
twierdzi¢, jak czyni to apelacja, ze powdd opisujac zdarzenie wyolbrzymil je zmierzajac do przedstawienia pozwanego
w niekorzystnym $wietle w zwigzku z toczaca sie sprawa rozwodowa.

Chybiony jest zarzut naruszenia przepisow prawa procesowego przez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu
z uzupelniajacej opinii bieglego lekarza. Biegly w opinii stwierdzil, ze obrazenia ciala powoda mogly powsta¢ w
okolicznoS$ciach przez niego wskazanych. Gdyby, jak zamierzal to dowie$¢ pozwany w drodze uzupekienia opinii,
podal biegly, ze obrazen powo6d mog} tez doznac¢ w innych okolicznoéciach, np. ,w wyniku napierania na drzwi przez
pozwanego”, to i tak rzecza Sadu bylaby ocena wiarygodno$ci rozbieznych twierdzen stron co do przebiegu zajcia.

Whbrew zarzutom apelacji, nie naruszyl Sad Okregowy prawa materialnego.

Uwzgledniajac ustalone w sprawie fakty zasadnie stwierdzil, ze pozwany naruszyl dobra osobiste powoda w postaci
zdrowia i nietykalno$ci cielesnej, dodaé trzeba, ze rowniez w postaci nietykalno$ci mieszkania, za$ uraz lewego stawu
barkowego z nastepowym zapaleniem okolostawowym barku i ograniczeniem ruchomosci kwalifikowaé mozna jako
uszkodzenie ciala i wywolanie rozstroju zdrowia.

Zachowanie pozwanego stusznie uznal ten Sad za bezprawne. Nie ma uzasadnienia w realiach stanu faktycznego
sprawy argumentacja apelacji, ze pozwany dzialal w obronie uzasadnionego interesu, tj. dobra maloletnich dzieci. Nie
dostarczyl zgromadzony w sprawie material dowodowy podstaw do przyjecia, ze zaistniala sytuacja, ktéra wymagala
interwencji pozwanego w miejscu zamieszkania powoda. Przeciwnie, zdaje sie usprawiedliwione przyjecie przez Sad
Okregowy, ze pozwany dazyt do konfrontacji, przyczynil sie do stworzenie nerwowej atmosfery, ktéra niezamierzenie
udzielila sie takze maloletniemu dziecku stron wywolujac u niego ptacz.



Nie mozna sie zgodzi¢ z apelujacym, ze wystarczajacym Srodkiem ochrony naruszonych débr osobistych powoda byto
zobowigzanie pozwanego do zlozenia o§wiadczenia odpowiedniej tre$ci w prasie.

Rodzaj naruszonych dobr osobistych powoda, ktore stanowia zdrowie, nietykalnosé cielesna, nietykalno$¢ mieszkania,
rozmiar doznanej przez niego krzywdy polegajacej na fizycznych dolegliwoSciach i negatywnych odczuciach
psychicznych towarzyszacych zdarzeniu, stopien zawinienia pozwanego wyrazajacy sie jego dazeniem do konfrontacji
i nieustepliwoscia, powazne nastepstwa zdarzenia dla powoda wobec doznanego urazu lewego stawu barkowego z
nastepowym zapaleniem okolostawowym barku i ograniczeniem ruchomosci wymagaly przyznania poszkodowanemu
takze rekompensaty finansowe;j.

Wysoko$¢ §wiadczenia przyznanego na podstawie art. 448 k.c. zalezy od oceny sadu dokonanej przy uwzglednieniu
caloksztattu okolicznosci sprawy.

Skarzacy poza stwierdzeniem, Ze zasadzone zadoStuczynienie jest nadmiernie wygérowane nie przytoczyt
argumentacji przeciwko wysoko$ci tego $§wiadczenia.

Zado$cuczynienie powinno mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalnag wartoéé
i by¢ tak uksztaltowane, by stanowi¢ odpowiedni ekwiwalent doznanej krzywdy. Z drugiej strony, wysokoéc
zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

Majac na uwadze rozmiar krzywdy doznanej przez powoda w nastepstwie zdarzenia, w tym dlugotrwalo$¢ procesu
leczenia i rehabilitacji skutkéw urazu lewego stawu barkowego, zwigzane z tym dolegliwo$ci bolowe, zasadzonego
zado$Cuczynienia nie mozna uwazac za wygorowane, spelnia ono kryteria art. 448 k.c.

Korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$cuczynienia moze nastapi¢ tylko wowczas, gdy przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy jawi sie ono jako niewspotmiernie nieodpowiednie, mianowicie albo
jako razgco wygbrowane, albo razaco niskie.

Whbrew zarzutom apelacji, suma przyznanego powodowi przez Sad Okregowy zadoS§¢uczynienia nie jest razaco wysoka
w stosunku do rozmiaru jego krzywdy.

Z tych przyczyn apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

SSO Tomasz Tatarczyk SSA Tomasz Slezak SSA Joanna Naczynska



