Sygn. akt I ACa 1013/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Anna Bohdziewicz (spr.)
Sedziowie : SA Joanna Naczynska
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska
Protokolant : Barbara Bialozyt

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2018 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. B.

przeciwko J. M. (1)

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 6 czerwca 2017 r., sygn. akt II C 699/16,

prostujac w punkcie 1. wyroku omylke pisarska w nazwisku pozwanego w treéci oSwiadczenia z (...) na (...)

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 4. o tyle, Ze zasagdzone nim koszty obniza do kwoty 4 597 (czterech tysiecy
pieciuset dziewieédziesieciu siedmiu) ztotych;

2) oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci i apelacje powoda w caloéci;

3) koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie znosi.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Anna Bohdziewicz SSA Joanna Naczynska

Sygn. akt I ACa 1013/17



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 6 czerwca 2017 r. Sad Okregowy w Katowicach udzielil powodowi S. B. ochrony z tytulu
naruszenia dobr osobistych przez zobowigzanie pozwanego J. M. (1) do zamieszczenia w gazecie (...) o§wiadczenia o
tresci: ,J. M. (2) autor artykulu ,,Ciemne interesy w §rodku miasta, czyli na jaworznickim rynku”, opublikowanego na
lamach gazety (...) w dniu 4 maja 2016 r., przeprasza (...) sp. z 0. 0. za naruszenie jego dobr osobistych godnosci oraz
dobrego imienia poprzez publikacje nierzetelnych i krzywdzacych informacji na jego temat bez wlasciwej analizy i
weryfikacji uzyskanych informacji z naruszeniem obowiazujacych standardéw i starannosci dziennikarskiej”; ponadto
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 10 000 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 pazdziernika
2016 r. do dnia zaplaty; oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
13.897 zlotych z tytutu kosztéw procesu.

Wyrok ten zostal wydany na tle nastepujaco poczynionych ustalen faktycznych:
W numerze (...) gazety (...) z dnia 4 maja 2017 r. ukazal sie reportaz
pt,,(...)” o tresci:

»Ta sprawa nie yjrzalaby pewnie swiatla dziennego, gdyby nie ferment, jaki powstal w gronie
wykonawcow przebudowy jaworznickiego rynku. Nie wjrzalaby tez swiatla dziennego, gdyby nie
agresywne i dziwne poczynania jaworznickich urzednikoéw.

A co zlego sie stalo?

Najkrécej méwiace, z naszej i unijnej kasy wyplynelo o jakis milion zlotych wiecej niz powinno.
Okazjq do tego byl okrzyczany projekt ,,Rynek Od.Nowa". Ze wyplynelo to wiemy, ale gdzie i do
kogo wplynelo? No, to juz powinny ustalié¢ organy scigania, ktére nomen omen zajmujq sie jednym
z odpryskow tej skomplikowanej sprawy. A choé sprawa jest skomplikowana, to postaram sie
0 niej opowiedzieé prostym jezykiem. Bedzie to opowiesé o.-machinacjach na linii: wykonawca
przebudowy rynku - urzqd.

Aktl

- Panie redaktorze - zaczql pan M., ktory jako podwykonawca przebudowy rynku- stracil na tym
interesie bezposrednio okolo 350 tys. zI1. - Mnie jest juz wszystko jedno - oswiadczyl. Pan M. zostal
bowiem oszukany potrgjnie

-po pierwsze S. B. lider kontraktu - przekazal mu na dyskietce projekt budowy gazonow ze stali
kornetowej o grubosci 8 mm, cho¢ istotne warunki zaméwienia zobowiqzywaly wykonawce do
uzycia stali o grubosci 20 mm. To strata o jakies 300 tys. zt w przerobie.

Po drugie, B. pomniejszyl mu dodatkowo wynagrodzenie o 65 tys. zl, i tak -jak wyzej
wspomnielismy - pomniejszonego kontraktu. Jasno stwierdzil, ze te pienigdze potrzebne mu sq
na tapowki dla urzednikow nadzorujacych kontrakt. Na te okolicznosé B. stworzyl dwie umowy,
dotyczqce kontraktu i, panem. M.. Pisze stworzyl, zeby nie uzy¢ stowa sfalszowal jednq z nich, bo
prawo prasowe na to nie pozwala. Ta druga umowa, nazwijmy jq ,,wirtualna" zmniejszyla panu
M. wynagrodzenie o 65 tys. zt wlasnie na pokrycie tapowek dla urzednikéw. Sprawe, jak to bywa,
bada prokurator, ajej finat bedzie w sqdzie.

I po trzecie, S. B. nie zaplacil panu M. za czes$é wykonanych robét, ktore zlecano mu ustnie. A
nazbieralo sie tego troche.



Tymi dzialaniami doprowadzono firme pana M. do bankructwa. Pan M. musial sprzedaé swoje
mieszkanie w K. na pokrycie zalegtosci podatkowych, ktore spowodowane byly brakiem platnosci
ze strony B.. Potem bylojeszcze gorzej. Zlicytowano dom pana M. i zostal na przyslowiowym bruku.

Akt IT

Razem z panem M. w naszej redakcji zjawil sie pan J., ktéory mial nieco inng pozycje przy remoncie
rynku. Byt bowiem czlonkiem konsorcjum, ktére w pierwszym przetargu przegralo, a w drugim
wygralo. Konsorcjum sktadalo sie z dwéch firm: S., pana S. i P., pana J..

Ale zanim opowiem o krzywdach pana J., cofnijmy sie nieco w czasie. 13 pazdziernika 2011 roku
ogloszono pierwszy przetarg na projekt ,,Rynek Od.Nowa'" oraz na okolo rynkowe remonty ulic:
sw. B., M., Pocztowej, Zielonej i budowe zjazdu na parking przed halq. Zlozono pieé ofert, a 21
grudnia 2011 roku magistraccy urzednicy powiadomili o wyborze najkorzysiniejszej oferty. Kwota
proponowana przez zwyciezce byla jednak absurdalnie niska, co wywolalo sprzeciw firmy (...),
ktora wniosta odwolanie do Krajowej Izby Odwolawczej. (...) zarzucil urzednikom az 9-krome
naruszenie prawa budowlanego. Magistrat musial za to zaplaci¢ pokrzywdzonej firmie 23,6 tys.
zl i powtoérnie ocenié oferty. Sprawa jest o tyle dziwna, ze koszty tego przedsiewziecia w ocenie
czterech z pieciu wykonawcow przekraczaly 23 min z1I, a potencjalny zwyciezca dal akurat tyle,
ile miasto przeznaczylo na te prace. Dziwne, co? Bo o tym, ile miasto przeznaczylo na realizacje
projektu, ogloszono dopiero bezposrednio przed otwarciem ofert.

Ale jesli ktos posiada zdolnosé jasnowidzenia, to naprawde nic trudnego. Nieprawdaz?

Magistraccy mysliciele kombinowali prawie dwa tygodnie po ogloszeniu niekorzystnego dla nich
orzeczenia Krajowej Izby Odwolawczej. 26 stycznia 2012 roku oglosili, ze uniewazniajq przetarg,
bo rada miejska dala im na to ok. 21 min zl, a reszta oferentéow chciala nieco wiecej. Oczywiscie-
poza tym, ktory dal zanizonq cene. Uznajmy, ze np. z tytulu zdolnosci jasnowidzenia.

Akt 11T

Wracamy zatem do pana J. i do jego konsorcjum ze S.. K. spodziewali sie, ze urzqd szybko oglosi
drugi przetarg, a chcieli go wygraé. Zeszli wiec ze swajej pierwszej ceny 23,4 min zI na 19,7 min zlt
w drugim przetargu. To o 3,7 min zI mniej, czyli o 16 proc.

Pociaggniecie bylo natury pokerowego zagrania, bo za te pienigdze nie mozna bylo sensownie
zrealizowaé tego kontraktu. Ale poszli va bangue. Przyjeli, ze zastosujg materialy o nieco innych
parametrach niz podano w istotnych warunkach zamoéwienia. Mimo ze urzednicy informowali
pytajacych oferentow, iz zmiana materialow nie wchodzi w gre. Bylo to bardzo ryzykowne, bo nie
mozna w realizacji zadania bezkarnie odstgpié od istotnych warunkéw zamowienia. Moze to byé
bowiem zakwalifikowane jako rodzaj przestepstwa.

Dlaczego? Bo gdyby inni konkurenci wiedzieli, ze mozna zastosowaé gorsze i tansze materialy,
to daliby cene nizszq i to moze oni by wygrali ten przetarg. Co skutkowaloby tym, ze byé moze
zaoszczedzilibysmy miliony w kasie miejskiej oraz w kasie unijnej.

Pan J., w porozumieniu z liderem konsorcjum, w dobrej wierze zalozyl przy obnizeniu ceny, ze
zamiast plyt i kostki granitowej o grubosci 12 mm, zastosuje plyty 8 mm oraz kostki 6,8 i 10 mm.
Ta oszczednosé to tylko 250 tys. zl netto, a gdzie tu jeszcze 3,5 min do obnizenia. Ale to wyjasnimy
w kolejnym akcie.



To byt niestety poczqtek udreki pana J.. Haczyk, na jaki sam sie dal zlapaé, to ustanowione przez
niego gwarancje bankowe do kontraktu na l milion zI. Kiedy zatem szlo cos nie tak, to straszono
go, ze usung konsorcjum z placu budowy i gwarancje bankowe mu przepadnaq.

Jednak szczegolnym udreczeniem dla pana J. byl sposob traktowania go przez szefa kontraktu-T. T.
(1). (T., to ten sam, co podczas przeglqdu gwarancyjnego na rynku chcial pobié autora niniejszego
tekstu). T. byl w najlepszej komitywie jedynie z liderem konsorcjum, panem B.. I razem jechali po
panu dJ.. Zaczeli od tego, ze projektant, z naruszeniem istotnych warunkoéw zamowienia, zgodzil sie
ostatecznie na zmiane grubosci kostki, ale...

Ale wezesniej, jak juz wspominalismy, pan J. juz sobie pomniejszyl swaoje wynagrodzenie z tytutu
zmniejszenia grubosci kostki. Teraz T. wymusil na nim ustepstwo finansowe o kolejne 250 tys.,
zl netto, wlasnie z tytulu pomniejszenia grubosci kostki. Na co - na szczescie -wystawil panu J.
stosowny papier, z ktéorego wynika, méwiqc w uproszczeniu, ze nie bedzie go wiecej nekal.

Nalezy podkreslié, ze projektant ma niewiele do powiedzenia przy zmianie istotnych warunkoéow za-
mowienia, bo wypowiada sie tylko od strony technicznej. Zas decydujgcy glos od strony prawnej
ma urzednik odpowiedzialny za kontrakt.

Suma summarum, pan J. zostal podwaéjnie pokrzywdzony. Zabierano mu z kontraktu dwa razy
pieniqdze za jedno ustepstwo. Ale przez bankowe gwarancje pan J. w zaden sposob nie mogl sie z
tego chorego ukladu wycofaé.

I dalejze po nim. A okazje znajdowaly sie co rusz. Kiedy bedqcy w komitywie B. i T. rozhulali sie,
wlgczono do tego ukladu inzyniera kontaktu A. B. (1).

Akt 1V

Kolejne konfitury to roboty dodatkowe, czy jak ttumaczyt nam T. - nie dodatkowe, a uzupetniajqgce.
J. je zwal tak zwal, ale byla to dodatkowa kasa poza wygranym kontraktem.. Wedlug wyliczen
pana J. bylo tego na 2,5 min zI. Ale zeby nie robié na to przetargu, bo ktos obcy moglby go
wygracé, podzielono je na trzy zlecenia. Taki myk prawny, ktéory sprawia, ze T. i jego mocodawcy
sq przekonani o zgodnosci z prawem.

Pan J., ze wzgledu na zle traktowanie przez T. oraz przez lidera konsorcjum, czesto sie buntowal,
a byl przeciez potrzebny jego podpis jako konsorcjanta - do wziecia robét dodatkowych. Probowat
zatem odmawiaé¢ podpisu.

Straszono go zatem na dwa sposoby. Pierwszy, ze wyrzucq konsorcjum z placu budowy. A jak
wczesniej pisalismy, pan J. zalozyl milion zl w gwarancjach bankowych, ktore by natychmiast
stracil. Drugim sposobem bylo straszenie go przez jednego z podwykonawcow czesci elektrycznej,
ze nasle ten na nie-go (...), jesli nie podpisze umowy na roboty dodatkowe. Ten, ktory go straszyl
byt ulubiericem magistratu. Pewnie dlatego, ze zaopatrywal si¢ czasem w hurtowni elektrycznej
zony inzyniera kontraktu.

Wsréd robot dodatkowych wspomnimy na przyklad o 10 drzewkach na ulicy (...) za 100 tys. zL
Takq laskawa propozycje dla B. przynioést ,,w zebach' inzynier kontraktu. Kiedy przechodzqc obok
muzeum, obok J. az do Kociej- i popatrzycie na te drzewka, to pewnie nie dalibyscie za nie wiecej
niz 1000 zl. A nasz urzaqd dal 100 ty$. — taki bogaty. Wyjasniam, ze prace wyceniano ryczaltowo i
teraz kazdy urzednik bedzie sie wypieral, ale...

Ale w przyrodzie niczego nie sie da ukryé.



Drugim kuriozalnym przykladem dodatkowej roboty byl remont chodnikéw przy ulicy (...), obok
Biedronki, w kierunku urzedu. To juz istny skandal. Pisalismy o tym w naszej gazecie w 2014
roku. Nie przypilnowano wczesniej wykonawcy tych chodnikéw. Chodniki sie rozlatywaly, a
gwarancja skonczyla sie. Za niedopilnowanie jakosci roboét w niektorych firmach wylatuje sie na
przyslowiowy bruk, ale w naszym magistracie?

I wlasnie ten nasz magistrat wykorzystal sytuacje, ze przy okazji projektu Rynek Od.Nowa
naprawi chodnikowa fuszerke. I to wlasnie ta dodatkowa robota.

Uzylem slowa skandal nie bez powodu, bo to poczqgtek calej intrygi. Bo wedlug naszych
informatoréw nalezalo w tych pracach na nowo polozyé¢ plyty i je zafugowaé. Ale okazalo sie,
ze podbudowa jest z materialow odpadowych, dlatego pewnie chodnik rozlecial si¢ na strzepy
po dwoéch latach. Kiedy to zauwazyl lider konsorcjum, mocno sie zmartwil, bo gdyby wymienial
podbudowe na kilku tysigcach metrow kwadratowych chodnika, jego zarobek bytby nikly.

Zatem - wedlug naszych informatoroéow - w jednej trrzeciej wymienil podbudowe chodnika, a reszcie
chodnika zrobil ,,makijaz". Pewnie niedlugo trzeba bedzie je znow poprawiaé.

AktV

Jak czytaliscie zebralo sie troche tych milionéw, ktére stracilismy jako mieszkancy. Zadnym
pocieszaniem dla nas nie bedzie, ze i Unia tez stracila, bo dofinansowala ten projekt.

Prezydent bunczucznie oglaszal na prawo i lewo, ze projekt Rynek Od.Nowa jest czysty, bo Unia go
sprawdzala od A do Z. Jak wielu przed nim, mocno sie w tym wzgledzie myli, poniewaz, poki ktos z
ukladu nie pusci przyslowiowej ,.,farby", to nie da si¢ skutecznie wykryé¢ zadnego szwindla. Bo nie
wiadomo, gdzie szukaé.

Ale my juz wiemy. Otéz odstgpiono od istotnych warunkéow zamoéwienia:

* w sprawie plyt i kostek granitowych,

* w sprawie grubosci stali kortenowej,

* w sprawie wykonania infrastruktury handlowej,

* w sprawie budowy muru oporowego,

* w sprawie przebudowy ul. (...) bez projektu budowlanego.

* w sprawie przebudowy ni. Stowackiego takze bez projektu budowlanego,

* wykonywano podbudowe rynku i chodnikéw i materialéw odpadowych - pytéw kominowych czy
zuzli,

Podkreslamy, ze w odpowiedziach na pytania oferentéow, urzqd podkreslal, ze nie ma mowy o
zastgpieniu materialow wysokiej jakosci materialami zastepczymi.

Epilog

Gdyby zatem urzednicy w swych odpowiedziach na pytania oferentéw powiedzieli prawde, to
przetarg wygralaby inna firma i nie stracilibysmy razem z Uniq miliona zlotych.



A przeciez urzednicy w odpowiedziach do oferentéow stale podkreslali, ze nie mozna zmienié
materialéow na gorsze. O odpadowych nawet nie wspomne.

J.M. (1).”

Artykul powstal w zwiqzku z informacjami, jakie zostaly udzielone redakcji przez M. Z. i J. G.,
ktorzy sami zglosili do redakgji. J. G. byl wspoétkonsorcjantem z firmag powoda przy realizacji
inwestycji pod nazwaq ,,Rynek Od.Nowa”, natomiast M. Z. bylo podwykonaweq w ramach tej
inwestycji. M. Z. zglosil sie do redakcji pozwanego, bo - jak podatl - nastepowaly nieprawidlowosci
na kazdym etapie budowy. Zostal mu zmieniony caly projekt wykonawczy, przy czym zmian
dokonywat projektant, akceptowal je powod, a zatwierdzali pracownicy (...). Wiqzalo sie to z
duzymi kosztami. Zmiany dotyczyly rowniez dodatkowych robét, za ktoére nie otrzymal zaplaty,
a ktore zlecal powod jako lider konsorcjum i za ktore mial zaplacié, skoro nie kwestionowatl
ich wykonania przez podwykonawce. Toczy sie w zwiqzku z tym proces przeciwko powodowi o
zaplate za prace dodatkowe, natomiast naleznosé z umowy konsorcjum zostala rozliczona. M. Z.
poinformowal pozwanego, ze byl swiadkiem zaspakajania przez powoda dobrami materialnymi
urzednikow. Powod wreczal lapowke pani (...) na korytarzu w Urzedzie dwie torby wypetlnione
alkoholami. Widzial tez jak powod z samochodu wyjmowat dwie duze reklaméwki, gdy przyjechat
do Urzedu na kolejne spotkanie zwiqzane z realizacjq inwestycji. Powod, w osobistej rozmowie
powiedzial mu, ze musi da¢ lapowki, prowizje urzednikom, aby kontrakt szedl w sposob wlasciwy
i zwrocil sie do M. Z. o zmniejszenie wartosci jego umowy o 65 000 zl., na co uzyskal zgode.
Przekazal réwniez informacje, ze otrzymat od powoda dyskietke z projektem budowy gazonéw ze
stali kortenowej o grubosci 8 mm, choé istotne warunki zamoéwienia zobowiqzywaly wykonawce
do uzycia stali o grubosci 20 mm, a to wygenerowalo oszczednosci. M. Z. powiedzial pozwvanemu,
ze skonczylo sie to tragicznie, bo zbankrutowal. Przekazal pozwanemu, ze musial sprzedaé
mieszkanie w K.. Ponadto przekazal pozwanemu, ze mial odczucie i poczynil obserwacje, ze
byla presja i naciski na J. G.. M. Z. ocenil, ze powéd chcial catkowicie ,spacyfikowaé¢” pana G..
Podal rowniez pozwanemu, ze kontakty powoda z panem T. byly przyjacielskie. Spotykali sie
poza Urzedem. Zrelacjonowatl to, co zawarto w tym artykule. M. Z. nie przekazywal informacji
dotyczqcej udzielenia zaméwienia publicznego na wykonanie robét na rynkuwJ.. Nie mial réowniez
wiedzy na temat remontu chodnikéw, wiec nie méwil o tym pozwanemu. Nie mowil tez o plytach
i kostkach granitowych. Nie przekazywal informacji na temat muru oporowego jak réowniez o
przebudowie ul. (...) bez projektu budowlanego, czy na temat wykonania podbudowy rynku i
chodnikoéw z materialéow odpadowych - pylow kominowych czyli zuzli. Nie moéowil tez na temat
zasadzenia drzew na rynku w J. oraz ich wartosci.

Motywem J. G., dla ktérego przyszedl do redakcji pozwanego wspoélnie z M. Z. (relacje powoda z M. Z. byly
bardzo bliskie i zmienily sie po zakoniczeniu budowy) bylo to, aby naglosni¢ sprawe dotyczaca zagadnienia budowy
rynku w J. remontowanego za publiczne pienigdze. Poszed}l powiedzie¢ pozwanemu o nieprawidlowo$ciach na linii
generalny wykonawca — urzad. Spotkan w redakcji byto kilka. Wskazal podczas tych spotkan, ze jego straty z realizacji
kontraktu to 800 000 zl i wyjasnil, ze w sadzie nie moze dojéc¢ tego do dzisiaj, dlatego udal sie do gazety liczac na
szczypte sprawiedliwodci. J. G. przekazal pozwanemu informacje na temat kwoty 1 000 000 zl wplaconej tytutem
kaucji. Wskazal, iz robote musial kontynuowaé, aby nie straci¢ kwoty kaucji. Mowil pozwanemu o kostce, bo byt jej
wykonawca. J. G. ,pocienil” ta kostke, za co zabrano mu 250 000 zl, cho¢ do tego nie ma takich zastrzezen. Kontrakt
byl pod tytulem ,,Zaprojektuj i zbuduj”, stad byta mozliwo$¢ tworzenia dodatkowych rzeczy. Te roboty dodatkowe byly
rozsadne i powod mial zaplacone za nie odrebna umowa. Byly tez roboty w ramach tego kontraktu, ktore nie dotyczylty
tego kontraktu na kwote ponad 2 000 000 zl. Byly to zlecenia z wolnej reki. Zagadnienie kostki dotyczylo ul. (...). Byla
to kostka nie nowa, a jako nowa zostala zafakturowana. J. G. poinformowal pozwanego réwniez o zakupie 10 drzewek
za 100 000 zL. Byly one posadzone w ramach robo6t dodatkowych.



J. G. nie przekazywal pozwanemu informacji na temat przygotowywania oferty do przetargu jak i rozliczen
dotyczacych oferty. W zakresie relacji z podwykonawcami przekazal pozwanemu te informacje, ktére zawarto w
artykule. J. G. nie przekazywal informacji co do stali kortenowej, bo to byla sprawa M. Z.. Nie przekazywat informacji,
co do: infrastruktury handlowej, muru oporowego, przebudowy ul. (...) bez projektu budowlanego. Nie przekazywal
informacji, ze zastosuja materialy o nieco innych parametrach niz podano w istotnych warunkach zamoéwienia.
Przekazal, moze tak ogo6lnie, jak wszyscy przygotowuja oferty do przetargdéw. Nie mowil tez chyba nic o przebudowie
ul. (...), podbudowie rynku i chodnikéw z materialtow odpadowych, pylow kominowych lub zuzli. Podal, Ze w projekcie
bylo co innego, ale skoro urzednicy sie na to zgodzili to oni za to odpowiadaja.

Do przygotowania artykulu postuzyly pozwanemu wlagnie rozmowy z M. Z. i J. G.. Pozwany udal sie rowniez
wspolnie z G. H. do Urzedu Miasta, by zada¢ pytania dotyczace realizacji inwestycji. Pisemnie zwrdcil sie takze z
lista pytan do powoda. Pozwany zapytal kolejno: Kiedy inwestycja sie zaczela? Kiedy sie zakonczyla? Na jaka kwote
przetargowa opiewala? J. oraz ile prac dodatkowych wykonano poza gléwnym kontraktem? Za jakie konkretnie
kwoty wykonano poszczegdlne roboty dodatkowe? Czy na roboty dodatkowe byly przetargi? Czy na rynku polozono
ciensze plyty granitowe niz w pierwotnym projekcie? Ile na tym zaoszczedzono i gdzie podzialy sie ewentualne
oszczednosci? Czy firma podwykonawcy Pana M. Z. zostala przymuszona do zmniejszenia swojego wynagrodzenia o
62 ty$. zlotych, ktére mialy i$¢ na lapéwki dla jaworznickich urzednikéw, aby ci dokonywali bez przeszkdd kolejnych
odbioréw robot? Kto byl podwykonawca branzy elektrycznej projektu i z jakiego powodu zostal wybrany ten a nie
inny? Czy podwykonawca branzy elektrycznej zaopatrywal sie¢ w hurtowni elektrycznej nalezacej do zony urzednika
nadzorujacego bezposrednio wykonawstwo kontraktu? Chodzi o A. B. (1) i jego zone? Czy uzyto wlasciwych urzadzen
elektrycznych wspdlpracujacych z fontannami, skoro przez nieszczelne lampy uciekalo kilka kubikéw wody? Czy
urzednik T. T. (1) wtracal sie w panskie rozliczenia pomiedzy konsorcjantem i podwykonawcami? Czy zaoszczedzone
pieniadze na pana konsorcjancie i podwykonawcach przekazal pan na lapowki dla urzednikéw? Czy moze tapowki byly
w formie drogich prezentéw rzeczowych oraz go$cinnych przyjec¢? Czy podzielenie kilku dodatkowych prac, jakie Pan
wykonywal dla miasta przy okazji gléwnej inwestycji Rynek Od.Nowa bylo celowym zabiegiem na ominiecie prawa
przetargowego, aby prace mogly ruszy¢ bez przetargu? Czy dawal Pan lapéwki Pani B. M. (1) - kierownikowi referatu
obstugi i rozliczen finansowych w Wydziale Inwestycji Miejskich UM w J.? Jedli tak, to w jakiej formie i ile? Czy
dawal Pan fapowki Panu A. B. (2) — kierownikowi referatu przygotowania i realizacji inwestycji w Wydziale Inwestycji
Miejskich UM w J.? Jesli tak, to w jakiej formie i ile? Czy dawal Pan lapéwki Panu T. T. (1) —kierownikowi referatu
przygotowania i realizacji inwestycji w Wydziale Inwestycji Miejskich UM w J.? Jedli tak, to w jakiej formie i ile?

Powod ustosunkowal sie do tych pytan w piémie z dnia 19 lutego 2016 r., w ktérym wskazal, ze reprezentowana
przez niego spotka wykonala prace budowlane objete umowami z inwestorem z nalezyta staranno$cia oraz zasadami
wiedzy i sztuki budowlanej. Podal, ze pozostale pytania sugerujace istnienie rzekomych nieprawidtowosci lub dziatan
o charakterze korupcyjnym pozostawia bez dalszej odpowiedzi, wskazujac rownocze$nie, ze nigdy tego typu dzialania
nie mialy miejsca. Wyjasnil, ze udzielenie dalszych informacji w sprawie, z uwagi na toczace sie obecnie postepowania
sadowe, nie bedzie mozliwe. Poprosil, aby w zakresie informacji dotyczacych okoliczno$ci udzielenia zamoéwien
oraz warunkow i sposobu ich wykonania pozwany zwrocil sie bezposrednio do inwestora — Gminy J., dysponujacej
stosowna wiedzg w tym zakresie. Podniost rowniez, ze w przypadku ewentualnych innych watpliwoSci dotyczacych
inwestycji mozna bezpoérednio kontaktowac sie z pelnomocnikiem spotki, ktorego wskazal z imienia i nazwiska oraz
podal numer telefonu pod ktérym pelnomocnik pozostaje dostepny. W piSmie tym zastrzegl, ze z uwagi na charakter
rzekomych okolicznoSci faktycznych, ktérych dotycza pytania, ale i wobec ewentualne innych dzialan, ktorych celem
bedzie naruszenie débr osobistych tak jego jak i spolki ktorg reprezentuje, podejmie adekwatne $rodki ochrony
prawnej.

W Urzedzie Miasta pozwany rozmawial z A. B. (1), B. M. (1) i T. T. (1). Pozwany nie prosil o okazanie dokumentow.
Padaly pytania o inwestycje. A. B. byt pytany tez miedzy innymi, czy jego Zona, ktéra prowadzi sklep elektryczny,
byla dostawca materialow elektrycznych do realizacji inwestycji. A. B. zaprzeczyl temu. Byl tez pytany o relacje
konsorcjantéw z wykonawcami. Wyjasnil, ze wykonawcy byli traktowani réwno. W rozmowie z urzednikiem B. M.
pozwany pytal o prezenty, alkohole. B. M. odpowiedziala negatywnie. Byla skonsternowana i oburzona. Padaly pytania



o korupcje. B. M. (1) zostala poinformowana, ze redakcja jest w posiadaniu taém, na ktérych skladali zeznania
panowie G. i Z., ktérzy mowili o takich sytuacjach. B. M. zostala tez zaproszona do redakcji, aby postluchaé nagranych
wypowiedzi tych oséb. B. M. nie poszla. Przekazala informacje na temat rozmowy z pozwanym Prezydentowi Miasta,
ktory stwierdzil, ze w tym momencie sprawe przejmuja juz prawnicy.

Miasto nie ponioslo strat finansowych przy realizacji inwestycji, nie doszlo do przekroczenia zalozonego budzetu.

T. T. (1) przedstawit stanowisko odno$nie do realizacji inwestycji. Mowil na temat probleméw z J. G. przy realizacji
inwestycji. Z rozmowy tej nie zostal wykorzystany zaden watek

Z rozmo6w tych pracownicy Urzedu Miejskiego w J.: A. B. (1), B. M. (1) i T. T. (1) sporzadzili notatki stuzbowe.

O analize przedsiewziecia, przy przygotowaniu artykutu G. H. poprosila bylego architekta Miasta. Analiza obejmowala
istotne warunki zamoéwienia publicznego, odpowiedzi i pytania od oferentdéw oraz pierwszy przetarg z cala obszerna
dokumentacja. Architekt dziwila sie potrzebie muru oporowego. Wskazala, ze stal kortenowa jest cenna. Z zapytan
ofertowych nie wynikata mozliwo$¢ zmiany materialow zapisanych w ofercie, co faktycznie mialo miejsce. W trakcie
przygotowania artykulu nie zostaly pozyskane inne dokumenty od Urzedu Miasta w J.. G. H. zeznala, ze w zakresie
pytan, jakie zostaly zadane pracownikom Urzedu Miasta w J., to nie do konca byly one istotne, poniewaz trudno sie
dziwi¢, jezeli pytanie brzmi czy byly nieprawidlowos$ci ze wskazaniem jakie, aby kto$, kto za nie odpowiada mial to
potwierdzi¢. Wyjaénila, iz w artykule chodzilo o zasygnalizowanie, przedstawienie, ze takie rzeczy mogly sie dziac,
»hie bylo ambicji by¢ dziennikarzem $ledczym”.

Pozwany uznal, Ze odpowiedZ na zadane przez niego pytania, sformutowana przez powoda w piémie z dnia 19 lutego
2016 r. dawala podstawe do sformulowania artykulu pt ,Ciemne interesy w $rodku miasta, czyli na jaworznickim
rynku”, bo powod faktycznie przyznat sie w tej odpowiedzi do winy.

W zwiazku z ta inwestycja toczyly sie postepowania w Prokuraturach w K. i J.. Postepowania zostaly umorzone.

Artykut pt ,Ciemne interesy w $§rodku miasta, czyli na jaworznickim rynku” wskazuje prawdziwie jedynie kwote
przetargu. Powod, jak powiedzial, pierwszy raz w zyciu spotkal sie z sytuacja, ze ,czlowiek potrafi byé¢ tak
sponiewierany przez artykul”. Konsekwencje tego artykulu przelozyly sie zar6wno na osobe powoda, jak i dzialalno$¢
zawodowa prowadzong od 30 lat. Powod, imieniem ktérego dzialal pelnomocnik, zwrocil sie do pozwanego pismem
z dnia 16 maja 2016 r. z wezwaniem do usuniecia naruszenia dobr osobistych przez opublikowanie o$wiadczenia
wskazanego w treSci pisma oraz zaplate kwoty 200 000 zl na wskazany cel spoleczny. Pozwany odmoéwil.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu budownictwa
dla ustalenia zgodno$ci przeprowadzonych prac przy przebudowie rynku w J. z dokumentacja projektowo —
techniczng, zakresu prac dodatkowych nieprzewidzianych w specyfikacji zamowienia objetej procedura przetargowa,
jakoéci wykonanych prac budowlanych, podstawowych i dodatkowych. Sad pierwszej instancji oddalil réwniez
wniosek pozwanego o zobowigzanie Prezydenta Miasta J. do zlozenie dokumentacji zwiazanej z realizacja inwestycji,
zobowigzanie powoda do przedlozenia umowy konsorcjum wraz z porozumieniem wykonawczym, umowy zawartej z
Gming J., umowy konsorcjum z M. Z..

Sad Okregowy argumentowal, ze momentem naruszenia dobra osobistego jest ten, w ktorym ukazal sie sporny artykul.
Przedmiotem postepowania w sprawie nie byla ocena prawidlowosci przebiegu procesu inwestycyjnego, a to czy
tre$¢ podana w publikacji prasowej byta uzasadniona w kontekscie rzetelnoéci wiedzy pozyskanej przez pozwanego,
rzetelnoSci i prawidlowosci jej weryfikacji przedstawienia tak, by uczyni¢ zado$¢ powinno$ci dziennikarskiej. Wobec
tego Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze zlozony wniosek dowodowy nie dotyczyl okolicznoSci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy. W ocenie Sadu pierwszej instancji, nie ma uzasadnienia, aby dopiero na etapie sporu
sadowego poszukiwa¢ potwierdzenia w dokumentach z realizacji procesu inwestycyjnego, kategorycznych twierdzen
przedstawionych w publikacji, nie czyniac tego na etapie przygotowywania materiatu prasowego.



Przechodzac do rozwazan prawnych Sad pierwszej instancji na wstepie wskazal, iz zadanie powoda w zakresie
roszczenia niemajatkowego oparte jest o tre$c art. 248 1 k c. w zw. z art. 23 k.c. i w zwigzku z tym wyjasénil, jakie sg
przestanki odpowiedzialnoSci z tytulu naruszenia débr osobistych i w jaki sposéb rozklada sie ciezar dowodu w tego
rodzaju sprawach. Zaznaczono, ze w rozpoznawanej sprawie powod domagal sie ochrony dobra osobistego, jakim jest
cze$¢, godnosé, dobre imie. Wobec tego Sad uznal za oczywiste spelnienie pierwszej przestanki odpowiedzialnosci,
bowiem powdd wskazal, jakiego dobra ochrony sie domaga, a ktore stanowi dobro osobiste. W dalszej kolejnoéci Sad
Okregowy rozwazal, czy wykazano naruszenie wskazanego dobra osobistego.

Sad pierwszej instancji przywolal ugruntowany zaréwno w judykaturze (min. J. Panowicz-Lipska ,Majatkowa
ochrona doébr osobistych s.23) jak i orzecznictwie Sadu Najwyzszego (min. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 1976r., II CR 692/75; OSNCP 1976/11/251 Nowe Prawo 1877/7-8,s.1144-1150; 23 kwietnia 1989r., OSP
1990r., poz. 330 z glosa aprobujacg A. Szpunara) poglad, ze przy wyjaénieniu naruszenia dobra osobistego nalezy
postugiwaé sie kryterium obiektywnym. Nalezalo zatem mie¢ na wzgledzie obiektywna reakcje spoteczenstwa.
Zdaniem Sadu Okregowego nie moze budzi¢ watpliwos$ci, ze przypisanie kazdej osobie dzialan nieuczciwych o
charakterze korupcyjnym, stawia te osobe w kregu tych, ktérych zachowania sa naganne, zastugujace na dezaprobate
i potepienie, bo sa bezprawne.

Sad Okregowy opowiedzial sie za stanowiskiem zawartym w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 2010
r., V CSK 156/10, ze urzeczywistniajac prawa obywateli do informowania, jawno$ci zycia oraz kontroli spolecznej,
dziennikarz winien zbieraé¢, a nastepnie wykorzystywaé informacje ze starannoécia i rzetelnoscia, ktora przepis
art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego okre$la mianem szczegoblnej. Ta szczegblna staranno$¢, oznacza staranno$ci
podwyzszona w stosunku do staranno$ci zwyklej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1987r., II CR
269/87, OSNCP 19809, z. 4, poz.66), oznacza bowiem staranno$¢ wyjatkowa, specjalna, nieprzecietna, wieksza od
normalnie oczekiwanej. Pojecie staranno$¢ wypelniaja takie desygnaty jak: pilno$é¢, sumienno$é, doktadnosé, dbanie o
szczegoOly. Obowiazkiem dziennikarza jest tez zachowanie rzetelnosci, przez co nalezy rozumie¢ uczciwo$c, solidnosé,
konkretnos$¢, zgodno$¢ z zasadami sztuki, odpowiedzialno$¢ za slowo, niewprowadzanie w blad. Zachowanie takich
standardow przy wykonywaniu obowiazkéw obejmuje nie tylko faze zbierania materialu prasowego, ale i jego
wykorzystania. Przepis art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego uzywajac stowa ,zwlaszcza” podkresla jednocze$nie wage
obowigzku sprawdzenia zgodnoSci z prawda uzyskanych wiadomosci. Wskazano, ze powinno$¢ ta pozostaje w zwigzku
z treScig art. 6 ust. 1 prawa prasowego, formulujgcego obowiazek prasy ,prawdziwego przedstawiania omawianych
zjawisk”. Zauwazono, ze dziennikarz obowigzany jest chroni¢ dobra osobiste (art.12 ust. 1 pkt 2 prawa prasowego),
dlatego powinien szczego6lnie troszczyé sie o to, zeby swoim dzialaniem nie zagrozié¢ tym dobrom, ani ich nie naruszy¢.

Sad pierwszej instancji uznal, ze pozwany tym wymogom nie uczynil zado§¢ w zakresie sumienno$ci, doktadnosci
i dbalosci o szczegoély w publikacji. W artykule wskazujac i opisujac osobe powoda, w ramach realizacji inwestycji,
jako jedna z tych osbb, ktorych dzialania kwalifikowaé nalezy jako naganne napisal odnoénie do strat finansowych:
»Najkrocej moéwiac, z naszej i unijnej kasy wyplynelo o jakis$ milion zlotych wiecej niz powinno. Okazja do tego byt
okrzyczany projekt ,Rynek Od.Nowa", by kolejno w dalszej czeSci artykutu podaé ,Jak czytaliécie zebralo sie troche
tych milionow, ktore straciliémy jako mieszkancy” i ponownie juz w koncowej czesci artykutu ,,Gdyby zatem urzednicy
w swych odpowiedziach na pytania oferentow powiedzieli prawde, to przetarg wygralaby inna firma i nie straciliby$my
razem z Unia miliona zlotych.”.

Nastepnie Sad okregowy wskazal ten fragment artykulu, z ktérego wynika co nastepuje: ,,- Panie
redaktorze - zaczqgl pan M., ktory jako podwykonawca przebudowy rynku - stracil na tym interesie
bezposrednio okolo 350 tys. zL - Mnie jest juz wszystko jedno - oswiadczyl. Pan M. zostal bowiem
oszukany potréjnie

-po pierwsze S. B. lider kontraktu - przekazal mu na dyskietce projekt budowy gazonoéw ze stali
kornetowej o grubosci 8 mm, cho¢ istotne warunki zamoéwienia zobowiqzywaly wykonawce do
uzycia stali o grubosci 20 mm. To strata o jakies 300 tys. zI przerobie.



Po drugie, B. pomniejszyl mu dodatkowo wynagrodzenie o 65 tys. zl, i tak -jak wyzej
wspomnielismy - pomniejszonego kontraktu. Jasno stwierdzil, ze te pieniqdze potrzebne mu sq
na lapowki dla urzednikéw nadzorujgcych kontrakt. Na te okolicznosé B. stworzyl dwie umowy,
dotyczqce kontraktu z panem M.. Pisze stworzyl, zeby nie uzy¢ slowa sfalszowal jednq z nich, bo
prawo prasowe na to nie pozwala. Ta druga umowa, nazwijmy jq ,,wirtualna" zmniejszyla panu
M. wynagrodzenie o 65 tys. zt wlasnie na pokrycie lapéwek dla urzednikéw. Sprawe, jak to bywa,
bada prokurator, ajej final bedzie w sqdzie.

I po trzecie, S. B. nie zaplacil panu M. za czesé wykonanych robét, ktore zlecano mu ustnie. A
nazbieralo sie tego troche.”. Sad Okregowy stwierdzil, ze juz tylko podane wyzej kwoty strat sq
rozbiezne, gdyz w jednym miejscu artykulu mowa o okolo 350 tys. z1, czy wiecej, a po zsumowaniu
podanych kwot otrzymagje sie 365 tys. zli to bez tego co zawarto dalej ,, I po trzecie, S. B. nie zaplacil
panu M. za czes$é wykonanych robot, ktéore zlecano mu ustnie. A nazbieralo sie tego troche.”

W dalszej czesci swoich rozwazan Sad Okregowy odniést sie do kwestii zbierania materialu
przez pozwanego do kwestionowanego artykulu. Wskazal, ze pozwany rozmawial z pracownikami
Urzedu Miasta w J.. Skontaktowal sie réwniez z powodem, przedstawiajqgc mu pisemng liste pytan.
Na pismo to powdd odpowiedzial. Stanowisk tych os6b pozwany w artykule nie przedstawil.
Pozwany - jak wynika z jego zeznan - uznal, ze odpowiedZz na zadane przez niego pytania,
sformulowane przez powoda w pismie z dnia 19 lutego 2016 r. dawala podstawe do takiego
sformulowania artykutu pt. ,,(...)”, bo powdéd faktycznie sie przyznal i nie zachodzila w zwiqzku
z tym potrzeba powolania jego stanowiska w artykule. Pozostawalo to w sprzecznosci z tresciq
oswiadczenia powoda, ktore Sad pierwszej instancji zaliczyl w poczet materiatu dowodowego. Sqd
odwolal sie tez do zeznan swiadka G. H. (wspélnie z pozwanym zbierala materialy na potrzeby
artykulu), ze w zakresie pytan, jakie zostaly zadane pracownikom Urzedu Miasta w J., to nie do
konica byly one istotne, poniewaz trudno sie dziwié, jezeli pytanie brzmi, czy byly nieprawidlowosci
ze wskazaniem jakie, aby ktos, kto za nie odpowiada, mial to potwierdzié¢. Sqd Okregowy
zaznaczyl, ze obowiqgzek elementarnego zweryfikowania publikowanego materialu prasowego
oznacza sprawdzenie wiarogodnoséci tych zarzutow, zaprezentowanie stanowiska osob, wobec
ktorych sformulowane zostaly zarzuty. Nie oznacza to koniecznosci podejmowania czynnosci o
charakterze $ledczym, ale wskazania czy ustalenia podjeto rowniez w oparciu o dokument, a jezeli
tak - to w oparciu o jakie dokumenty, chociazby tyko konkretnie nazwane.

Nastepnie Sad Okregowy przeszedl do omoéwienia zagadnienia zrédla informacji. Podkreslono,
Ze pozwany w artykule powolal sie na aprobujgce zarzuty, jako zgodne ze stanem faktycznym,
wypowiedzi M. Z. i J. G., ktorzy zeznajgc w charakterze swiadkéow podali, ze artykul znajq i
potwierdzajq to, co w nim zawarte. Z zeznan swiadka M. Z. nie wynikalo jednak, aby ,,Zlicytowano
dom Pana M. i zostal na przyslowiowym bruku”, a wynika, ze zgodzil si¢ na obnizenie umowy
0 65 000 zlotych. Swiadek J. G. zaprzeczyl natomiast, aby powiedzial, iz ,,Przyjeli, ze zastosuja
materialy o nieco innych parametrach niz podano w istotnych warunkach zamoéwienia”, a
mogl jedynie powiedzieé jak sie co do zasady postepuje przystepujgc do przetargu (z zeznan
swiadka G. H. wynika, jednak odmiennie niz zeznal s$wiadek). Z zeznaé swiadka wynika, ze
byly roboty w ramach kontraktu, ktéore go nie dotyczyly na kwote 2 000 ooo zlL i ze byly
rozne prace dodatkowe, bo kontrakt byl pod tytultem zaprojektuj i zbuduyj, wiec byla mozliwosé
tworzenia dodatkowych rzeczy. Roboty byly rozsqgdne, za ktoére mial zaplacone odrebng umowaqa.
Z artykulu wynika: ,,Kolejne konfitury to roboty dodatkowe, czy jak ttumaczyl nam T. - nie
dodatkowe, a uzupetlniajgce. J. je zwal tak zwal, ale byla to dodatkowa kasa poza wygranym
kontraktem. Wedlug wyliczen pana J. bylo tego na 2,5 min zl. Z przywolanych przykladéow
wynika wiec, ze to co zawarto w tych fragmentach artykulu nie bylo jednak zgodne z tym, co
powiedzieli swiadkowie. Niezaleznie juz od tego, sam fakt podania tzw. zrédla informacji nie jest



rownoznaczny ze spelnieniem szczegoélnej starannosci i rzetelnosci. Osoba uwiklana w konflikt
nie powinna by¢ traktowana jako wystarczajqce zrédlo informacji. Okolicznosé, ze istnieje osoba
wypowiadajqgca okreslone twierdzenia ijest to nadto osoba osobiscie zaangazowana w konflikt, nie
oznacza zrédla informacji uzasadniajgcego publikacje i rozpowszechnienie twierdzen godzqcych
w dobre imie innej osoby. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, ze zasiegniecie
informacji u osoby zaangazowanej w konflikt nie jest rownoznaczne z wypelnieniem powinnosci,
szczegolnej starannosci, rzetelnosci dziennikarskiej. Sad Okregowy w pelni podzielil ten poglad
(por. uzasadnienia wyrokoéw Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca1987r., ICR 138/89 OSNCz.1z1989r.,
poz. 15, z dnia 22 pazdziernika 2008r., III KK 137/08, Biul. PK 4/2010r., z dnia 10 lipca 2003r., I
CKN 490/01, z dnia 27 lutego 2003r., IV CKN 1846/00 niepubl.).

Sad pierwszej instancji odwolujqce sie do pogladow judykatury wskazal, iz o tym, czy material
prasowy stuzy realizacji zadan okreslonych w art. 1 prawa prasowego przesqgdza nadto sposob
wecia zawartych w nim sformulowan (por. uzasadnienie wyroku Sqgdu Najwyzszego z dnia
38 listopada 2010 r., V CSK 156/10). W ocenie Sqdu Okregowego sformulowania zawarte w
artykule pozwanego nie wskazujq, ze jego intencjq bylo solidne poinformowanie o istoinych
nieprawidlowosciach przy realizacji inwestycji. W artykule wskazano: ,,Bedzie to opowiesé¢ o -
machinacjach na linii: wykonawca przebudowy rynku - urzqd.”, ,,Ta druga umowa, nazwijmy
ja ,wirtualna" zmniejszyla panu M. wynagrodzenie o 65 tys. zl wlasnie na pokrycie lapowek
dla urzednikéw. Sprawe, jak to bywa, bada prokurator, a jej final bedzie w sadzie.” ,,Prezydent
buriczucznie oglaszal na prawo i lewo, ze projekt Rynek Od.Nowa jest czysty, bo Unia go
sprawdzala od A do Z. Jak wielu przed nim, mocno sie w tym wzgledzie myli, poniewaz, poki ktos z
ukladu nie pusci przyslowiowej ,.farby", to nie da sie skutecznie wykryé zadnego szwindla. Bo nie
wiadomo, gdzie szukaé. Ale my juz wiemy.”

Tak skonstruowany tekst, slowa w publikacji i wypowiedzi wskazanych z imienia os6b wprost
zmierzaly do osiggniecia zamierzonego efektu - to jest przekonania czytelnika, co do rzeczywistego,
niewlasciwego, niegodnego zachowania powoda jako realizujgcego inwestycje.

Sad Okregowy zwroécil wvwage, iz gwarantowana w Konstytucji wolnosé prasy i prawa obywateli
do informacgji (art. 54 ust. 1 i art. 61 ust. 1) nie idzie tak daleko, aby dawaé wolnosé w wyrazaniu
stanowisk, ktérych tresé i forma jest pozbawiona wlasciwego przekazu i nie daje stronie, wobec
ktorej przedstawiono bardzo powazne zarzuty, mozliwosci odniesienia do nich. Nierzetelne
wykorzystywanie pozyskanych informacji nie stanowi realizacji obowiqzku informowania opinii
publicznej i nie moze byé uznane za dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, a tym
samym nie moze wylgczaé bezprawnosci dzialania. O urzeczywistnianiu, bowiem prawa obywateli
do bycia rzetelnie poinformowanym, mozna méwié jedynie wtedy, gdy wiadomosé jest prawdziwa,
a co nagjmniej wtedy, gdy przedstawia sie informacje, ktéore dziennikarz mial podstawy uznaé za
miarodajne, czyli informacje rzetelnie zebrane i wykorzystane.

Sad pierwszej instancji przywolal takze Rezolucje Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy
z dnia 1 lipca 1993 r. w sprawie etyki dziennikarskiej, w ktorej zawwazono, ze ,przekazywanie
informacji powinno by¢ oparte na prawdzie, poparte stosownq weryfikacjq i udokumentowaniem
zebranych materialow oraz bezstronnosciq przekazu zaréwno w prezentacji, opisie, jaki i narracji
(Zeszyty prasoznawcze 1994, R XXXVI, nr 3-4(14), s. 1455). Poza tym Europejski Trybunal Praw
czlowieka, akcentuje, ze wolnosé prasy nie ma charakteru absolutnego. Doznaje ograniczen i musi
sie miesci¢ w ramach wytyczonych przez prawo. Korzystajagc z wolnosci nie mozna przekroczyé
granic prawnych, w szczegolnosci tych, ktore dotyczaq dobrego imienia i praw innych osob.

Z powolaniem na powyzsze Sad pierwszej instancji uznal, ze nie zachodzq zadne podstawy do
uchylenia odpowiedzialnosci pozwanego za naruszenie dobra osobistego powoda, jakim jest



dobre imie. Jednoczesnie wyjasnil, iz przez godnosé osobistq (czes¢ wewnetrzng) rozumie sie
wyobrazenie jednostki o wlasnej wartosci, a przez czesé¢ zewnetrzng - opinie (dobre imie, "dobra
slawe", reputacje), jakq inni ludzie majqg o wartosci danego czlowieka, a wiec jego obraz w oczach
0s0b trzecich.

Dalej, odwohujqc sie do art. 24 k.c., Sqd Okregowy wskazal, ze ten czyje dobro osobiste zostaje
zagrozone cudzym dzialaniem, moze zqdaé zaniechania tego dzialania, a w razie dokonanego
naruszenia - moze zqdaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci
potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegélnosci, aby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej
tresci oraz w odpowiedniej formie. Naprawienie szkody, zwlaszcza miejsce jej naprawienia,
powinno byé adekwatne do sposobu i miejsca dokonania naruszenia. Osobie, ktorej dobra osobiste
naruszono, przystuguje prawo do uzyskania przeprosin w takiej formule, w jakiej doszlo do
naruszenia (wyrok Sqgdu Najwyzszego z dnia 08 lutego 2008r., I CSK 345/07). Zauwazono, iz
zlozenie oswiadczenia jest najpopularniejszym srodkiem stuzgcym usunieciu skutkéw naruszenia
doébr osobistych. Tresé i forma oswiadczenia zalezy od okolicznosci sprawy. Moze byé to odwolanie,
przeproszenie, wyrazenie ubolewania, sprostowanie, wyjasnienie pewnych faktow (H. Dgbrowski
(w:) F. Btahuta [i in.], Kodeks cywilny..., t. 1, s. 96). Przez odpowiedniq forme nalezy rozumieé
sposob zakomunikowania oswiadczenia osobom trzecim lub ogélowi. W szczegolnosci chodzi o
publikacje oswiadczenia w prasie. Srodek ten powinien byé stosowany w takiej formie, szczegélnie
gdy samo zajscie, w toku ktorego doszlo do naruszenia dobra osobistego, rowniez odbylo sie na
tamach prasy. Odpowiednia tresé i forma oswiadczenia z art. 24 § 1 k.c. powinna odpowiadaé
racjonalnie pojmowanemu kryterium celowosci. Przeproszenie moze byé zakomunikowane
niektorym tylko osobom trzecim, lub tez wezszemu kregowi oséb przez skierowanie oswiadczenia
(przeproszenia) nie tylko do poszkodowanego, ale tez do osob, ktore wiedzq, albo tez moga
wiedzieé o naruszeniu. Podobnie uwjqgl to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 maja 2011 r. (I CSK
497/10), w ktorym wskazal, ze wymaog zlozenia m.in. w odpowiedniej formie oswiadczenia oznacza
zachowanie adekwatnosci z wwzglednieniem m.in. miejsca i czasu dokonanego naruszenia dobra
osobistego, a niejest warunkowany oceng prawdopodobienstwa i szansy dotarcia do oswiadczenia
przez przecieitnego jego adresata orazjego czasu i sktonnosci do lektury informacji niedostatecznie
wyeksponowanych, choé opublikowanych w tozsamym miejscu, w ktorym doszto do publikacji
inkryminowanych tekstow.

W zwiqzku z powyzszym, Sqd Okregowy uznal za zasadne roszczenie powoda w zakresie
opublikowania oswiadczenia na tamach gazety, w ktorej ukazal sie artykul bedacy przedmiotem
sprawy, (oddalono zgdanie publikacji w gazecie o zasiegu ogoélnokrajowym). Sqd pierwszej
instancji skorygowal tresé¢ zgdanego oswiadczenia, adekwatnie do ustalen poczynionych w
sprawie i dokonanej na ich podstawie subsumpcji prawnej, nakazujgc pozwanemu zlozenie
oswiadczenia w zwiqzku z zamieszczeniem w artykule informacji, ktore byly nierzetelne i
krzywdzqgce powoda oraz podane z naruszeniem obowiqzujgcych standardoéow i starannosci
dziennikarskiej. Wylqgczyl jednak z tresci oswiadczenia sformulowanie ,,redaktor naczelny”, gdyz
pozwany nie jest juz redaktorem naczelnym gazety (...).

Sad Okregowy wyjasnil, jaka jest podstawa prawna dochodzonego zadoscéuczynienia za
naruszenie dobr osobistych. Wskazal, ze art. 448 k.c. stanowi, iz w razie naruszenia dobra
osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro zostalo naruszone, odpowiedniq sume tytulem
zado$cuczynienia pienieinego za doznang krzywde. Poszkodowany moze zgdaé zasqdzenia
odpowiedniej sumy na wskazany przez niego cel spoleczny. Powdéd wnidst o przyznanie mu
zadoséuczynienia. Nie dokonujac juz poglebionej analizy zagadnienia, czy majqgtkowa ochrona
doébr osobistych przystuguje tylko wtedy, gdy bezprawne naruszenie dobra osobistego zostalo
przez sprawce zawinione, choéby w najlzejszej postaci winy, czy wystarczajgce jest wylgcznie



spelnienie przeslanki bezprawnosci, Sad Okregowy poprzestal na konstatacji, ze po stronie
pozwanej przeslanka winy spelniona zostala. W ujeciu najbardziej ogélnym jest to wina
nieumysina, polegajaca na niedolozeniu nalezytej starannosci. W okolicznosciach sprawy Sad
Okregowy uznal zatem, ze zachodzily podstawy do wzmocnienia sankcji przez wprowadzenie do
niej elementu finansowego. Biorgc pod uwage rodzaj chronionego dobra i rozmiar naruszenia,
Sad pierwszej instancji uznal, ze kwota zadoséuczynienia w wysokosci 10 000 zlotych jest do
tych kryteriow adekwatna (oddalono zgdanie w pozostalym zakresie, uznajqc ze ponad przyznang
kwote nie spelnialby kryterium sumy odpowiedniej, o jakim w powolanej normie art. 448
k.c. ). Zdaniem Sadu Okregowego kwota zasgdzonego zadoséuczynienia nie jest symboliczna, ma
charakter kompensacyjny, a jej wysokosé zindywidualizowany charakter.

O odsetkach ustawowych za opéznienie Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art
455 k.c., zasgdzajqc je od daty doreczenia odpisu pozwu traktowanego jako wezwanie do zaplaty.
Sad pierwszej instancji oddalil zgdanie uboczne od roszczenia majgtkowego za czas wczesniejszy,
albowiem wezwanie skierowanego do pozwanego, z dnia 16 maja 2016 r., do usuniecia naruszenia
doébr osobistych nie zawieralo zgdania zados$éuczynienia, lecz zqdanie okreslonej sumy pienieznej
na wskazany cel spoleczny.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 100 k.p.c. w zakresie roszczenia
majatkowego (okreslenie naleznej sumy zalezalo od oceny sadu), dlatego obcigzono pozwanego kosztami procesu w
calosci.

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony przez obie strony.

Powod zaskarzyl wyrok w czeSci, w jakiej nie uwzgledniono jego zadania zamieszczenia tekstu o$wiadczenia
pozwanego w gazecie o zasiegu ogoélnokrajowym oraz oddalono zadanie zado$¢uczynienia ponad zasadzong kwote
10.000 zlotych. Powod sformulowal nastepujace zarzuty:

a) naruszenia przepisOw prawa procesowego, a to:

« art. 328 §2 k.p.c. przez brak prawidlowego sporzadzenia uzasadnienia, a to brak wyjasnienia podstawy prawnej
i faktycznej wyroku w zakresie roszczenia o zado$éuczynienie, brak wskazania w jakim zakresie brane byly pod
uwage okoliczno$ci majgce wplyw na wysokos$é zadoSéuczynienia;

« art. 233 § 1 k.p.c. przez bledng ocene zebranego materiatu dowodowego, a w konsekwencji blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé przez pominiecie istotnych okolicznoéci
majacych wplyw na rozmiar krzywdy doznanej przez powoda tj. faktu, ze w artykule ,,Ciemne interesy w $rodku
miasta, czyli na jaworznickim rynku” umieszczone sg tre$ci o mocno pejoratywnym zabarwieniu wskazujace, iz
powod dopuscit sie finansowych naduzy¢, a nawet czynow przestepczych, co wplynelo negatywnie na pozycje
powoda jako przedsiebiorce i partnera biznesowego, jak rowniez, ze motywacja pozwanego byla jednoznacznie
naganna, co doprowadzilo do do$wiadczenia przez powoda krzywdy w wysokich rozmiarach, co skutkowato
niepoprawnym przyjeciem przez Sad, ze kwota zado$cuczynienia w wysoko$ci 10.000 zlotych jest adekwatna,
biorac pod uwage rodzaj chronionego dobra i rozmiar naruszenia;

« art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna ocene zebranego materialu dowodowego, a w konsekwencji blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé przez pominiecie istotnych okolicznoéci
majacych wplyw na rozmiar krzywdy doznanej przez powoda tj. faktu, ze w artykule ,(...)” umieszczone s3
treSci 0 mocno pejoratywnym zabarwieniu wskazujace, iz pow6d dopuécil sie finansowych naduzyé, a nawet
czynéw przestepczych, co wplynelo negatywnie na pozycje powoda jako przedsiebiorce i partnera biznesowego,
jak rowniez, ze motywacja pozwanego byla jednoznacznie naganna, co doprowadzilo do do§wiadczenia przez
powoda krzywdy w wysokich rozmiarach, co skutkowalo niepoprawnym przyjeciem przez Sad, ze wystarczajace
jest dokonanie publikacji o§wiadczenia pozwanego w gazecie (...), podczas gdy ze zgromadzonego materiatlu



dowodowego wynika, Ze z uwagi na range naruszenia i skale prowadzonej przez powoda dziatalnoSci gospodarczej
dopiero publikacja o$wiadczenia w gazecie o zasiegu ogélnokrajowym bedzie adekwatna do zlikwidowania
skutkéw dokonanych dzialaniem pozwanego naruszen.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powdd wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci przez podwyzszenie
zasgdzonego zado$cCuczynienia do kwoty 50.000 zlotych oraz przez nakazanie pozwanemu zamieszczenia
o$wiadczenia w gazecie o zasiegu ogdlnokrajowym ewentualnie domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji. Ponadto domagatl sie zasgdzenia kosztow,
a takze sprostowania oczywistej omylki pisarskiej, jaka zakradla sie do tekstu o§wiadczenia.

Pozwany zaskarzyl wyrok w czesSci, w jakiej powodztwo zostato uwzglednione i orzeczono o kosztach procesu. Pozwany
zawarl w swojej apelacji ponizsze zarzuty:

1) naruszenia prawa materialnego, a to:

a) art. 23 k.c. przez bledne uznanie, ze publikacja artykulu ,,Ciemne interesy w Srodku miasta, czyli na jaworznickim
rynku” narusza dobra osobiste powoda w postaci godnoSci i dobrego imienia, podczas gdy powdd nie wykazal
przestanki winy, ani doznanej krzywdy warunkujace przyznanie zado$§¢uczynienia;

b) art. 24 k.c. przez przyjecie, ze pozwany nie obalil domniemania bezprawnosci pomimo, ze pozwany wykazal
dochowanie nalezytej starannosci i rzetelno$ci dziennikarskiej przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego,
a ponadto pozwany wykazal, ze dzialal w obronie uzasadnionego interesu spolecznego tj. opublikowanie informacji
zawartych w artykule w celu zwrocenia uwagi publicznej na negatywne zjawiska w magistracie miejskim w zakresie
gospodarowania §rodkami publicznymi;

2) naruszenie prawa procesowego majace istotny wpltyw na wynik sprawy, a to:

a) art. 233 k.p.c. przez niedokonanie wszechstronnej oceny materialu dowodowego i bledne ustalenie, ze pozwany
nie dochowal zasad rzetelno$ci dziennikarskiej, podczas gdy pozwany zwracal sie do powoda o ustosunkowanie sie do
pozyskanych informacji i podjal caly szereg czynnosci w celu zweryfikowania informacji uzyskanych od M. Z.iJ. G.;

b) art. 278 k.p.c. przez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych na okoliczno$c¢ ustalenia zgodnoSci
wykonania przebudowy rynku w J. z dokumentacja projektowo-techniczna;

c) art. 981 art. 100 k.p.c. przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda calo$ci kosztow postepowania sagdowego
pomimo oddalenia powbdztwa w przewazajacej czesci;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu w oparciu o nieprawidlowa
ocene materialu dowodowego, ze pozwany dopuscil sie naruszenia dobr osobistych powoda, podczas gdy z
okolicznos$ci i dowoddéw wynika jednoznacznie, ze pozwany nie naruszyl zasady rzetelno$ci dziennikarskiej, a ponadto
dzialal w obronie uzasadnionego interesu spolecznego.

Wskazujac na wyzej przedstawione zarzuty, pozwany domagal sie zmiany wyroku w zaskarzonej czeSci przez oddalenie
powodztwa w calo$ci wzglednie domagal sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji. Wnibst takze o zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu za
obie instancje.

Powdd domagat sie oddalenia apelacji pozwanego, a pozwany wnidst o oddalenie apelacji powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony przez obie strony, przy czym zaréwno powdd jak i pozwany sformulowali
zarzuty naruszenia prawa procesowego, do ktorych nalezy odnies¢ sie w pierwszej kolejnoSci. Ewentualne uchybienia
przepisom prawa procesowego moga sie bowiem przelozyé na prawidlowosé ustalen faktycznych, stanowiacych



podstawe orzekania o zadaniu pozwu. Natomiast dokonanie kontroli wlasciwego zastosowania prawa materialnego
jest mozliwe dopiero wowczas, gdy w niewadliwy sposob zostaly poczynione ustalenia faktyczne w sprawie. Dlatego
konieczne jest laczne odniesienie sie do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, zawartych w obu apelacjach.

W rozpoznawanej sprawie pow6dd domagal sie udzielenia mu ochrony w zwigzku z naruszeniem jego débr osobistych,
przy czym naruszenia tego upatrywal w tre$ciach zawartych w artykule prasowym autorstwa pozwanego, jaki ukazatl
sie w tygodniku (...) pt. ”C. interesy w §rodku miasta, czyli na jaworznickim rynku”.

W sprawie poza sporem pozostaje opublikowanie artykulu okre$lonej tresci, dotyczacego realizacji inwestycji w
postaci rewitalizacji rynku w J. oraz remontu przyleglych ulic. Pow6éd wykonywal wskazane prace, poniewaz
jego przedsiebiorstwo wygralo przetarg razem z przedsiebiorstwem (...) (do realizacji tej inwestycji zawiazano
konsorcjum). Artykul ukazatl sie juz po wykonaniu prac objetych zamdéwieniem, a impulsem dla pozwanego do zajecia
sie tg sprawa byly informacje przekazane przez konsorcjanta J. G. i podwykonawce M. Z..

Sad pierwszej instancji w toku procesu przeprowadzil postepowanie dowodowe obejmujgce dowody =z
przedstawionych mu dokumentéw oraz z przestuchania $§wiadkéw, w tym:

1) informatoréw pozwanego: J. G.i M. Z.;

2) wspolpracownikéw pozwanego: P. J., G. H.;

3) pracownikéw Urzedu Miejskiego w J.: A. B. (1), B. M. (1), T. T. (1).
Na koniec bardzo obszernie i drobiazgowo przesluchano strony.

Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe pozwanego, zmierzajace do zweryfikowania prawidlowosci przebiegu
procesu inwestycyjnego, do czego niezbedna byla wiedza specjalna. Sad Okregowy w pisemnych motywach wydanego
rozstrzygniecia wyjasnil, iz okolicznos$cig istotna dla rozstrzygniecia sprawy bylo wyjasnienie, czy tre$¢ podana w
publikacji prasowej byla uzasadniona w kontekscie rzetelnoéci wiedzy pozyskanej przez pozwanego, rzetelnosci i
prawidlowosci jej weryfikacji, przedstawienia tak, by uczyni¢ zado$¢ powinnosci dziennikarskiej. Z tej przyczyny Sad
Okregowy uznal przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego za zbedne, gdyz dowod ten nie zmierzal do wykazania
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.).

Chybiony jest zarzut pozwanego naruszenia art. 278 k.p.c. przez oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglych na okoliczno$¢ ustalenia zgodno$ci wykonania przebudowy rynku w J. z dokumentacja projektowo-
techniczng. J. trafnie wyjasnil Sad Okregowy, kwestie te nie byly kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy, ktorej
przedmiotem bylo zadanie udzielenia ochrony w zwiazku z naruszeniem dobr osobistych tre$ciami zawartymi w
publikacji prasowej. Autor kwestionowanego artykulu nie moze dopiero na etapie postepowania sgdowego poszukiwaé
potwierdzenia na prawdziwo$¢ informacji i tez zawartych w tym artykule, czemu mialoby stuzy¢ przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglych w celu dokonania weryfikacji prawidlowosci prowadzonego procesu inwestycyjnego.
Wobec tego Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz brak bylo uzasadnionych podstaw do
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych na okoliczno$¢ wskazang przez pozwanego. Wnioskowany dowdd nie
spelnial bowiem kryterium okre$lonego w art. 227 k.p.c.

Sad pierwszej instancji poczynil wystarczajgce i prawidlowe ustalenia dla rozstrzygniecia sprawy. Pozwany formulujac
w apelacji zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. w istocie kwestionuje ocene, ze nie dochowal staranno$ci dziennikarskie;j.
Podobnie powod kwestionuje ocene prawng, ktorej skutkiem mialo by¢ wedlug niego niedostateczne udzielenie mu
ochrony za naruszenie dobr osobistych. Tak sformulowane przez apelujacych zarzuty nie moga jednak odniesé skutku,
gdyz podwazane przez nich oceny nie przynaleza do sfery ustalen faktycznych.

Odnoszac sie do zarzutu obu stron uchybienia art. 233 §1 k.p.c. (aczkolwiek pozwany nie sprecyzowal jednostki
redakeyjnej art. 233 k.p.c., tym niemniej uzasadnienie wskazuje na zarzut naruszenia art. 233 §1 k.p.c.) podkresSlenia
wymaga, ze ocena zebranego materialu dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego



do$wiadczenia zyciowego, a ponadto powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego
my$lenia, wedlug ktérych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy
jako calo$é¢, dokonuje wyboru okre§lonych $rodkéw dowodowych i — wazac ich moc oraz wiarygodno$é -
odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego. Ocena powyzsza oparta nadto by¢ musi na wszechstronnym
rozwazeniu zgromadzonego materialu dowodowego, przez co nalezy rozumie¢ uwzglednienie wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegolnych
srodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci. Oznacza to, iz dla skutecznego postawienia
zarzutu uchybienia art. 233 §1 k.p.c. koniecznym jest wskazanie, ktére dowody zostaly wadliwie ocenione przez Sad i
na czym dokladnie owa wadliwo$¢ polegata. Zwlaszcza nalezy wskazaé, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez
sad przy analizie konkretnych dowodoéw, uznajac brak ich wiarygodnosci czy mocy dowodowej lub niestuszne im taka
moc badz wiarygodno$¢ przyznajac. Zarzuty zadnej z apelacji nie spelniaja tego wymogu, co czyni je nieskutecznymi.

J. juz wskazano wyzej, Sad pierwszej instancji dokonal ustalen faktycznych w zakresie wystarczajacym dla
rozstrzygniecia o zadaniach powoda, bowiem zostaly ustalone wszystkie okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. Natomiast obie strony w istocie kontestuja ocene prawna Sadu pierwszej instancji, ktorej wynikiem w
pierwszej kolejnosci bylto przyjecie, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda, a w dalszej kolejno$ci ocena
ta skutkowata udzieleniem powodowi ochrony, ktorej zakres nie byt jednak dla niego satysfakcjonujacy. Zarzuty te
zostang poddane ocenie w dalszej czeSci uzasadnienia.

Nietrafny jest takze sformulowany przez powoda zarzut naruszenia art. 328 §2 k.p.c.. W orzecznictwie utrwalony
jest poglad, ze sporzadzenie uzasadnienia w sposéb nie w pelni odpowiadajacy stawianym mu wymaganiom moze
stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe zaskarzenia jedynie wtedy, gdy przedstawione w nim motywy nie pozwalajg
na przeprowadzenie kontroli zaskarzonego orzeczenia z uwagi na brak wszystkich koniecznych elementéw lub inne
kardynalne braki. Chodzi o sytuacje, gdy tre$¢ uzasadnienia orzeczenia uniemozliwia caltkowicie dokonanie oceny
toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania wyroku. Tylko, bowiem w takim przypadku uchybienie art. 328 §2 k.p.c.
moze by¢ uznane za mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. postanowienie SN z dnia 5 kwietnia 2002 r., II CKN
1368/00, niepubl.; wyroki SN: z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 65/01, niepubl.; z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN
1862/00, niepubl.; z dnia 17 marca 2006 r., I CSK 63/05, niepubl.; z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06, niepubl.;
z 20 lutego 2008 r., IT CSK 449/07, poz. LEX 442515). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete tego
rodzaju brakami, a jego kontrola nie nastrecza trudnosci. Jednocze$nie podkre$lenia wymaga, ze powod w istocie
sformulowal ten zarzut jedynie odnoénie do czeSci uzasadnienia, a mianowicie co do motywow, jakie mialy lec u
podstaw zasadzenia zado$éuczynienia w okreélonej wysokoéci. Mozna sie zgodzi¢, iz we wskazanym zakresie Sad
pierwszej instancji umotywowal swoje stanowisko do$¢ zwiezle, tym niemniej nie stanowi to przeszkody w dokonaniu
kontroli instancyjnej. Zatem i ten zarzut nie moze odnie$¢ oczekiwanego skutku.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan nalezy wskazaé, ze zarzuty naruszenia prawa procesowego nie byly trafne. Sad
pierwszej instancji dokonat prawidlowych i wystarczajacych ustalen dla rozpoznania sprawy, a przeprowadzona ocena
dowod6w odpowiada wymogom art. 233 § 1 k.p.c., nie nosi bowiem cech dowolnoSci. W tym stanie rzeczy Sad
odwolawczy podziela poczynione ustalenia i przyjmuje je za wlasne bez potrzeby powielania w szerszym zakresie.

Pozwany co prawda zawarl w swojej apelacji rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, to jednak i on nie moze odnie$¢ skutku. Pozwany upatruje tego bledu w oparciu sie przez Sad pierwszej
instancji o nieprawidlowa ocene materiatu dowodowego, ze pozwany dopuscil sie naruszenia doébr osobistych
powoda, ,,podczas gdy z okoliczno$ci i dowodéw wynika jednoznacznie, ze pozwany nie naruszyt zasady rzetelnosci
dziennikarskiej, a ponadto dzialal w obronie uzasadnionego interesu spolecznego”. Przytoczone w uzasadnieniu tego
zarzutu tezy nie naleza do materii ustalen faktycznych i ocen dowodéw. Uznanie, czy w okolicznoéciach sprawy doszto
do naruszenia dobr osobistych i czy naruszyciel zdolal obali¢ wynikajaca z domniemania bezprawno$¢ naruszenia,
stanowi wniosek prawny z dokonanych ustalen.

Zatem, wobec akceptacji dokonanych ustalen, nalezy rozwazy¢ zarzuty naruszenia prawa materialnego, przy czym w
pierwszej kolejnosci z apelacji pozwanego rozwazenia wymaga, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda i



czy nalezy mu udzieli¢ ochrony, a dopiero w dalszej kolejnosci — z apelacji powoda rozwazy¢, czy zakres udzielonej
ochrony jest adekwatny do dokonanych naruszen.

W ustalonych okolicznos$ciach sprawy Sad odwolawczy podziela takze ocene prawna dokonang przez Sad pierwszej
instancji.

Do naruszenie dobr osobistych powoda w postaci jego dobrego imienia i godno$ci niewatpliwie doszlo, poniewaz
kwestionowany artykul autorstwa pozwanego zawiera tresci stawiajace powoda w niekorzystnym Swietle, ukazujgce
go jako czlowieka nieuczciwego w prowadzonej dzialalnoéci (poczynajac od etapu przygotowania oferty przetargowej,
przez realizacje inwestycji, az po niewlasciwe traktowanie konsorcjanta i podwykonawcy), korumpujacego
urzednikéw. Ten niekorzystny przekaz na temat dzialalnoéci powoda i jego postawy wzmacniaja okreélenia takie
jak: ,machinacje”, ,,szwindel”, a dodatkowo w publikacji padaja znaczace kwoty, ktére mialo straci¢ miasto J. i jego
mieszkancy oraz Unia Europejska. Tekst artykulu pozwala na wysnucie wniosku, ze powod - kierowany checig zysku -
dopuscit sie dzialan nie tylko etycznie nagannych, ale nawet karalnych, gdyz tak nalezaloby kwalifikowaé zarzucana mu
korupcje urzednikéw. Przypisanie powodowi tego rodzaju pejoratywnych postaw i zachowan z pewnoécia godzi w jego
dobro osobiste w postaci czci. Powszechnie przyjmuje sie, ze godno$c¢ i dobre imie sa przejawami dobra osobistego,
jakim jest czeé¢. Dobre imie stanowi przejaw czci zewnetrznej, a godno$¢ osobista przejaw czci wewnetrznej. Cze$c
zewnetrzna to, mowigc krotko, opinia, ktéra o danej osobie maja inni, a cze$¢ wewnetrzna, to poczucie osoby o swojej
wartoSci; oczekiwanie przez nig szacunku od innych. Skoro zatem powd6d wykazal, iz doszlo do naruszenia jego dobr
osobistych, to ciezar dowodu przesunal sie na strone pozwanego, ktory cheac uwolnic sie od odpowiedzialnoéci musiat
obali¢ domniemanie bezprawnosci dokonanych naruszen. W okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy dodatkowo
koniecznym jest uwzglednienie, ze pozwany jako dziennikarz obowigzany jest do szczegélnej starannosci i rzetelnoSci
przy zbieraniu materialéw do publikacji, jak rowniez sporzadzaniu treéci artykutu.

Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem pierwszej instancji, ze pozwany nie zdolal obali¢c domniemania bezprawnosci,
wynikajacego ze zdania pierwszego §1 art. 24 k.c..

Opublikowany artykul trudno uznaé za rzetelny, gdyz przede wszystkim jest jednostronny. Przedstawiono w nim
jedynie racje informatoréw, natomiast brak jest odniesienia do stanowiska powoda i urzednikéw, chociaz pozwany
przeprowadzal rozmowy z urzednikami Urzedu Miejskiego. Do powoda za$, zgodnie z jego prosba, zostalo przestane
pismo z pytaniami. Na cze$¢ pytan powod udzielil odpowiedzi, ale co do czeSci z nich stwierdzil, iz stanowia one
pomoéwienia. Natomiast pozwany zinterpretowal te odpowiedzZ jako przyznanie sie do winy, ku czemu nie bylo
podstaw. Pozwany nie moze z faktu nieudzielenia wyraznej przeczacej odpowiedzi na poszczegoblne pytania wywodzié,
iz powod przyznal sie do winy. Pow6d mial pelng swobode wyboru, w jaki sposob bedzie bronil swojego dobrego
imienia. Mg}l to zrobié¢ osobiécie, ale tez mégl (co uczynil) odestaé pozwanego do swojego pelnomocnika zwlaszcza,
ze pytania dziennikarza dotyczyly kwestii zwigzanych z prowadzona przez powoda dzialalno$cia gospodarcza i
realizacja kontraktu. Cze$¢ pytan zdawala sie sugerowaé dopuszczenie sie przez powoda przestepstwa korupcji, co
wlaénie powdd uznal za pomédwienia. Pozwany przyjal punkt widzenia informatoréw uznajac, iz zostali pokrzywdzeni
przez powoda i tre$¢ artykulu odpowiada tej tezie. Tymczasem rzetelno$é dziennikarska nakazywala przynajmniej
zasygnalizowanie stanowiska drugiej strony. Pozwany wszak znal to stanowisko, lecz uznat je za nieprzekonujace.

Pozwany, jako autor tekstu, mial prawo do wyboru treéci oraz informacji, jakie zamieSci, oraz jaka forme przyjma te
treéci. Zapewne artykul nie mogl by¢ nadmiernie obszerny, aby nie zniechecié czytelnika do jego lektury. Tym niemniej
nie powinno to prowadzi¢ do wyeliminowania czeSci materialu w sposéb nasuwajacy watpliwosci, co do bezstronnoéci
irzetelnoSci dziennikarza. Cheé zainteresowania czytelnika trescig artykulu, przyciggniecia jego uwagi, nie uprawnila
do ograniczenia sie do przedstawienia stanowiska tylko jednej strony. W dodatku dokonano tego nie do konca zgodnie
z informacjami podanymi przez J. G. i M. Z., co szczegblowo przeanalizowal i omo6wit Sad pierwszej instancji, a zatem
nie ma potrzeby powtarzania tej argumentacji. Autor tekstu stawia teze, ze kasa miejska, unijna stracila miliony,
chociaz nie bardzo wiadomo w jaki sposo6b i wlasciwie na jakich podstawach pozwany opiera to twierdzenie. Nie jest
zrozumiale, czy nieprawidlowos$ci mialy polega¢ na tym, Ze zaplacono za prace niewykonane, czy tez wynagrodzenie
bylo nieadekwatne do jako$ci wykonanych robot, czy moze chodzi o odstepstwa od projektu w celu obnizenia kosztéw



wykonanych prac ze szkoda dla ich jako$ci wzglednie uzytecznoSci. Z drugiej strony pozwany przytacza relacje swoich
informatoréw o braku uzyskania przez nich zaplaty za wykonane prace. Czytelnik epatowany jest wysokimi kwotami
(mowa nawet o milionach strat), ale poszczegblne kwoty po zsumowaniu nie dajg takiej warto$ci.

Kwestia wydatkowania publicznych pieniedzy jest niewatpliwie istotna i obywatele maja prawo do informacji na ten
temat, a nadto uprawnione jest pietnowanie ewentualnych nieprawidtlowos$ci. Tym niemniej informacje te musza byc
rzetelne. Wolnoé¢ prasy nie moze prowadzi¢ do naruszania dobr osobistych, a w interesie spolecznym bynajmnie;j
nie lezy przekazywanie nierzetelnych informacji. Dlatego nalezy zgodzi¢ sie z Sgdem pierwszej instancji, ze pozwany
nie dochowal wymaganej od niego rzetelnosci dziennikarskiej, a w konsekwencji tego nie moze uchyli¢ sie od
odpowiedzialno$ci i usuniecia skutkéw dokonanych naruszen na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 23 k.c..

Zatem w dalszej kolejnoSci nalezalo rozwazy¢, czy zakres ochrony udzielonej powodowi byl wystarczajacy
w okolicznoéciach tej sprawy. Pozwany zostal zobowigzany do zamieszczenia w tygodniu (...) o$wiadczenia
zawierajacego przeprosiny powoda, a ponadto zasadzono od pozwanego na rzecz powoda zado$Cuczynienie w
wysokoSci 10.000 zlotych.

W ocenie Sadu odwolawczego wystarczajace jest przeproszenie powoda na lamach tego tygodnika, gdzie
opublikowano kwestionowany artykul. Pow6d twierdzi, ze jego tre$¢ miala sie odbi¢ szerokim echem w jego
Srodowisku, a zatem nie ma racjonalnych podstaw do przyjecia, ze tak samo nie bedzie w przypadku opublikowania
przeproszenia. Skoro tre$¢ artykulu opublikowanego w gazecie o niewatpliwie lokalnym zasiegu miala by¢ znana
szerszemu kregowi 0s6b, to oS§wiadczenie pozwanego powinno mieé¢ poréwnywalny oddzwiek. Nie wydaje sie zatem
konieczne zamieszczania przez pozwanego tekstu przeprosin w gazecie o zasiegu ogoblnokrajowym. Taka forma
przeproszenia bylaby nieproporcjonalna do skutkéw dokonanego naruszenia.

Zasadzone zado$Cuczynienie takze nalezy uzna¢ za wystarczajace. Powdd nie wykazal, aby skutki artykulu byly
tak dotkliwe, jak twierdzi w apelacji. Z jego zeznan wynika, ze w Srodowisku treé¢ artykulu spotkala sie raczej z
niedowierzaniem, co jest zrozumiale, skoro wedlug jego twierdzen od 30 lat w sposob rzetelny wywigzuje sie z umow.
Poza tym do zaplaty zado$éuczynienia zobowigzana jest osoba fizyczna, a kwota 50.000 zlotych bylaby nadmierna i
stanowila element represji. Natomiast dla usuniecia skutkéw dokonanych naruszen bardziej efektywne jest zlozenie
o$wiadczenia w odpowiedniej tresci i formie. Majac na wzgledzie okoliczno$ci sprawy, ustalone przez Sad pierwszej
instancji zado$éuczynienie nalezy uznaé za odpowiednie. Ugruntowany jest juz poglad w orzecznictwie, iz okreSlenie
odpowiedniego zado$éuczynienia w oparciu o art. 448 k.c. jest domeng Sadu pierwszej instancji, a korekta jego
wysokoSci przez Sad odwolawcezy winna nastepowac jedynie w przypadkach jego razacej niewspotmiernosci (tzn. gdy
jest razaco wygbérowane badz razaco niskie). Z sytuacja taka nie mamy jednak do czynienia w tej sprawie. Nie doszlo
zatem do naruszenia norm prawa materialnego, wskazanych w apelacjach obu stron.

Majac powyzsze ustalenia i rozwazania na wzgledzie, apelacje obu stron skierowane przeciwko merytorycznemu
rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji, nalezalo oddalié jako niezasadne, w oparciu o art. 385 k.p.c.

Skutek odniosly jedynie zarzuty pozwanego odnoénie do zawartego w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia o kosztach
procesu. Sad odwolawczy zmienil zaskarzone orzeczenie o kosztach procesu przez ich obnizenie do kwoty 4.597
zlotych. Podstawe rozstrzygania o kosztach procesu winien stanowi¢ art. 100 k.p.c., poniewaz zgdanie pozwu nie
zostalo uwzglednione w calosci. Tym niemniej nalezy podkresli¢, iz powdd wygral co do zasady, gdyz uzasadnione byto
jego zadanie udzielenia ochrony z uwagi na naruszenie przez pozwanego jego dobr osobistych. Sad pierwszej instancji
jedynie ograniczyt zakres udzielonej ochrony i uznal za wygérowane zado$cuczynienie dochodzone przez powoda.
Zasadzone od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu obejmuja koszty nalezne od faktycznie uwzglednionego
zadania (oplaty od pozwu: 600 zl i 500 zl #5% z 10.000 zl#; oplata od pelnomocnictwa — 17 zl; koszty zastepstwa
procesowego stosowne do kazdego z uwzglednionych zadan: 2.400 zt i 1.080 z}; 600+500+17+2.400+1.080=4.597
z}). Zmiana wyroku w tej czeéci nastapita w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



Koszty postepowania apelacyjnego zostaly wzajemnie miedzy stronami zniesione na podstawie art. 100 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 350 § 11 § 3 k.p.c. sprostowano w wyroku pierwszej instancji oczywista omylke pisarska w nazwisku
pozwanego, jaka zakradla sie do tresci odwiadczenia, ktore pozwany ma obowigzek zlozy¢ zgodnie z wyrokiem.
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