Sygn. akt I ACa 639/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Joanna Naczynska (spr.)
SA Ewa Solecka
Protokolant : Katarzyna Noras

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2017 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powbddztwa W. M.

przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w B.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 20 lutego 2017 r., sygn. akt Il C 626/16

1) oddala apelacje;

2) nie obcigza powddki kosztami postepowania apelacyjnego.
SSA Ewa Solecka SSA Roman Sugier SSA Joanna Naczyniska
Sygn. akt I ACa 639/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 lutego 2017r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powodztwo W. M. wniesione przeciwko
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w B. o zaplate 80.000z} z tytulu odszkodowania i 50.000z} z tytutu zado$¢uczynienia
oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej za szkody mogace powsta¢ w przyszloéci i nie obciazyl powodki
kosztami procesu. Na dochodzone pozwem odszkodowanie skladaly sie kwoty: 10.000z} z tytulu utraconych przez
powddke dodatkdéw mieszkaniowych i kosztow zaciggnietego kredytu na splate roszczen pozwanej, 47.000zt z tytulu
niemozno$ci przeksztalcenia przystugujacego powoddce prawa do lokalu spotdzielczego we wlasnosé i 23.000z} z tytutu



kosztow procesdéw, w tym kosztow sadowych poniesionych przez powoédke w sprawach, jakie toczyly sie miedzy
stronami. Natomiast zado§éuczynienia powdédka dochodzila za naruszenie jej débr osobistych: za utrate zdrowia
wskutek dlugotrwalych proceséw, w ktérych zmuszona byla dochodzi¢ swych praw oraz za utrate dobrego imienia
jako czlonka pozwanej Spoéldzielni przez niestuszne oskarzanie jej i podzeganie przeciwko niej wskutek wywieszenia
w paru blokach informacji o toczacym sie miedzy stronami procesie, z podaniem terminu rozprawy i sygnatury akt
sprawy, co spowodowalo, ze czlonkowie spoldzielni zainteresowali sie tym procesem.

Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po ustaleniu, ze powddka od 1989r. zajmuje lokal mieszkalny potozony w B.
przy ulicy (...), pozostajacy w zasobach pozwanej Spoldzielni Mieszkaniowej, na podstawie przydzialu, okreslajacego

powierzchnie tego lokalu na 50,30 m>. Od 2004 roku powddka pozostaje w sporze z pozwang co do metrazu
lokalu, tj. od czasu, gdy pozwana Spoldzielnia poinformowala powddke o zaliczeniu do powierzchni jej mieszkania
zabudowanej powierzchni korytarza. 15 lipca 2004r. Zarzad pozwanej Spoldzielni podjal uchwale nr 265/04,
okreslajaca powierzchnie uzytkowa mieszkania powodki z uwzglednieniem zabudowy czeéci korytarza i przygotowat
nowg umowe nr (...) o spbldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego, w ktorej powierzchnie lokalu okre$lono

na 54,01m” (powierzchnia mieszkania (..)m> + powierzchnia zabudowanej czesci korytarza 3,71m®). co wigzalo
sie z podniesieniem wysoko$ci optat eksploatacyjnych za mieszkanie. Powodka nie podpisala tej umowy. W dniu
9 maja 2006r. Rada Nadzorcza pozwanej podjela uchwale o wykluczeniu powodki sposrod cztonkoéw spoldzielni.
Uchwale te utrzymalo w mocy Zebranie Przedstawicieli Czlonkéw pozwanej uchwala nr 17/2007 z 21 kwietnia
2007r. Powodka zaskarzyla uchwale Zebrania Przedstawicieli Czlonkéw do Sadu Okregowego w Katowicach, ktory
wyrokiem z 4 czerwca 2013r. ja uchylil i zasadzit od pozwanej na rzecz powodki zwrot kosztow sadowych. W
postepowaniu tym - do marca 2010r. powddka byla reprezentowana przez pelnomocnika procesowego - adwokata.
Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 11 kwietnia 2014r. oddalil apelacje pozwanej. Rownolegle, 6 sierpnia 2007r.
powddka zlozyla pozwanej wniosek o przeniesienie prawa odrebnej wlasnosSci zajmowanego lokalu mieszkalnego
wraz z udzialem we wspotwlasnoS$ci nieruchomoscei gruntowej zwiazanej z tym lokalem. W odpowiedzi, pismem z 23
sierpnia 2007r. pozwana poinformowata powodke, ze przeksztalcenie jej lokalu mieszkalnego w odrebna wlasno$é
nie jest mozliwe, poniewaz zostala wykluczona z czlonkostwa. Kolejng uchwale o wykluczenie powodki z czlonkostwa
Rada Nadzorcza pozwanej podjeta 6 maja 2014r. (nr (...)). Powodka pozwem z 25 czerwca 2014r. domagala sie
stwierdzenia niewaznoSci tej uchwaly wzglednie jej uchylenia. Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 17 sierpnia
2016r., IT C 464/14 stwierdzil niewazno$¢ uchwaly i zasadzil na rzecz powddki zwrot kosztow procesu, obejmujacych
wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki i oplate od pozwu.

16 pazdziernika 2007r. Zarzad Spoldzielni podjat uchwale nr 9/ (...) w sprawie oznaczenia odrebnej wlasnos$ci lokalu
w budynku mieszkalnym, w ktérym znajduje sie lokal mieszkalny powodki, ustalajac powierzchnie mieszkalna lokalu

powddki na 54,01m”. Powédka zaskarzyla te uchwate, do Sadu Okregowego w Katowicach, ktéry ja uchylit - wyrokiem
z 27 maja 2009r. w czeci okreslajacej powierzchnie lokalu mieszkalnego zajmowanego przez powodke i okreslajacym
zadluzenie lokalu z tytulu naleznoéci sadowych w wysoko$ci 2.188,33z1 i innych naleznoS$ci zwiazanych z lokalem w
wysokosci 366,19zt Nadto, w wyroku tym Sad zasadzil na rzecz powddki od pozwanej 197zt z tytulu kosztéw procesu
(sygn. akt: II C 495/07). W trakcie tego procesu powddka wniosla o wylgczenie jawnoSci, argumentujac to tym, ze
29 stycznia 2008r. Zarzad pozwanej porozwieszal ogloszenia na drzwiach wejSciowych do budynkéw, adresowane
do mieszkancoéw blokow nr 78a-c, 94a i 104a-c przy ul. (...) w B., w ktérych informowal mieszkancéw o odwolaniu
terminow sporzadzania aktow notarialnych w przedmiocie ustanowienia odrebnej wlasnoSci lokali, objetych trescia
spornej uchwaly, z powodu zaskarzenia jej przez ,mieszkanke nieruchomoséci”. W ogloszeniu wskazano sygn. akt
sprawy II C 495/07 oraz termin rozprawy wyznaczonej na dzien 20 lutego 2008r. wraz z nr sali rozpraw i godzing
rozpoczecia rozprawy, co spowodowalo, ze niektorzy czlonkowie pozwanej Spéldzielni stawili sie na te rozprawe.

W 2008r. powbddka starala sie o dodatek mieszkaniowy. Na jej wniosku pozwana okreslita powierzchnie lokalu

mieszkalnego na 54,01m”. Decyzja z 4 kwietnia 2008r. odméwiono powddce przyznania dodatku mieszkaniowego
z uwagi na zbyt duza powierzchnie lokalu. Natomiast za okres od czerwca do listopada 2011r. i od lipca do grudnia
2013r. przyznano powodce dodatek mieszkaniowy. Pomiedzy stronami toczyly sie postepowania sagdowe, zaré6wno z
inicjatywy powodki, jak i z inicjatywy pozwanej. Sprawy z powddztwa W. M. dotyczyly uchwat podejmowanych przez



organy Spoétdzielni (sygn. akt I C 495/07, I1 C 646/111 II C 464/14). Natomiast sprawy inicjowane przez Spo6ldzielnie
dotyczyly zaplaty oplat eksploatacyjnych zwigzanych z korzystaniem z lokalu:

- w 2006r. Spoldzielnia wniosta do Sadu Rejonowego w Bytomiu pozew o zaplate zaleglych oplat eksploatacyjnych w
kwocie 1.671,48z1 wraz z odsetkami od 1 lipca 2006 r. (VII Cupr 297/06) i rownocze$nie pozew o zaplate 768,08zl z
tytulu skapitalizowanych odsetek od tych optat (VII Cupr 296/06). Sad Rejonowy w Bytomiu potaczyt obie sprawy do
wspolnego rozpoznania, zakonczyly sie one ostatecznie wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z 29 pazdziernika
2009r., obnizajacym kwote zasgdzona przez Sad Rejonowy po ponownym rozpoznaniu sprawy pod sygn. VII C-upr.
327/08 do 812,957} z odsetkami ustawowymi od 18 pazdziernika 2006r.;

- w 2011r. Spéldzielnia wniosta do Sadu Rejonowego w Bytomiu przeciwko powddce i A. M. pozew o zaplate zalegltych
oplat eksploatacyjnych i odszkodowania za bezumowne korzystanie z zabudowanej czeSci korytarza oraz zaliczek na
koszty dostawy wody w lacznej kwocie 3.847,73z1 z ustawowymi odsetkami. Sad Rejonowy wyrokiem z 9 sierpnia
2011r. powbddztwo uwzglednil, zasadzajac takze 71721 z tytulu kosztow procesu (I 2C-upr 222/11). Wskutek apelacji W.
i A. M. Sad Okregowy w Katowicach, wyrokiem z 8 marca 2012r. zmienil wyrok Sadu Rejonowego o tyle, ze zasadzona
nim kwote obnizyt do 3.670,95z}

- w 2013r. Spoldzielnia wniosta do Sadu Rejonowego w Bytomiu przeciwko powddce i A. M. pozew o zaplate zaleglych
optat eksploatacyjnych i zaliczek na koszty dostawy wody w lacznej kwocie 2.330,16 zt wraz z ustawowymi odsetkami.
Sad Rejonowy wyrokiem z 1 wrze$nia 2016 r. (sygn. akt I 2C 397/13) zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz
Spoéldzielni kwote 454,64 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 11 lutego 2013r. oraz oddalil powo6dztwo co do kwoty
1.875,54z} i orzekt o kosztach procesu.

- w 2014r. Spo6ldzielnia wniosta do Sadu Rejonowego w Bytomiu przeciwko powodce i A. M. pozew o zaplate zalegltych
oplat eksploatacyjnych i zaliczek na koszty dostawy wody w lacznej kwocie 4.841,55z z ustawowymi odsetkami. Sad
Rejonowy w Bytomiu wyrokiem z 12 sierpnia 2014r. (sygn. akt: I 2C 655/14), oddalil powodztwo. Wyrok ten, wskutek
apelacji Spoldzielni zostal zmieniony przez Sad Okregowy w Katowicach - wyrokiem z 30 grudnia 2014r., IV Ca 874/14
przez zasadzenie od powddki i od A. M. solidarnie na rzecz Spo6ldzielni 3.488,73 zl wraz z ustawowymi odsetkami.
Wyrok zawieral rozstrzygniecie o kosztach procesu w obu instancjach.

U podstaw kazdego z przywolanych wyrokow leglo ustalenie, ze oplaty eksploatacyjne za lokal mieszkalny powodki

winny by¢ naliczane od powierzchni 50,30 m®. W kazdym z wyrokéw bylo rozstrzygniecie o kosztach postepowania.
Powodka w dalszym ciggu pozostaje czlonkiem pozwanej Spoldzielni. Uchwala nr 14/2014 w przedmiocie jej
wykluczenia z czlonkostwa podjeta przez Rade Nadzorczg 6 maja 2014r. Sagd Okregowy w Katowicach wyrokiem z 17
sierpnia 2016r., IT C 464/14 stwierdzil niewaznos¢ tej uchwaly (wyrok jest nieprawomocny).

Powyzsze ustalenia Sad Okregowy poczynit w oparciu o dokumenty. Oddalil wniosek powddki o zobowiazanie
pozwanej do przedlozenia rozliczenia obcigzen z tytulu oplat eksploatacyjnych za mieszkanie i wplat za okres od lipca
2006r., w tym wplat dokonanych w wykonaniu wyrokéw sadowych, jak rowniez wniosek o zwrocenie sie do Komornika
w celu rozliczenia wszystkich naleznosci i potwierdzenia, ze wszystkie nalezno$ci z wyrokéw wplynely do pozwanej
jako wierzyciela. Stwierdzil, ze okolicznoSci, ktére mialyby zosta¢ wykazane tymi dowodami nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, poniewaz podstawa rozstrzygniecia nie jest ustalenie czy powddka ma obecnie w stosunku do
Spoldzielni jakiekolwiek zalegloéci z tytulu uzytkowania lokalu mieszkalnego, lecz ustalenie czy na skutek dzialania
pozwanej doszlo do wyrzadzenia powodce szkody w zwiazku z blednym ustaleniem powierzchni jej mieszkania i
blednym naliczaniem oplatami za mieszkanie. Nadto, odwolujac sie do uregulowanej w art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366
k.p.c. zasady zwiazania Sadu treécia prawomocnych orzeczen sadowych podkreslil, ze z przywolanych wyrokéow Sadu
Rejonowego w Bytomiu i Sadu Okregowego w Katowicach jako Sadu odwolawczego wynika jakie konkretnie kwoty i
za jaki okres powodka powinna zaplacié¢ Spéldzielni z tytulu oplat eksploatacyjnych i odsetek od powierzchni lokalu

mieszkalnego (...) m®, w zwigzku z czym podnoszone przez powddke zarzuty co do blednego wyliczenia nalezno$ci z



tytulu zajmowanego lokalu mieszkalnego, posiadania nadplaty czy zadluzenia, nie moga by¢ przedmiotem ponownego
badania przez Sad w rozpatrywanej sprawie.

Sad Okregowy przyjal, ze podstawe prawng roszczen odszkodowawczych powodki jest art. 415 k.c., ktéry stanowi,
ze ten, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia oraz, ze do uwzglednienia
powddztwa w oparciu o ten przepis konieczne byloby wykazanie przez powodke: ze doszlo do zdarzenia, z
ktérym system prawny wiaze odpowiedzialno$¢ na zasadzie winy, ze powddka doznala szkody i, ze istnieje
zwigzek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda. Sad Okregowy podkreslil, ze podstawowe znaczenie
dla zastosowania art. 415 k.c. ma okreSlenie, Zze zdarzenie wyrzadzajace szkode zostalo wywolane niewlasciwym
i subiektywnie zawinionym postepowaniem jego sprawcy, kwalifikowanym jako czyn bezprawny. Odnoszac sie
do podniesionego przez pozwanag zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy stwierdzil, ze przedawnienie roszczen

deliktowych do 10 sierpnia 2007r. normowal art. 442 § 1 k.c., a aktualnie normuje je art. 442" k.c., znajdujacy
zastosowanie takze do roszczen powstalych przed dniem 10 sierpnia 2007r. i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych.

Art. 44281 k.c. stanowil, a art. 442" k.c. stanowi, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie
i0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym
nastgpito zdarzenie wywotujace szkode.

Oceniajac zasadnoSci dochodzonych przez powodke roszczen odszkodowawczych, Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie
o zaplate 10.000zl z tytulu rownowarto$ci utraconych przez powodke dodatkéw mieszkaniowych za okres od 1 sierpnia
2004r. do 27 maja 2009r. nie zostalo wykazane, poniewaz powodka nie udowodnila, ze gdyby nie dzialanie pozwanej

to otrzymalaby dodatek mieszkaniowy i w jakiej wysoko$ci. Nadto, w oparciu o art. 442" § 1 k.c. przyjal, ze roszczenie
to jest przedawnione. Stwierdzil, ze skoro z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z 27 maja 2009r.,
IT C 495/07, uchylajacego w czeSci uchwale Zarzadu pozwanej Spoéldzielni nr (...)/ (...), jednoznacznie wynika, ze

nie jest prawidlowa powierzchnia lokalu mieszkalnego powédki okres$lona przez pozwang Spéldzielnie na 54,01m>, to
najp6zniej w chwili uprawomocnienia sie tego wyroku, czyli 4 lipca 2009r. powodka posiadala juz wiedze o szkodzie
wywolanej blednym wyliczeniem metrazu zajmowanego przez nia lokalu i o osobie obowiazanej do jej naprawienia
i w tej to tez dacie rozpoczal biec trzyletni termin przedawnienia roszczenia o zaplate rownowarto$ci utraconych
dodatkéw mieszkaniowych. Termin ten uplynatl 4 lipca 2011r., a zatem ponad pieé lat przed data wniesienia pozwu.
Sad Okregowy przyjal takze, ze powodka nie udowodnila, ze zaciggnela kredyt i przeznaczyla go na zaplate nienaleznie
naliczanych oplat eksploatacyjnych i w jakiej wysokoS$ci, zatem i w tym wzgledzie nie sprostala obcigzajacemu ja,
zgodnie z art. 6 k.c. ciezarowi dowodowemu. Za bezzasadne Sad Okregowy uznal roszczenie o zaplate 47.000zl z
tytulu niemoznosci przeksztalcenia lokalu spoldzielczego we wlasnosé. Stwierdzil, ze powddka nie wykazala, aby
pozwana odmowila dokonania tej czynno$ci po uprawomocnieniu sie wyroku z 27 maja 2009r., akt II C 495/07
i po uprawomocnieniu sie wyroku z 4 czerwca 2013r. uchylajacego uchwale w sprawie wykluczenia powodki z
czlonkostwa w pozwanej. Podkreslil, ze z samego uprawnienia pow6dki do ustanowienia na jej rzecz odrebnej
wlasnoSci lokalu nie mozna wywiezé podstawy zadania odszkodowania z tytulu niezrealizowania tego prawa oraz, ze
powddka nadal moze, na tych samych zasadach co dotychczas, na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z 15 grudnia 2000r. o
spotdzielniach mieszkaniowych, wystapi¢ o zawarcie z nia umowy przeniesienia wlasnos$ci lokalu. Za bezzasadne uznat
tez roszczenie o zaplate 23.000z} z tytulu kosztéw sadowych, jakie poniosta powodka w sprawach o ,przywrdcenie

czlonkostwa i przywrécenie prawnej powierzchni 50,30m>”, w tym kosztéw wynagrodzenia adwokata, sporzadzania i
kserowania pism, dojazdéw do K. i kosztow zaciagnietych w zwiazku z tym kredytéw. Podkresdlil, ze koszty zwigzane z
prowadzeniem postepowania sagdowego podlegaja rozliczeniu w danym postepowaniu sagdowym i niedopuszczalne jest
dochodzenie ich w odrebnym postepowaniu. Stwierdzil, ze w procesach o zaplate, inicjowanych przez strone pozwana,
zapadaly wyroki cze$ciowo uwzgledniajace powddztwo i rozstrzygajace o kosztach procesu, ktére podlegaly kontroli
instancyjnej oraz, ze wyroki wydane w sprawach toczacych sie przed Sadem Okregowym w Katowicach, ktorych
przedmiotem bylo zbadanie zasadnos$ci uchwal organéw pozwanej Spdldzielni - IT C 646/11, czy I C 495/07 jak i II C
464/14 takze zawieraly rozstrzygniecia o kosztach postepowania, w tym obejmujace koszty zastepstwa procesowego.
Nadto Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6dka wbrew art. 6 k.c. powodka nie udowodnila poniesienia kosztéw proceséw



w podanej przez siebie wysokoSci, zwlaszcza w odniesieniu do kosztéw sporzadzania i kserowania pism, dojazdéw do
K. i kosztow rzekomo zaciggnietych w zwiazku z tym kredytow.

Natomiast oceniajgc zasadno$é roszczenia powddki o zaplate zadoSéuczynienia za doznang krzywde w kwocie 50.000
z} za utrate zdrowia i dobrego imienia wywolane dzialaniami pozwanej, Sad Okregowy stwierdzil, ze podstawa prawna
tych roszczen sa przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. oraz, ze dla uwzglednienia w oparciu o
nie powddztwa konieczne byloby wykazanie trzech przestanek: istnienia dobra osobistego, jego naruszenia oraz
bezprawno$ci dzialania sprawcy naruszenia. Wyjaénil, ze Sad w pierwszej kolejnos$ci bada, czy doszlo do naruszenia
okre$lonego dobra osobistego strony wnoszacej powddztwo, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustala,
czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne oraz, ze art. 24 § 1 k.c. rozklada ciezar dowodu w ten sposob, ze na
strone powodowa naklada obowigzek udowodnienia, pierwszej i drugiej przestanki, a trzecia przeslanka objeta jest
wzruszalnym domniemaniem prawnym i pozwany musi wykazac, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne.

Sad Okregowy stwierdzil, ze zdrowie i dobre imie sa wartoSciami stanowiacymi dobra osobiste. Podkreslil, ze
ocena, czy doszlo do ich naruszenia nie moze opiera¢ sie o subiektywne odczucia powddki, lecz musi by¢ poddana
obiektywizacji i uwzglednia¢ odczucia szerszego grona uczestnikow, powszechnie przyjmowane i aprobowane normy
postepowania, w tym normy obyczajowe i wynikajace z tradycji. Sad Okregowy podkreslil, Ze twierdzenie powodki,
iz dlugotrwaly spor z pozwang Spotdzielnig wywolal u niej rozstr6j zdrowia w postaci zachorowania na nieuleczalng
chorobe o podlozu gastrologicznym nie zostalo wykazane, poniewaz powodka nie przedlozyla zadnego dowodu
potwierdzajacego nabyte schorzenie, chocby dokumentu w postaci historii choroby lub zaswiadczen lekarskich.
Nie wykazala tez istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami pozwanej, a powstala szkoda w postaci
utraty zdrowia, tj. ze pogorszenie zdrowia powodki, o ile takie nastgpilo, pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowo - skutkowym z dzialaniami pozwanej, polegajacymi na utrzymywaniu, ze powédka powinna uiszczaé
oplaty eksploatacyjne takze od powierzchni zabudowanej czesci korytarza (3,71m?), a zatem lacznie od powierzchni

54,01m>. Sad Okregowy mial przy tym na uwadze, ze kwestia powierzchni, stanowigcej podstawe naliczania oplat
zostala rozstrzygnieta przez Sad wyrokiem z 27 maja 2009r. oraz, ze w sprawach o zaplate weryfikowano zadluzenie

powddki i zasadzano oplaty od powierzchni 50,30m?, bez powierzchni zabudowanej czeéci korytarza. Uznal, ze skoro
ostatecznie powddka nie zostala obcigzona oplatami za powierzchnie korytarza, to nie moze zasadnie twierdzié, ze
obcigzenie ponadwymiarowa oplata naruszylo jej dobra osobistego w postaci zdrowia. Nadto, przyjal, ze naliczanie
przez pozwang oplat za powierzchnie ujmujaca czes¢ zabudowanego korytarza do maja 2009r. nie bylo bezprawne,
poniewaz opieralo sie na uchwale z 2007r. Oceniajac zasadno$¢ roszczenia o zadoécuczynienie za naruszenie dobrego
imienia powddki, ktorego powddka upatrywata w tresci ogloszenia wywieszonego przez pozwana Spoéldzielnie w dniu
29 stycznia 2008r. na drzwiach blokoéw, w obrebie miejsca zamieszkania powodki, Sad Okregowy uznal, ze cho¢ w
tresci tego ogloszenia nie podano imienia i nazwiska powo6dki, to wskazanie sygnatury akt sprawy, sadu, przed ktorym
toczy sie sprawa i najblizszego terminu rozprawy, pozwalalo na zidentyfikowanie, ze dotyczy ono powodki. Stwierdzit,
ze informacja o przyczynach odwotania terminéw zawarcia umoéow ustanawiajgcych odrebna wlasno$é lokali powinna
by¢ przekazana wylacznie tym czlonkom spéldzielni, ktérych to dotyczyto i w sposéb nie naruszajacy dobrego imienia
powodki, ktéra zrealizowala swoje prawo do zaskarzenia uchwaly, notabene uznanej przez Sad za sprzeczna z prawem
iuchylonej. Niemniej, uwzgledniajac zarzut pozwanej, roszczenie o zasgdzenie zado$cuczynienia z tego tytutu uznat za

przedawnione w §wietle regulacji art. 442'§ 1 k.c., poniewaz powddka juz w styczniu 2008r. - w momencie ukazania sie
ogloszenia - wiedziala o osobie sprawcy naruszajacego jej dobre imie i mogla wystapic przeciwko pozwanej Spoéldzielni
z roszczeniem o zado$Cuczynienie za naruszenie w ten sposob jej dobra osobistego. A skoro nie uczynila tego w ciagu
trzech lat, to jej roszczenie uleglo przedawnieniu.

Wobec oddalenia powodztwa o zaplate odszkodowania i zado$éuczynienia, Sad Okregowy oddalit takze roszczenie
powodki o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej za szkody i krzywdy mogace powstaé w przyszlosci jako
bezprzedmiotowe. Stwierdzil, ze gdyby nawet, roszczenia powo6dki zastugiwaly na uwzglednienie, to nie miataby ona
interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. w wytoczeniu powodztwa o ustalenie odpowiedzialnoSci za szkody
mogace powstaé w przysztoSci. Stosujac art. 102 k.p.c. Sad Okregowy nie obcigzyt powddki kosztami procesu, uznajac



ze za takim rozstrzygnieciem przemawia charakter i okoliczno$ci sprawy w powiazaniu z sytuacja majatkowa powodki
oraz jej sytuacja zyciowa, ktora legla tez u podstaw zwolnienia powddki od kosztoéw sadowych.

Apelacje od wyroku wywiodla powddka, domagajac sie jego uchylenia i uwzglednienia powo6dztwa po ponownym
rozpoznaniu sprawy z uwzglednieniem wyrokdéw oznaczonych sygn. II C 646/11 i ACa 1212/13, ktére w jej ocenie
sq priorytetowe i stanowig podstawe dowodowa roszczenia o odszkodowanie i zado$§¢uczynienie. Wywodzila, ze
postepowania sagdowe toczace sie miedzy stronami w latach 2006-2014 obejmowaly rozliczenia za okres od 1999
do 2007r., a Sad Okregowy poddawal ocenie wyroki nie majace zwigzku z postepowaniem w sprawie II C 646/11.
Podniosla, ze o wadliwosci zaskarzonego wyroku §wiadczy w szczego6lnosci:

- niewazno$¢ umocowania radcy prawego J. T. do reprezentowania pozwanej w sprawie, poniewaz pelnomocnictwa
udzielila jej osoba nieuprawniona — J. K.;

- pominiecie opinii bieglej, z ktorej wynikalo, ze powodka ma nadplate w oplatach eksploatacyjnych w wysokos$ci
1.800z1, a nie dlug w kwocie 3.434,25z1 oraz faktu, ze pozwana bezpodstawnie nekala powddke o zaplate
nieistniejacego dlugu,

- pominiecie faktu, ze pozwana latami powolywala sie na nieistniejaca (niepodpisana) umowe nr (...) i w oparciu o
okre$lony nig metraz naliczala powodce wadliwie oplaty eksploatacyjne;

- bezprawne przyjecie, ze roszczenia powodki sie czeSciowo przedawnily, podczas gdy przedawnienie wykluczato
kumulowanie sie salda rozliczen od 1999r. do nadal;

- pominiecie okolicznosci, ze pozwana na wnioskach powddki o dodatek mieszkaniowy kierowanych do Miejskiego
Osrodka Pomocy Rodzinie wpisywala zawyzona powierzchnie lokalu, co bylo podstawa odmowy przyznania tych
Swiadczen, zarzucajac takze, ze Sad Okregowy nie uzyskal dokumentacji wykazujacej te okolicznos$é, cedujac ciezar
wykazania tej okolicznos$ci na powodke;

- pominiecie faktu zubozenia powodki i jej rodziny wskutek zaciagniecia kredytéw na splate nienaleznych oplat
eksploatacyjnych;

- pominiecie zgloszonych przez powodke wnioskéw dowodowych: pisma powddki z 6 sierpnia 2007r. i odpowiedzi
pozwanej na to pismo, z ktorych wynika, ze pozwana odméwila powoddce uwlaszezenia lokalu spéldzielczego;

- pominiecie wniosku powddki o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego — lekarza w celu wykazania, ze
powddka na skutek procesé6w sadowych utracita zdrowie.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji, jako bezzasadnej i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Najdalej idgcy zarzut niewaznoS$ci postepowania okazal sie niezasadny. Pelnomocnik pozwanej radca prawny J. T.
zlozyla do akt pelnomocnictwo procesowe ogblne uprawniajace ja do reprezentowania pozwanej Spoldzielni przed
sadami powszechnymi i organami egzekucyjnymi, udzielone 8 pazdziernika 2009r. przez dwoch czlonkéw zarzadu
pozwanej: prezes J. K. i wiceprezesa J. J.. Obie te osoby te w dacie udzielenia pelnomocnictwa byly uprawnione do
reprezentowania pozwanej, co potwierdzat ztozony do akt odpis KRS (k.61). P6Zniejsze zmiany personalne w zarzadzie
pozwanej Spdldzielni pozostaja bez wplywu dla wazno$ci i skutecznosci tego pelnomocnictwa, jako ze nie zostalo ono
wypowiedziane.

Whbrew wywodom apelacji ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjete za podstawe rozstrzygniecia
w sprawie byly prawidlowe i wystarczajace dla jej rozstrzygniecia. Podejmujac je, Sad Okregowy nie naruszyt w
zadnej mierze przepisOw procesowych, w tym art. 233 §1 k.p.c., jako ze nie przekroczyl zasad swobodnej oceny
dowodow, ani tez nie naruszyl zasad logiki i doswiadczenia zyciowego. Stad tez ustalenia te Sad Apelacyjny podzielil,



w pelni aprobujac uznanie przez Sad Okregowy za zbedne prowadzenie postepowania dowodowego ukierunkowanego
na ustalenie aktualnego salda zobowigzan powodki z tytulu oplat eksploatacyjnych. Bylo ono bowiem przede
wszystkim irrelewantne dla zasadnoéci roszczen pozwu, poniewaz, tak jak to trafnie przyjat Sad powddka nie dochodzi
roszczen w rezimie odpowiedzialno$ci kontraktowej z tytulu nadplaty w oplatach eksploatacyjnych, lecz dochodzila
odszkodowania w rezimie odpowiedzialno$ci deliktowej za szkody wyrzadzone przez zawyzanie tych optat wynikajace
zpozbawienia powodki dodatku mieszkaniowego i doliczanie powierzchni korytarza. Ponadto, poza sporem pozostaje,
ze powddka skutecznie w toku licznych postepowan sadowych przeciwstawila sie naliczaniu jej w tym okresie optat
eksploatacyjnych za powierzchnie zabudowanego korytarza, a wydane w sprawach o zaplate wyroki sa wiazace dla
stron i Sadow, ktoére je wydaly, ale i innych sadéw oraz innych organéw panstwowych i organéw administracji
publicznej (art. 36581 k.p.c.). Dodatek mieszkaniowy niewatpliwie pomniejszylby saldo zobowiazan powddki z
tytulu oplat eksploatacyjnych, a kryterium jego uzyskania stanowi powierzchnia lokalu mieszkalnego i doliczenie
powierzchni korytarza mogloby pozbawi¢ powodke prawa do dodatku. Niemniej zadanie odszkodowania za wadliwe
po$wiadczenie powierzchnilokalu dla celow uzyskania tego dodatku, skutkujace odmowa przyznania dodatku za okres
1 sierpnia 2004r. — 27 maja 20009r., jak i zadanie odszkodowania za koszty kredytu zaciggnietego na zaplate pelnych
oplat eksploatacyjnych, nie pomniejszonych o dodatek mieszkaniowy za ten okres uleglo przedawnieniu. Termin
dochodzenia tych roszczen odszkodowawczych zaczatl powddce biec 4 lipca 2000r., tj. z chwila uprawomocnienia
sie wyroku przesadzajacego prawidlowa powierzchnie jej lokalu, w ktorej to dacie powddka wiedziala o szkodzie i

o osobie obowigzanej do jej naprawienia, a uplynat - zgodnie z art. 442 k.c. - 4 lipca 2012r., a zatem na ponad
4 lata przed wniesieniem pozwu. Trafnie tez Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6dka nie wykazala swych roszczen,
poniewaz nie zaoferowala dowodéw pozwalajacych na ustalenie wysokoS$ci utraconych dodatkow mieszkaniowych
oraz faktu i kosztow zaciagniecia kredytow na zaplate pelnych oplat eksploatacyjnych (niepomniejszonych o dodatek
mieszkaniowy i powierzchnie korytarza), a postepowania dowodowego w tym zakresie Sad nie mial obowiazku
prowadzi¢ z urzedu, zwlaszcza wobec uwzglednienia zarzutu przedawnienia.

Whbrew tez wywodom apelacji podstawy zasadzenia odszkodowania w kwocie 47.000z} nie moglo stanowié pismo
powodki z 6 sierpnia 2007r. i odpowiedZ pozwanej na to pismo, z ktérej wynika, ze pozwana odmoéwila powodce
uwlaszczenia lokalu spoldzielczego wobec wykluczenia powddki z rejestru czlonkéw pozwanej Spotdzielni. Powodka
nie dochodzila ustanowienia i przeniesienia na nig odrebnej wlasnoéci lokalu zajmowanego lokalu spoéldzielczego
na drodze sadowej i co istotne, roszczenie to nie wygasto i nadal jej przystuguje, w zwiazku z czym nadal moze
go dochodzi¢ po spelnieniu tych samych warunkéw co w 2007r. W tym stanie rzeczy nie moze sie domagac
odszkodowania za pozbawienie tego uprawnienia. Dlatego tez jedynie marginalnie Sad Apelacyjny zauwaza, ze
powodka nie wyjaénila w jaki sposdb wyliczyla odszkodowanie w tej kwocie, co tez staloby na przeszkodzie
uwzglednienia powddztwa w tym zakresie.

Trafnie tez Sad Okregowy oddalit powddztwo w czesci obejmujacej zZadanie zaplaty 23.000zl z tytulu poniesionych
przez powodke kosztow procesu, w tym kosztow sagdowych w sprawach jakie toczyly sie miedzy stronami. Abstrahujac
od tego, ze powodka nie wskazala jakich konkretnie kwot i w jakich sprawach poniesionych zgda zasgdzenia,
dochodzenie poniesionych kosztow procesu w odrebnym postepowaniu sadowym jest niedopuszczalne. Zgodnie
z art. 10881 k.p.c. Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji, a stosowanie
do art. 10981 k.p.c. roszczenie o zwrot kosztow wygasa z chwila zamkniecia rozprawy, a ocena prawidtowosci
rozstrzygniecia o kosztach postepowania sadowego moze zosta¢ poddana kontroli jedynie w drodze przewidzianego
§rodka odwolawczego.

Sad Okregowy mial rowniez podstawy ku temu, by w oparciu o art. 23 k.c., art. 2481 k.c. i art. 448 k.c. oddali¢ zadanie
zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych - dobrego imienia i zdrowia Roszczenia majatkowe za naruszenie
débr osobistych, w odréznieniu od roszezen niemajatkowych ulegaja przedawnieniu, w terminie okreslonym norma

art. 442" k.c. Czynem, w ktorym powodka upatrywala naruszenia swego dobrego imienia bylo wywieszenie przez
pozwang Spoéldzielnie w dniu 29 stycznia 2008r. (na okres paru dni) ogloszenia informujacego o zainicjowanym przez
powddke procesie sagdowym o uchylenie uchwaty, wstrzymujacym proces przeksztalcania mieszkan spétdzielczych.
Niezaleznie od tego, czy tre$¢ tego ogloszenia naruszala dobre imie powddki, roszczenie o zado$¢uczynienie za to



naruszenie przedawnilo sie najp6zniej w lutym 2012r., a zatem ponad 4 lata przed wniesieniem pozwu. Z kolei
naruszenie dobra osobistego powddki w postaci zdrowia nie zostatlo wykazane. Utraty zdrowia powodka upatrywala
w konieczno$ci brania udzialu i inicjowania spraw sagdowych, ktérych kanwa bylo wadliwe okreslanie przez pozwang
powierzchni zajmowanego przez powodke lokalu spéldzielczego. Realizowanie prawa do sadu, co do zasady nie jest
czynem bezprawnym. Przymiot taki mozna byloby nada¢ jedynie uporczywemu inicjowaniu oczywiscie bezzasadnych
powddztw sadowych lub uporczywemu zmuszaniu do podejmowania obrony w postepowaniu sadowym przed
oczywiécie bezzasadnymi roszczeniami. Przymiotu oczywiscie bezzasadnych nie sposéb nadac¢ sprawom o zaplate
wnoszonym przez pozwana w czeSci, w jakiej byly one uwzgledniane. Je$li idzie o sprawy o uchylenie uchwal
dotyczacych powierzchni zajmowanego przez powddke lokalu, wobec braku zgody powddki na zaliczenie do jej
mieszkania powierzchni korytarza, pozwana juz po uprawomocnieniu sie wyroku z 27 maja 2009r., sygn. akt: II C
495/07 powinna byla podjaé czynnosci ukierunkowane na rozebranie zabudowy korytarza. Podejmowanie kolejnych
uchwal, przy przyjeciu, ze niezabudowana przez powodke (lecz przez poprzedniego lokatora) i nieujeta w przydziale
cze$¢ korytarza wlicza sie do powierzchni lokalu mieszkalnego zajmowanego przez powo6dke bylo bezpodstawne.
Konstatacja ta nie przesadzala jednakze zasadnosSci powddztwa, ktére nie moglo zostaé uwzglednione z racji braku
wykazania przez powodke szkody w postaci utraty zdrowia i zwigzku przyczynowego miedzy pogorszeniem sie zdrowia
powddki a wygranymi przez nia procesami sadowymi. Zgloszony przez powoddke dowdd z opinii bieglego sadowego —
lekarza nie bylby wystarczajacy dla ustalenia tych przestanek. Biegly bylby bowiem w stanie, w Swietle zgromadzonego
materialu dowodowego, ustali¢ jedynie aktualny stan zdrowia powd6dki. Powddka nie przedlozyla zadnej dokumentacji
umozliwiajacej ustalenie stanu zdrowia w 2004r., tj. w dacie, gdy rozpoczal sie miedzy stronami spér o metraz
lokalu, jak i pozwalajacej na ustalenie zwigzku przyczynowego miedzy ewentualnym pogorszeniem zdrowia powo6dki
a procesami sagdowymi.

Zasadnie tez Sad Okregowy nie uwzglednil roszczenia powodki o ustalenie odpowiedzialnos$ci pozwanej na przyszlosé.
Sprzeciwial sie temu i wynik procesu i okoliczno$¢ braku interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia w §wietle art.
189 k.p.c. i znowelizowanych przepiséw normujacych przedawnienie roszczen o odszkodowanie i zado$¢uczynienie w
przypadku ujawnienia sie nowej szkody i nowej krzywdy.

Z tych to tez przyczyn, Sad Apelacyjny uznal, iz zarzuty apelacji nie sa w stanie wzruszy¢ trafnosci zaskarzonego
wyroku. Konkluzje te legly u podstaw oddalenia apelacji - w oparciu o art. 385 k.p.c., jako bezzasadnej. Zwazajac
na charakter roszczen pozwu i okoliczno$ci sprawy oraz sytuacje osobista i materialng powodki, Sad uznal, ze takze
na etapie postepowania apelacyjnego zachodzi wypadek szczegolnie uzasadniony w rozumieniu art. 102 k.p.c. i nie
obciazyl powddki kosztami tego postepowania.
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