Sygn. akt I ACa 381/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Slezak
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SO del. Tomasz Tatarczyk (spr.)
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 19 wrze$nia 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Rejonowego w (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 13 stycznia 2017 1., sygn. akt I C 451/16

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 1 000 (jeden tysiac)
zlotych z tytulu kosztow postepowania apelacyjnego.

SSO del. Tomasz Tatarczyk SSA Tomasz Slezak SSA Ewa Jastrzebska

Sygn. akt I ACa 381/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w Czestochowie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda z tytulu
zado$éuczynienia 10 000 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16 listopada 2016 r., oddalil pow6dztwo



w pozostalej czeéci, zasadzit od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej 7 200 zt z tytulu kosztow
procesu, postanowil nie obcigza¢ powoda kosztami procesu w pozostalym zakresie. Rozstrzygniecie opart Sad o
nastepujace ustalenia faktyczne : przeciwko powodowi przed Sadem Rejonowym w (...) toczylo sie postepowanie
karne, wyrokiem z 18 grudnia 2014 r. powod zostal skazany za czyn z art. 284 § 1 kk., wskutek apelacji powoda
Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z 27 marca 2015 r. zmienil orzeczenie Sagdu Rejonowego i uniewinnil
powoda, Sad Najwyzszy oddalil kasacje od tego wyroku w dniu 12 stycznia 2016 r.; w dniu 11 lutego 2016 r. w
Wydziale Karnym Wykonawczym Sadu Rejonowego w (...) podjeto bledna decyzje o umieszczeniu w Krajowym
Rejestrze Karnym informacji o prawomocnym skazaniu powoda, informacja ta poprzez system teleinformatyczny
zostala przekazana tego samego dnia do Krajowego Rejestru Sadowego, wygenerowano w ten sposéb zawiadomienie
z K. o skazaniu powoda i informacje o potrzebie wszczecia postepowania z urzedu w KRS; w dniu 17 lutego 2016 r.
referendarz w Sadzie Rejonowym w (...) postanowit o wykresleniu powoda z zarzadu sp6iki z o.0. P., w uzasadnieniu
tego postanowienia wskazano, ze wykre§lenie nastapito z uwagi na utrate zdolnos$ci do pelienia funkcji okreslonych w
art. 18 ksh, z powodu prawomocnego skazania za przestepstwo, odpis tego postanowienia z pouczeniem o mozliwosci
wniesienia skargi na orzeczenie referendarza zostal doreczony spolce (...) ( prokurentowi B. P. ) w dniu 22 lutego 2016
r., postanowienie uprawomocnito sie z dniem 1 marca 2016 r., powoda wykre$lono z zarzadu sp6tki w dniu 21 marca
2016 r.; powdd, poprzez swego pelnomocnika, zlozyl w dniu 5 kwietnia 2016 r. wniosek do Sadu Rejonowego w (...)
o uchylenie z urzedu postanowienia z 17 lutego 2016 r. i wpisanie z urzedu powoda jako prezesa zarzadu spo6tki z o.o.
P., w dniu 6 kwietnia 2016 r. Sad Rejonowy w (...) Wydzial Karny Wykonawczy poinformowal Wydzial Gospodarczy
KRS o tym, ze w dniu 11 lutego 2016 r. przez omytke pracownik sekcji wyslal do K. karte karng zawierajaca informacje
o skazaniu powoda, w dniu 18 lutego 2016 r. po dostrzezeniu omylki, karte karna wycofano z K., wiceprezes Sadu
Rejonowego w (...) w dniu 15 kwietnia 2016 r. przeprosila powoda za zaistniala omylke; postanowieniem z 6 kwietnia
2016 r. usunieto z rejestru przedsiebiorcow dane, niedopuszczalne ze wzgledu na obowiazujace przepisy prawa, w
postaci wpisu o wykresleniu powoda z zarzadu spoélki z o.o0. P., zarzadzeniem z 6 kwietnia 2016 r. wylaczono z akt
rejestrowych spolki (...) ,informacje o potrzebie wszczecia postepowania z urzedu w KRS” oraz ,zawiadomienie o
skazaniu osoby” — do odrebnego zbioru, powyzsze dokumenty moga by¢ udostepniane jedynie po uzyskaniu zgody
Przewodniczacego Wydzialu; w okresie od 11 lutego 2016 r. do 6 kwietnia 2016 1., akta rejestrowe spolki (...) przegladal
tylko powdd, po dacie 6 kwietnia 2016 r. przegladali je aplikant adwokacji P. M. oraz M. O.; w dniu 13 kwietnia
2016 r., wspdlnicy spolki z o.0. (...) podjeli uchwale o wyplacie zysku w formie dywidendy za rok 2015 dla powoda
w kwocie 1 465 572,70 zl; powdd dowiedzial sie o wykreSleniu go w KRS z zarzadu spo6tki pod koniec marca 2016
r., zalatwial wowczas sprawy zwigzane z rejestracja pojazdu, byl zszokowany tg informacja, po zapoznaniu sie z
aktami rejestrowymi, odbyl rozmowe z Przewodniczacg Wydzialu KRS, nie byl nig usatysfakcjonowany, uwazal, ze
go zlekcewazyla, batl sie, ze kontrahenci spo6tki dowiedzg sie o tej sytuacji, dlatego nikomu o tym nie moéwil, ale
zdawal sobie sprawe, ze akta rejestrowe sg jawne, w tym czasie jego spolka realizowala kontrakt dla B. w Niemczech,
kazda sytuacja podwazajaca jego prawo do reprezentacji spolki mogla zagrozi¢ temu kontraktowi, to wzmacnialo
niepewno$é, strach, obawe, ktore wystepowaly u powoda, przez okolo miesiac czasu powod byt w takim stanie, ze
nie zajmowal sie sprawami biezacymi spo6lki, jego obowiazki przejat ojciec B. P., to on odebral odpis postanowienia o
wykreéleniu syna z zarzadu spolki, nie przeczytal, nie poinformowat powoda o przesylce. Przywolal Sad przepis art.
24 § 1 k.c., ktory stanowi, ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne; w razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba,
ktora dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie; na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on
roéwniez zada¢ zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.
Za niewatpliwe uznal, ze swoim dzialaniem Skarb Panstwa naruszyl dobra osobiste powoda w postaci czci, godnoéci
osobistej. Jak wskazal, godno$¢ osobista to przekonanie cztowieka o wlasnej warto$ci i oczekiwanie poszanowania
ze strony innych. Zarzucenie komus$, niezgodnie z prawda, ze jest przestepca, osobg skazang, karang, osoba ktoéra
utracila zdolno$¢ pelnienia funkeji czlonka zarzadu spélki prawa handlowego, jest zachowaniem, ktére godzi w
spos6b oczywisty w jego godnoé¢. Niekaralnoséé, bycie czlowiekiem prawym to elementy dobrego imienia w sferze
wewnetrznej. Sa to istotne elementy budujace wysoka samoocene czlowieka. Posiadanie tych cech wywoluje potrzebe
pozytywnych reakcji otoczenia, wywoluje oczekiwanie poszanowania ze strony innych ludzi. Pozwany, ktéry ponosi
odpowiedzialno$¢ za wadliwe postepowanie pracownika Sadu Rejonowego w (...), zarzucil powodowi tymczasem,



ze tych cech nie posiada. Stwierdzono, ze powod jest osoba karana, wprowadzono do K. informacje tej tresci. Po
dostrzezeniu bledu informacje z rejestru wycofano, zatem na tym etapie postepowania powstalo jedynie zagrozenie
naruszenia dobr osobistych powoda, nie uzasadniajace zadania zadoSéuczynienia. Blgd pracownika Sadu zainicjowal
jednakze przetwarzanie informacji o karalnosci powoda i przekazanie jej do zintegrowanego z K. systemu KRS. W
dniu 31 marca 2016 r. powod, przegladajac akta rejestrowe, w zwigzku z rejestracja pojazdu, dowiedzial sie, ze zostal
z rejestru wykreslony na skutek rzekomego skazania za przestepstwo. Tego dnia doszlo do naruszenia jego godnoSci.
W aktach rejestrowych znajdowalo sie zawiadomienie o skazaniu powoda, a takze postanowienie o wykre§leniu, w
ktorego uzasadnieniu podano, ze jako osoba karana za przestepstwo powdd nie moze petnié¢ funkcji w zarzadzie
spolki. Interwencja powoda u Przewodniczacej Wydziatu nie skutkowala wykresleniem blednego wpisu. Niezwloczng
reakcje Sadu wywolal natomiast ztozony na piS$mie wniosek pelnomocnik powoda. Stan naruszajacy godno$¢ powoda
istnial przez okres okolo tygodnia. W tym czasie przezywanie krzywdy przez powoda bylo bardzo intensywne. Z jednej
strony wynikalo to z faktu, iz pow6d mial caly czas w pamieci dlugotrwaly proces karny i obawial sie, ze i tym razem
sudowadnianie”, ze nie jest przestepca potrwa dlugo. Z drugiej strony, te obawe potegowala sytuacja spoiki, ktora nie
miala zarzadu, realizowala zagraniczny kontrakt i powod obawial sie, ze zaistniala sytuacja moze go zniweczy¢. Trudno
natomiast twierdzi¢, ze naruszenie godno$ci powoda istnialo i wywolywalo krzywde u powoda juz od daty 17 lutego
2016 1., poniewaz powdd dowiedzial sie o tre$ci dokumentéw KRS dopiero 31 marca 2016 r. Miedzy 17 lutym 2016 .
a 31 marca 2016 r. nikt akt rejestrowych nie przegladal. Doszlo takze, w ocenie Sadu, do naruszenia dobrego imienia
powoda, ale w zakresie bardzo ograniczonym. Dobre imie powoda, rozumiane jako zewnetrzny aspekt czci czlowieka,
zostalo naruszone w ten sposob, ze co najmniej referendarz sadowy KRS, pracownicy sekretariatu, Przewodniczaca
Wydzialu, przez okres co najmniej od 17 lutego 2016 r. do 6 kwietnia 2016 r. traktowali powoda jako osobe potencjalnie
karana, przestepce. Referendarz sadowy sporzadzajgcy orzeczenie o wykre$leniu powoda z KRS z calg pewnoScia, na
podstawie posiadanej w aktach informacji, byt przekonany, ze powdd nie ma zdolnosSci do bycia zarzadem sp6iki,
poniewaz jest sprawca przestepstwa, ktore powoduje utrate tej zdolnoSci. Kazdy z pracownikéw sekretariatu wydziahu,
ktéry zapoznalby sie z treécia uzasadnienia postanowienia o wykreéleniu, takze uwazalby, ze ma do czynienia z
przestepca. To samo dotyczy Przewodniczacej Wydzialu. Zatem w tej mocno ograniczonej grupie oséb doszlo do
naruszenia dobrego imienia powoda. Trudno tak samo traktowaé pracownikéw sekretariatu XIV Wydzialu Karnego
Wykonawczego, bowiem osoba, ktorej blad wywolal dalszy cigg zdarzen, mylila sie i po 7 dniach dostrzegla swa omylke.
Po dacie 6 kwietnia 2016 r. wszystkie osoby majace kontakt z ta sprawa juz wiedzialy, ze powdd nie jest osoba karana,
jest wistocie pokrzywdzonym w tej sytuacji. Po dniu 6 kwietnia 2016 r. wystapit stan, ktéry mozna jedynie traktowaé
jako potencjalne zagrozenie dobr osobistych powoda w postaci czci. Z akt rejestrowych sp6lki (...) usunieto do zbioru
odrebnego dwa dokumenty i nie sa one dostepne dla os6b przegladajacych akta rejestrowe spo6iki. Kazdorazowy wglad
do nich wymaga zgody Przewodniczacej Wydzialu. Co prawda ustawa z 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym w art. 8 stanowi o jawno$ci rejestru, z prawem do uzyskiwania odpisow, wyciggow, zaswiadczen i informacji,
za$ art. 10 daje kazdemu prawo przegladania akt rejestrowych, jednak umieszczenie dwoch dokumentéw poza aktami
rejestrowymi ma na celu zabezpieczenie dobr osobistych powoda. Nie bylo natomiast mozliwe usuniecie uchylonego
postanowienia o wykreéleniu z 17 lutego 2016 r. W jego uzasadnieniu za$ jest informacja o skazaniu powoda za
przestepstwo. Zatem potencjalnie kazda osoba przegladajaca akta, gdyby nie zapoznala sie z wnioskiem powoda z 5
kwietnia 2016 r. i postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2016 r., a poprzestala jedynie na uzasadnieniu postanowienia z 17
lutego 2016 r., moglaby powzigé przekonanie, ze powod jest przestepca. Jednak jest to jedynie potencjalne zagrozenie
dobr osobistych powoda, a nie ich naruszenie. Nie mial Sad watpliwos$ci, Ze naruszenie dobr osobistych powoda
bylo bezprawne. Wynikalo z bledu pracownika Sadu i zaniechania podjecia przez niego dzialan, po dostrzezeniu
bledu, w postaci powiadomienia Krajowego Rejestru Sadowego o przetworzeniu nieprawdziwej informacji na temat
skazania powoda za przestepstwo. Wedtug Sadu, odpowiednie zadoSéuczynienie za krzywde powoda wyrazac bedzie
kwota 10 000 zL Mial Sad przy tej ocenie na uwadze fakt, ze doszlo do naruszenia czci powoda zaréwno w sferze
wewnetrznej ( godnoé¢ ), jak i zewnetrznej ( dobre imie), ze w okresie istnienia naruszenia débr osobistych powdd
bardzo intensywnie odczuwal krzywde, obawe, bezradno$é¢. Z drugiej strony fakt, iz stan naruszenia czci powoda
trwal bardzo krotko, ze sprawca naruszenia dobra osobistego w szybkim czasie, niezwlocznie po zlozeniu wniosku
z 5 kwietnia 2016 r., doprowadzit do stanu zgodnego z prawem, ze takze wkrotce przedstawiciel Sadu Rejonowego
przeprosil powoda za to co sie stalo. Nie podzielil Sad pogladu powoda, iz wysoko$é dywidendy za rok 2015, ktéra
mu wyplacono, powinna wplyna¢ znaczaco na wysoko$é zado$éuczynienia. Takie stanowisko oznaczaloby bowiem, ze



osoba niezamozna w takiej samej sytuacji faktycznej powinna otrzymacé relatywnie nizsze zadoSéuczynienie z uwagi
na swoj status materialny. W ocenie Sadu, kwota 10.000 zl zado$éuczynienia w pelni kompensuje krzywde, ktorej
doznal powdd, nie jest to kwota nadmierna, stanowi takze ekonomicznie odczuwalng warto$¢ odpowiadajaca dwém
przecietnym wynagrodzeniom miesiecznym. Jako podstawe prawna orzeczenia wskazal Sad art. 24 § 1i 448 k.c., w
zakresie odsetek - art. 481 § 11 2 k.c., w zakresie kosztoéw procesu - art. 100 1 102 k.p.c.

Apelacja zaskarzyl ten wyrok powod zarzucajac naruszenie art. 448 k.c. poprzez bledne i dowolne przyjecie, ze
zado$éuczynienie w wysoko$ci 10 000 zt w pelni rekompensuje krzywde, ktoérej doznal powdd, podezas gdy w
realiach sprawy zasadzone zado$éuczynienie jest oczywiscie i razgco zanizone, a sad pierwszej instancji w sposob
niedostatecznie uwzglednil, iz zado$éuczynienie zasagdzone na podstawie art. 448 k.c. powinno uwzglednia¢ jego
kompensacyjny charakter, celem tego przepisu obok funkcji kompensacyjnej, jest udzielenie pokrzywdzonemu
satysfakcji, a jej uzyskanie mozliwe jest wtedy, gdy wysoko$¢é zasadzonego zadoSéuczynienia pienieznego bedzie dla
sprawcy naruszenia odczuwalng sankcja majatkowa, podstawowym czynnikiem decydujacym o rozmiarze krzywdy
jest rodzaj naruszonego dobra osobistego, a takie dobro osobiste jak dobre imie stanowi niewatpliwie dobro
szczegoblne, stad powinno podlegaé wzmozonej ochronie, co przeklada¢ powinno sie na wysoko$é zasadzonego
zado$éuczynienia, sad powinien rozwazy¢, jaka wysoko$¢ zado$éuczynienia bylaby wlasciwa w $wietle spolecznej
oceny czynu niedozwolonego, a dzialania ktore spotykaja sie z wiekszym potepieniem w spoleczenstwie uzasadniaé
beda przyznanie wyzszego zado$¢uczynienia, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze do naruszenia
godnosci osobistej powoda doszlo dopiero w dniu 31 marca 2016 r., kiedy to powod dowiedziat sie o przyczynach
wykre$lenia jego osoby z funkeji prezesa zarzadu spolki, w sytuacji gdy naruszenie to trwa od dnia wprowadzenia
przez pracownika pozwanej blednej informacji o skazaniu do Krajowego Rejestru Karnego i trwa nadal ze wzgledu
na brak mozliwoSci usuniecia danych z Krajowego Rejestru Sadowego oraz ze wzgledu na jawnos$¢ akt rejestrowych,
bledne przyjecie, ze caly okres istnienia stanu rzeczy naruszajacego godno$¢ powoda to okres okolo tygodnia
albowiem 6 kwietnia 2016 r. uchylono bledne postanowienie o wykresleniu powoda z zarzadu spoélki i przywrdcono
stan zgodny z prawem w sytuacji, gdy naruszenie to trwa od dnia wprowadzenia przez pracownika pozwanej
blednej informacji o skazaniu do KRK i trwa nadal ze wzgledu na brak mozliwoSci usuniecia danych z KRS
oraz ze wzgledu na jawnos$¢ akt rejestrowych, bledne przyjecie, Ze naruszenie dobrego imienia powoda nastapilo
w bardzo ograniczonym zakresie i w mocno ograniczonej grupie osbb, tj. nastgpito jedynie wobec referendarza
sadowego, pracownikow sekretariatu i przewodniczacego wydziatlu w sytuacji, gdy naruszenie to ze wzgledu na brak
mozliwo$ci usuniecia danych z rejestru oraz ze wzgledu na jawno$c akt rejestrowych nastgpito w nieograniczonej
liczbie osob, bledne przyjecie, ze naruszenie dobrego imienia powoda nastapilo jedynie w okresie od 17 lutego 2016
r. do 6 kwietnia 2016 r. w sytuacji, gdy naruszenie to trwa od dnia wprowadzenia przez pracownika pozwanej
blednej informacji o skazaniu powoda do rejestru i trwa nadal ze wzgledu na brak mozliwo$ci usuniecia danych
z KRS oraz ze wzgledu na jawno$¢ akt rejestrowych, bledne przyjecie, ze z wylaczeniem okresu od 17 lutego
2016 r. do 6 kwietnia 2016 r. w sprawie mamy do czynienia jedynie z zagrozeniem naruszenia dobr osobistych
powoda w sytuacji, gdy naruszenie to trwa od dnia wprowadzenia przez pracownika pozwanej blednej informacji
do KRK i trwa nadal ze wzgledu na brak mozliwoSci usuniecia danych z KRS oraz ze wzgledu na jawno$¢ akt
rejestrowych, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie niewlasciwej oceny i wplywu caloksztaltu nalezycie
ustalonych istotnych okolicznosci faktycznych dla ustalenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia naleznego powodowi, tj.
niedostateczne uwzglednienie prawidlowo ustalonych nastepujacych okoliczno$ci faktycznych : ,fakt naruszenia przez
Skarb Panstwa dobr osobistych powoda jest oczywisty”, ,,doszlo z cala pewno$cia do naruszenia czci powoda w postaci
godnosci osobistej”, ,przezywanie krzywdy przez powoda bylo bardzo intensywne”, ,doszlo takze do naruszenia
dobrego imienia powoda”, ,zachowanie pozwanego bylo w sposéb oczywisty bezprawne”, ,doszlo do naruszenia
czci powoda zarowno w sferze wewnetrznej ( godnoéc ), jak i zewnetrznej ( dobre imie )”, ,w okresie istnienia
naruszenia dobr osobistych powdd bardzo intensywnie odczuwal krzywde, obawe, bezradno$é.” W oparciu o te zarzuty
skarzacy domagal sie zmiany wyroku i zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda dalszej kwoty 490 000 z} tytulu
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, zasadzenia na rzecz powoda kosztéw
postepowania za obie instancje.

Pozwany wniosl o oddalenie apelacji i zasadzenie od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Blednie zarzuca powod obraze art. 233 § 1 k.p.c. Jak wynika wszak z apelacji nie kwestionuje on dokonanej przez
Sad Okregowy oceny dowodow, ktorej dotyczy ten przepis lecz w ramach zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. podwaza
wnioski tego Sadu co do czasu trwania, stopnia nasilenia i zasiegu dzialania naruszajacego jego dobra osobiste oraz
co do wysokoéci naleznego mu zadoSéuczynienia za doznana wskutek naruszenia dobr osobistych krzywde.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. okreéla zasade swobodnej oceny dowodow, zgodnie z ktora sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowoddow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, a zatem
z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak rowniez wszelkich okolicznoéci
towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegbdlnych dowoddéw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci.

Naruszenie tego przepisu moze polega¢ na blednym uznaniu, ze przeprowadzony w sprawie dow6d ma moc dowodowa
ijest wiarygodny albo ze wiarygodno$ci i mocy dowodowej jest pozbawiony. Prawidlowe postawienie zarzutu obrazy
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania konkretnych zasad, ktore sad naruszyl i dowodoéw, przy ocenie ktorych do
naruszenia takiego doszlo.

Powod zarzucajac naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. nie podal, ktére dowody wedlug niego zostaly ocenione wadliwie i na
czym ta wadliwo$¢ miala polegac.

Nie podwaza apelacja faktow ustalonych przez Sad pierwszej instancji lecz ocene co do tego, ze ustalone w sprawie
okoliczno$ci uzasadnialy przyjecie, ze stan naruszajacy godno$¢ powoda trwal przez okres okolo tygodnia, ograniczony
zasieg mialo naruszenie dobrego imienia powoda, po 6 kwietnia 2016 r. wystepuje jedynie potencjalne zagrozenie
naruszenia dobr osobistych powoda w postaci czci zewnetrznej, przyznane powodowi z tytulu zado$cuczynienia
$wiadczenie w kwocie 10 000 zl jest adekwatne do rozmiaré6w doznanej przez niego krzywdy.

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego nalezalo podzieli¢ jako znajdujace oparcie w zebranych dowodach.

Mozna sie zgodzi¢ z apelacja, ze naruszenie dobr osobistych powoda w postaci godnoSci i dobrego imienia
nastgpito w momencie przetworzenia nieprawdziwej informacji o skazaniu, co skutkowalo wykre§leniem w rejestrze
przedsiebiorcow danych powoda jako czlonka zarzadu spolki.

Wskazat Sad Okregowy na powszechne wyr6znienie dwoch przejawoéw dobra osobistego, jakim jest cze$¢ czlowieka,
mianowicie czci wewnetrznej ( godnosci osobistej ) obejmujacej wyobrazenie czlowieka o swojej warto$ci i oczekiwanie
jej poszanowania przez innych ludzi oraz czci zewnetrznej ( dobrego imienia ) oznaczajacej dobra opinie, ktora o danej
osobie maja inni.

W momencie przetworzenia niezgodnej z prawdg informacji o skazaniu powoda jego godno$¢ i dobre imie zostaly
nadszarpniete, natomiast wiedze o tym powzigl pow6d w dniu zapoznania sie z aktami rejestrowymi spotki w zwigzku
z czynnoS$ciami rejestracji pojazdu.

Nie mozna za$ podzieli¢ stanowiska apelacji, ze mimo sprostowania nieprawdziwej informacji i przywrécenia zgodnej
z prawem treSci wpisu w rejestrze przedsiebiorcow, stan naruszenia dobr osobistych powoda trwa z uwagi na brak
mozliwo$ci usuniecia danych z rejestru i jawno$¢ akt rejestrowych oraz ze zasieg poszargania dobrego imienia powoda
moze by¢ szerszy, niz wskazany przez Sad Okregowy.

Jest juz poza sporem, ze w wyniku dzialania strony pozwanej doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda, a
zachowanie sprawcy naruszenia byto niezgodne z prawem, zawinione.

Wedlug art. 24 § 1 k.c., w razie dokonanego naruszenia dobra osobistego uprawniony moze zgda¢ azeby osoba, ktéra
dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegdlno$ci azeby zlozylta



o$wiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie; na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadac zadoSCuczynienia pienieznego

lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Dobra osobiste powoda w postaci godno$ci i dobrego imienia zostaly naruszone przez wygenerowanie nieprawdziwe;j
informacji o skazaniu, co doprowadzilo do wykreslenia w rejestrze przedsiebiorcéw jego danych jako czlonka zarzadu
spoiki.

Usunieciu skutkéw tego naruszenia stuzylo sprostowanie nieprawdziwej informacji o skazaniu, dokonanie przez sad
reasumpcji postanowienia o wykre§leniu wpisu w rejestrze, tym samym przywrdcenie stanu zgodnego z prawem,
zlozenie przez przedstawiciela strony pozwanej o§wiadczenia o przeproszeniu powoda. Nalezalo te okoliczno$ci mieé
na wzgledzie przy ocenie zasadnosci roszczenia objetego pozwem.

Zgodnie z treécia stanowigcego podstawe tego roszczenia art. 448 k.c., mozliwa jest kumulacja zado§éuczynienia z
niemajatkowymi Srodkami ochrony przewidzianymi w art. 24 k.c.

Z brzmienia art. 448 k.c. oraz z funkcji zado$¢uczynienia wynika jednakze, iz sad moze je przyznac ale nie jest do tego
zobligowany w kazdym przypadku bezprawnego naruszenia dobr osobistych pokrzywdzonego. Rolg tego §wiadczenia
jest zapobiezenie trwania naruszenia i ztagodzenie jego skutkdéw. Decyzja co do przyznania zado$éuczynienia i jego
wysoko$ci wymaga przeto uwzglednienia caloksztaltu okoliczno$ci sprawy.

Whbrew zarzutom apelacji, czyni zado$¢ temu wymogowi zaskarzone orzeczenie, nie naruszyt Sad Okregowy przepisu
art. 448 k.c. uznajac, ze odpowiednie zadoSéuczynienie wyrazac bedzie kwota 10 000 zl.

Miernikami oceny w tym przedmiocie byly w szczegdlno$ci rozmiar i intensywno$¢ doznanej przez powoda krzywdy,
rozmiar ujemnych dla niego nastepstw naruszenia débr osobistych, stopien winy sprawcy.

Odnos$nie do stopnia zawinienia sprawcy naruszenia podkresli¢ trzeba, ze zdarzenie stanowilo wynik bledu, a nie
umy$lnego dzialania ukierunkowanego na wyrzadzenie krzywdy powodowi. Niewatpliwie pracownik sadu popelnit
omylke, przez niedopatrzenie skierowat do rejestru karnego informacje o prawomocnym skazaniu powoda za
przestepstwo w sytuacji, kiedy skazujacy powoda wyrok sadu pierwszej instancji zostal w wyniku rozpoznania jego
apelacji zmieniony i powoda uniewinniono od postawionych mu zarzutéw, a kasacja oskarzyciela positkowego ulegta
oddaleniu. Nie twierdzi apelacja, bo tez nie ma ku temu jakichkolwiek podstaw, by przyczyna dzialania pracownika
sadu byla inna anizeli nieuwaga, aczkolwiek dla powoda przykra w konsekwencjach.

Akcentuje apelacja fakt, ze naruszenie dobr osobistych powoda nastapilo przez wadliwe czynnos$ci organu powolanego
do stosowania prawa, jakim jest sad ale zdaje sie odrywa¢ te argumentacje od istoty zdarzenia, ktére nie polegalo na
celowym dzialaniu wbrew prawu, przekroczeniu uprawnien ze szkoda dla powoda lecz na ludzkiej omytce.

Zapewne nie zashuguje ta omytka na — jak wskazuje sie w apelacji — ,,spoleczne potepienie”.

Prowadzace do naruszenia dobr osobistych powoda niedopatrzenie przy podjeciu czynnoéci nie wymaga zastosowania,
jak wywodzi apelacja, represji przez nalozenie na strone pozwana obowiazku zaplaty wysokiego zadoécuczynienia,
wynoszacego 500 000 zlotych.

Bledna informacja o skazaniu powoda nie wyszla poza ramy rejestrow sadowych. Z Krajowego Rejestru Karnego
zostala niezwlocznie po spostrzezeniu omylki wycofana. W Krajowym Rejestrze Sadowym funkcjonowala przez kilka
tygodni do momentu reasumpcji postanowienia z 17 lutego 2016 r., dotyczacego wykreélenia danych powoda jako
czlonka zarzadu spotki. Reasumpcji tej dokonatl sad postanowieniem z 6 kwietnia 2016 r., w uzasadnieniu ktérego
wskazal, ze wykre$lenie bylo niedopuszczalne, opieralo sie na wadliwej informacji o skazaniu powoda za przestepstwo,
podczas gdy zostal on prawomocnie uniewinniony. Jak ustalil Sad Okregowy, w tym czasie nikt, poza powodem,
nie przegladal akt rejestrowych prowadzonej przez niego spo6tki. W aktach tych pozostalo postanowienie nakazujace



wykresli¢ powoda ze skltadu zarzadu spdlki w rejestrze przedsiebiorcow ale zawieraja te akta rowniez postanowienie
nakazujace wpis danych powoda jako prezesa spolki w rejestrze przywrocié i wyjasniajace przyczyny dokonania
niedopuszczalnego wykreslenia.

Wraz z przywrdceniem zgodnej z prawem treSci wpisu w rejestrze przedsiebiorcow ustato naruszenie dobr osobistych
powoda.

Niezasadnie uwaza apelacja, ze naruszenie to trwa z uwagi na brak mozliwoéci usuniecia danych z rejestru oraz
jawno$¢ akt rejestrowych. Zaklada tym samym, ze kazda osoba przegladajac akta rejestrowe sp6tki moze zapoznaé
sie z treScia postanowienia, wydanego 17 lutego 2016 r., powzig¢ na jego podstawie nieprawdziwg informacje o
skazaniu powoda za przestepstwo i na tej informacji poprzestaé. Jest to zalozenie bledne, bo wykluczajace weryfikacje
informacji ( nieprawdziwej ), pozostajacej w sprzecznoSci z treScia wpisu w rejestrze, gdzie wszak powod jest
ujawniony jako prezes zarzadu spolki.

Powdd niewatpliwie doznal ujemnych przezyé psychicznych wywolanych naruszeniem jego dobr osobistych.
Zaskoczony zostal informacja o wykresSleniu z rejestru przedsiebiorcow. Z treécig poprzedzajacego wykreslenie
postanowienia sadu nie zapoznal sie. Uczynil to dopiero przegladajac akta rejestrowe spotki. Motywacja wykre$lenia
przywolala w pamieci zakonczone prawomocnym wyrokiem uniewinniajacym postepowanie karne, a byla z trescia
tego wyroku sprzeczna. Zrodzilo zdarzenie obawy powoda o powodzenie realizowanego przez sp6tke kontraktu.

Charakter, stopien nasilenia i niedlugi czas trwania ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem nie uzasadnialy
jednakze przyznania powodowi zado§éuczynienia w zadanej wysokoSci.

Na ocene rozmiaru wyrzadzonej krzywdy ma wplyw to, czy spodziewane skutki naruszenia wystapily i czy w ogdle
wystapi¢ moga.

Powdd, jak zeznal w trakcie przestuchania, obawial sie, Zze informacja o jego rzekomym skazaniu dotrze do
zainteresowanych i kontrahentéw ale, jak wynika z ustalenr Sadu Okregowego, nie dotarla.

Nie wystapi skutek w postaci naruszenia dobrego imienia powoda wobec tego, ze w aktach rejestrowych znajduje sie
postanowienie przywohujace nieprawdziwe dane o skazaniu powoda za przestepstwo, skoro akta te zawieraja rowniez
postanowienie przywracajace wpis w rejestrze zgodny z prawem i wskazujace na nieprawdziwos$¢é informacji o skazaniu
powoda w postepowaniu karnym, sama za$ informacja o tym, ze z udzialem powoda toczylo sie postepowanie karne,
jakkolwiek w aktach rejestrowych pojawila sie wskutek wadliwych czynnoSci, jest prawdziwa.

Zado$cuczynienie za doznang krzywde powinno mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng ale taz winno by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach.

Przy ustalaniu wysoko$ci §wiadczenia z tego tytulu nalezy zatem zachowa¢ umiar. Tego wymagania zapewne nie
spelnia zadanie pozwu.

Odwolanie do kryterium stopy zyciowej spoleczenstwa, ktéorym posréd innych argumentéw postuzyl sie Sad Okregowy
porownujac zasadzone $wiadczenie z wysoko$cia Sredniego wynagrodzenia, ma jedynie charakter uzupehiajacy i
ogranicza wielko$¢ zadoS¢éuczynienia tak aby jego przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby pokrzywdzone;j.

Z tych przyczyn orzekl Sad Apelacyjny jak w sentencji wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania
apelacyjnego postanowil w oparciu o art. 102 k.p.c. przez obcigzenie powoda, jako strony przegrywajacej,
obowiazkiem zwrotu Skarbowi Panstwa — Prokuratorii Generalnej tylko czeSci kosztow; o zastosowaniu tego
przepisu zadecydowaly te same wzgledy, na ktére wskazal Sad Okregowy, mianowicie potrzeba zharmonizowania
poszczego6lnych rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku, tak aby kwoty zasadzonego z tytulu zado$c¢uczynienia $§wiadczenia
gléwnego nie przewyzszaly przyznane od powoda na rzecz przeciwnika procesowego koszty. Pozostaje, rzecz jasna,
obcigzenie powoda poniesionymi juz przez niego kosztami oplat sagdowych ale te obowigzany on byl uiécic¢ jako



strona wnoszaca do sadu pismo podlegajace oplacie, wysoko$¢ za$ oplat determinowata oznaczona w pozwie warto$c
przedmiotu sporu i w apelacji warto$¢ przedmiotu zaskarzenia.
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