Sygn. akt I ACa 172/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie : SA Mieczystaw Brzdak (spr.)
SO del. Aneta Pieczyrak-Pisuliniska
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko H. P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt I C 165/16

1) oddala apelacje;

2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 1 000 (jeden tysiac) zlotych z tytulu kosztéw postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Czestochowie) adwokatowi P. O. wynagrodzenie w kwocie 6 642
(szeSciu tysiecy szesciuset czterdziestu dwoch) zlotych, w tym 1 242 (tysige dwieécie czterdziesSci dwa) zlote podatku
od towarow i ustug, z tytulu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

SSO del. Aneta Pieczyrak-Pisulinska | SSA Zofia Kawinska-Szwed SSA Mieczystaw Brzdak

Sygn. akt I ACa 172/17



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Czestochowie oddalil powodztwo M. B. przeciwko H. P. o zadoSéuczynienie
za naruszenie dobr osobistych i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego 14.417 zt z tytulu kosztdéw procesu, a takze
przyznat od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata P. O. kwote 17.712 z} z tytulu nieoplaconych kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej powodowi z urzedu. Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy nastepujaco uzasadnil.

Powod w okresie od stycznia 2008r. do 20 maja 2011r. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza w postaci tartaku ((...)PL
(...)) w miejscowosci R.. W 2008r. powdd zglosil sie do pozwanego H. P. z oferta nabycia od niego drewna tartacznego
zlasu bedacego w posiadaniu pozwanego. Poczatkowo pozwany odmowil, a po kolejnych namowach ze strony powoda
wyrazil zgode na dokonanie transakcji. W dniu 1 lutego 2009r. strony podpisaly umowe kupna-sprzedazy drewna w

iloci 20 m3 za cene 4 000 zl, ktére to drewno w kilka dni po zawarciu umowy powdd przywi6zt na swoja posesije.
Powdd zaplacil pozwanemu kwote 1 000 zi

W dniu 17 czerwca 20009r. S. K. zlozyt ustne zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa przywlaszczenia mienia przez
M. B.. W zwigzku z tym zdarzeniem przeciwko powodowi zostalo wszczete postepowanie przygotowawcze, w toku
ktbérego ujawnili sie inni pokrzywdzeni, w tym H. P.. Postepowanie to zakonczylo sie wniesieniem w listopadzie 2009r.
do Sadu Rejonowego w (...) aktu oskarzenia przeciwko M. B., ktory zostat oskarzony miedzy innymi o to, ze w lutym
2009r. w miejscowos$ci R. woj. (...) w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil H. P. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym wprowadzajac go w blad w ten sposo6b, ze zakupujac od niego drewno sosnowe

w ilo$ci 20m? o wartoéci 13cznej 4 000 z1, zaplacil za nie 1 000 z1, a nastepnie zakwestionowal jakoé¢ zakupionego
drewna nie regulujac pozostalej naleznosci w wysoko$ci 3 000 zl, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2011r., wydanym w sprawie ITIK 595/09, Sad Rejonowy w (...) uznal oskarzonego M. B. za
winnego popelnienia zarzucanych mu przestepstw, w tym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. na szkode H. P., wymierzajac
mu laczng kare dwdch lat pozbawienia wolno$ci i wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres proby lat 5.

Wyrokiem z dnia 6 wrzeénia 2011r., wydanym w sprawie VII Ka 512/11 na skutek apelacji wniesionych przez obroncow
oskarzonego, Sad Okregowy w Czestochowie uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w (...).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w (...) w sprawie sygn. akt IIK 536/11, postanowieniem z dnia
2 wrze$nia 2015r. na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonego M. B. o
zarzucane mu czyny. W uzasadnieniu orzeczenia Sad wskazal, ze w sprawie zachodzg watpliwosci co do poczytalnoéci
oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanych mu przestepstw, czy oskarzony mogl rozpoznac znaczenie tych czynéw
i pokierowa¢ swoim postepowaniem. W zwigzku z tym Sad uznal, Zze w sprawie brak jest danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przez oskarzonego zarzucanych mu wystepkéw i uznal, ze w sprawie
zasadnym jest umorzenie postepowania wobec oskarzonego. Postanowienie to stalo sie prawomocne z dniem 16
wrzesnia 2015r.

Dokonujac oceny zasadnoéci zadania wskazal Sad Okregowy, ze stosownie do art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopehila
czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresciiw
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego
lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia
dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na
wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.



Odwolujac sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego wskazal Sad Okregowy, ze obowigzujace prawo nie chroni przed
kazdym, jakimkolwiek naruszeniem dobr osobistych, a ochrone taka przyznaje wowczas, gdy naruszenie dobra
osobistego jest jednocze$nie naruszeniem prawa podmiotowego przez bezprawne dzialanie, przy czym bezprawno$c
dzialania okresla sie ogolnie jako sprzecznos¢ z przepisami prawa lub zasadami wspoétzycia spolecznego. Bezprawne
w rozumieniu art. 24 k.c. jest dzialanie sprzeczne z jakakolwiek norma prawna jezeli sprzecznosé¢ ta prowadzi do
naruszenia dobra osobistego. Jako przyczyny wylaczajace bezprawno$¢ dzialania wymienia sie: dzialanie w ramach
porzadku prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, obrone interesu zaslugujacego na ochrone, zezwolenie
uprawnionego.

Ponadto, podal Sad I instancji, ze dla zasadzenia §wiadczen z art. 448 k.c. nie jest wystarczajgce ustalenie bezprawno$ci
naruszenia dobra osobistego, ale konieczne jest ustalenie dzialania zawinionego. Odpowiedzialno$¢ naruszyciela
zalezna jest od wykazania jego winy (art. 415 k.c.).

Zgodnie z og6lng regula dowodzenia wynikajacg z art. 6 k.c. powdd w sprawie o ochrone débr osobistych powinien
wykazaé, ze pozwany naruszyl jego konkretne dobro osobiste oraz wykazaé na czym wyrzadzona mu krzywda polegala.

»~Majac na uwadze wskazang przez powoda podstawe faktyczna roszczenia i zebrany material dowodowy oraz ustalony
stan faktyczny”, wskazal Sad I instancji, ze nie budzi watpliwoSci, ze w rozpatrywanym przypadku nie doszlo do
naruszenia dobr osobistych powoda.

Wskazujac, ze do katalog dobr osobistych zawarty w art. 23 k.c., ktory zalicza do nich w szczego6lnoéci zdrowie, wolnosé,
cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska nie jest wprawdzie zamkniety, ale nie oznacza to,
ze jako naruszenie dobra osobistego mozna kwalifikowaé wszelkie, subiektywnie oceniane jako niekomfortowe dla
danej osoby sytuacje, np. wynikajace z faktu postawienia zarzutu popelienia wystepku. Samo powstanie negatywnych
odczu¢ lub emocji wywolane czym$ dzialaniem nie przesadza o tym, ze nastapito naruszenie dobra osobistego.

Oceniajac w tych kategoriach prawo do wykonywania dzialalnoSci gospodarczej ujete przez powoda jako ,mozliwo$c
rozwoju w plaszczyznie zawodowej” czy pogorszenie sytuacji materialnej (utrata dochodéw) podal Sad I instancji,
Ze nie moga by¢ one postrzegane w kategorii dobra osobistego. Odnosza sie bowiem do sfery majatkowej zwigzanej
z funkcjonowaniem czlowieka w réznych dziedzinach jego aktywno$ci zyciowej, ich zrodlem nie jest sama istota
czlowieczenstwa, przeto podstawy do poszukiwania ich ochrony nie mozna upatrywaé w naruszeniu dobr osobistych.
Podobnie, zdaniem Sadu Okregowego, nie stanowi dobra osobistego prawo do rozpoznania sprawy bez zwloki, cho¢
niewatpliwie przewlekle prowadzony proces moze naruszaé takie dobro, np. zdrowie, wolnosé. Niemniej jednak,
dlugotrwalos¢ postepowania sadowego w sprawie karnej nie moze obcigza¢ pozwanego, przy tego rodzaju zarzucie
legitymacja bierna nie wigze sie z osoba pozwanego.

Wedlug Sadu Okregowego powdd nie wykazal réwniez, ze ,w okoliczno$ciach faktycznych sprawy” doszlo do
bezprawnego naruszenia jego dobra osobistego w postaci dobrego imienia. Generalnie naruszenie dobrego imienia
(uznawanego za tzw. sfere zewnetrzna czci) polega na pomawianiu osoby, ktorego skutkiem moze by¢ utrata przez te
osobe zaufania spotecznego lub ponizenie w opinii publicznej. Powdd zarzuca, ze bezprawnym dzialaniem pozwanego
bylo zlozenie przez niego zawiadomienia o popeklieniu przez powoda przestepstwa albowiem nie doszlo do jego
prawomocnego skazania. Dzialanie takie nie jest bezprawne, chociazby zagrazalo dobru osobistemu lub nawet je
naruszalo, przede wszystkim wowczas, gdy jest oparte na obowiazujacym przepisie prawa albo stanowi wykonywanie
prawa podmiotowego. Zlozenie doniesienia do organow $cigania uznac¢ nalezy za dzialanie w ramach obowiazujacego
porzadku prawnego. W §lad za orzecznictwem Sadu Najwyzszego wskazal Sad Okregowy, ze nie ma podstaw do
ograniczenia mozliwo$ci wylgczenia bezprawno$ci dzialania polegajacego na zlozeniu doniesienia karnego jedynie do
takich sytuacji, gdy sprawca zarzucanego przestepstwa zostanie prawomocnie skazany.

Zatem w niniejszej sprawie powinno zosta¢ wykazane, ze zawiadomienie o przestepstwie i wskazanie powoda jako
osoby podejrzanej dokonane bylo przez pozwanego ze zlym zamiarem (ze zlosliwoscia i checia dokuczenia) oraz



pelna $wiadomoscig nieprawdy takiego zawiadomienia. Zdaniem Sadu I instancji zadna z tych okoliczno$ci nie
wystapila. Strony zawarly umowe sprzedazy drewna, na mocy ktérej powod jako kupujacy zobowigzal sie uiscié
na rzecz pozwanego cene 4 000 zh. W toku postepowania nie zostalo wykazane, aby cene w pelnej wysokosci
powdd zaplacit pozwanemu, badZz strony dokonaly modyfikacji umowy; przy czym nalezy zwroci¢ uwage na
niescistoSci w samych twierdzeniach powoda, ktéry na etapie postepowania karnego wskazywal, ze zaplacit jedynie
kwote 1 000 z}, a w niniejszym postepowaniu podnosil, ze uiécil cala kwote 4 000 zl. Zatem w powigzaniu z
pozostalym materialem dowodowym, w tym zeznaniami pozwanego i dokumentem w postaci protokotu z czynnosci
sprawdzajacych przeprowadzonych w dniu 2 grudnia 2009r. przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w L., uznal Sad
Okregowy, ze zachowaniu pozwanego H. P. nie sposéb przypisaé dzialania nastawionego na celowe i §wiadome
zlozenie falszywego zawiadomienia o niepopelnionym przestepstwie. Pozwany mial bowiem wystarczajace podstawy
do zgloszenia zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa na jego szkode i realizacja tego uprawnienia nie moze by¢ a
priori poczytywana jako uzycie instrumentu prawnego w zlym zamiarze.

Ponadto, zakonczenie postepowania karnego przeciwko powodowi poprzez umorzenie tego postepowania bylo
skutkiem zachodzacych watpliwosci co do stanu poczytalnoéci oskarzonego (powoda) w chwili popelnienia
zarzucanych mu czynéw.

W tych okolicznoéciach, ocenie Sadu I instancji, nie sposéb jest uznac, ze pozwany naruszyl dobre imie powoda,
skoro postepowanie karne prowadzone przeciwko powodowi, a zainicjowane przez organy wymiaru sprawiedliwo$ci,
stanowilo efekt zachowania samego powoda. Dzialanie pozwanego (pokrzywdzonego) bylo dzialaniem wtérnym,
zmierzajacym do dochodzenia swoich praw przed sadem i w aspekcie niniejszej sprawy nie moze by¢ kwalifikowane
w plaszczyZnie naruszenia dobr osobistych powoda.

Sad I instancji oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w Czestochowie wydanego w sprawie VII Ka 512/11 jako nieprzydatny do rozstrzygniecia sprawy.

O kosztach procesu orzekt Sad Okregowy na podstawie art. 98 k.p.c. ustalajgc wysoko$¢ kosztow zastepstwa
procesowego na podstawie § 2 pkt 71 § 15 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika
20151. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r., poz. 1800) w zwigzku z § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie
(Dz.U. z 2016r., poz. 1668).

Orzeczenie w przedmiocie kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu przez adwokata uzasadnia przepis
art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982r. — Prawo o adwokaturze (tekst jednolity - Dz.U. 2002r., Nr 123, poz. 1058 z pdzn.
zm.) w zwigzku z § 4 ust. 21 3 i § 8 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2015r., poz. 1801) w zwiazku z § 22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. z 2016r., poz. 1714).

Wymieniony wyrok powo6d zaskarzyt w caloSci zarzucajac:

1. Obraze prawa materialnego to jest art. 24 ke poprzez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze prawa
osobiste powoda podlegaja ograniczeniu w zwiazku z prowadzeniem postepowania karnego przeciwko powodowi;

2. Obraze prawa materialnego to jest art. 6 ke poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na nieuzasadnionym
przyjeciu przez Sad, ze (?);

3. Obraze prawa materialnego to jest art. 448 kc poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na nieuzasadnionym
przyjeciu przez Sad, ze powodowi nie przystuguje odszkodowanie i zadoSéuczynienie za naruszenie jego ddbr
osobistych;



4. Naruszenie prawa procesowego, to jest naruszenie art. 233 kpc poprzez dowolne uznanie, ze nie doszlo do naruszen
praw osobistych powoda w sytuacji gdy pozwany w swoim przestuchaniu w sprawie prowadzonej przed Sadem
Rejonowym w (...) pod sygnaturg II K 531/11 przyznal, ze wielokrotnie r6znym osobom i w r6znych sytuacjach méwil,
ze powod jest oszustem;

5. Naruszenie prawa procesowego, to jest naruszenie art. 233 kpc poprzez dowolng interpretacje zebranego w sprawie
materiatu dowodowego poprzez przyjecie, ze powod nie udowodnil, Ze jego prawa osobiste zostaly naruszone w
sytuacji gdy pozwany nie posiada dowodu ,,spelnienia §wiadczenia spelnienia umowy z pozwanym”, a jednoczeénie
nazywa powoda oszustem z tytutu niespelnienia §wiadczenia wzajemnego z tytulu dokonania umowy sprzedazy;

6. Naruszenie prawa procesowego, to jest naruszenie art. 207 kpc poprzez dowolne i pozbawione podstaw w stanie
sprawy oddalenie wnioskéw dowodowych powoda o przestuchanie $wiadka K. I.;

7. ,Naruszenie prawa procesowego, to jest naruszenie art. 207 kpc poprzez dowolne i pozbawione podstaw w stanie
sprawy oddalenie wnioskow dowodowych powoda o przestuchanie §wiadka” — (uwaga: tak sformutowany zarzut, bez
wymienienia imion i nazwisk swiadkow powtérzono w apelacji w zarzutach wymienionych w punktach: 6,8. 9,101 11)

8. Naruszenie prawa procesowego, to jest naruszenie art. 207 kpc poprzez dowolne i pozbawione podstaw w stanie
sprawy oddalenie wnioskow dowodowych powoda o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy prowadzonej przez Sad
Okregowy w Czestochowie pod sygnatura VII Ka 512/11, w tym uzasadnienia z tego wyroku, dla wykazania przyczyn
uchylenia wyroku wydanego przeciwko M. B..

9. Naruszenie art. 207 kpc poprzez nieorzeczenie przez Sad I instancji o wniosku dowodowym o przeprowadzenie
dowodu z akt sprawy prowadzonej prze (...) Powiatowej Policji w L. pod sygnatura RSD- 357/12 dla wykazania
okolicznoSci, ze powdd zglaszal, ze H. P. mogt wystawié powodowi §wiadectwo legalnoéci pochodzenia drewna, czego
odmowil powodowi;

10. Naruszenie art. 233 kpc ,poprzez dowolne uznanie, ze pomiedzy stronami istnialy wzajemne zobowigzania
wynikajace z zawarcia umowy sprzedazy drewna i powod nie wykonal swoich zobowigzan wzgledem pozwanego
podczas gdy Sad nie okreslil’[...?].

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

W pierwszej kolejnoéci nalezy rozwazy¢ zasadno$¢ zarzutoéw naruszenia przepiséw postepowania, ktérych prawidtowe
stosowanie determinuje nalezyte ustalenie podstawy faktycznej a to z kolei wplywa na trafno$¢ zastosowania prawa
materialnego.

Zarzutu naruszenia art. 233 kpc skarzacy upatruje w dowolnym uznaniu, Ze nie doszlo do naruszen praw osobistych
powoda w sytuacji gdy pozwany w swoim przestuchaniu w sprawie prowadzonej przed Sadem Rejonowym w (...) pod
sygnatura I K 531/11 przyznal, ze wielokrotnie, r6znym osobom i w réznych sytuacjach moéwil, ze powdd jest oszustem.

W tym zakresie zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z art. 187 kpc obligatoryjnymi wymogami pozwu sa $ciéle oznaczone
zadanie oraz okolicznoSci faktyczne, ktore to zadanie uzasadniaja. Tak sprecyzowanym zadaniem pozwu jak i
podstawa faktyczna Sad jest zwigzany i nie moze, zgodnie z art. 32181 kpc, wyj$¢ ponad zadanie.

Jak wynika z akt sprawy, w tym w szczegolnosci z pozwu i okoliczno$ci w nim wymienionych, pow6d na uzasadnienie
swojego zadania powolywal sie tylko na to, ze pozwany naruszyl jego dobra osobiste przez to, ze oskarzyl powoda
(»,moja osobe”) przed Sadem Rejonowym w (...), zZe ,zabralem jego drewno i nie zaplacitem mu kwoty jaka jest w
umowie”.

Te oskarzenia — wedlug twierdzen pozwu — byly bezpodstawne i bezdowodowe i tym samym pozwany naruszyt dobra
osobiste powoda takie jak:



- mozliwo$¢ rozwijania na plaszczyznie zawodowej jak i prywatnej w postaci ksztalcenia zawodowego, przez nie
wywiazanie sie z umowy i dzialania bezprawnego jak zobrazowano to w wyroku;

+ naruszenie dobrego imienia przez falszywe zachowania;
« naruszenie komfortu psychicznego powoda w zwiazku z 6-letnim procesem i utrata kwoty naleznej;
+ pogorszenie sie sytuacji materialnej i bytowej w zwiazku z oszustwem.

Powdd w toku postepowania nie zmienil tak zakre$lonej podstawy faktycznej zadania, w szczeg6lnoéci zaé nie domagat
sie ochrony débr osobistych (zado$éuczynienia) z tej przyczyny, ze pozwany mial ,wielu osobom w r6znych sytuacjach”
mowié, ze powdd jest oszustem. Jezeli zatem powodd okoliczno$ci tych nie powolal jako podstawy zadania, to nie byly
one istotnymi dla rozstrzygniecia sprawy (por. art. 2277 kpc) dlatego tez zarzut naruszenia art. 233 (§ 1 ) kpc jest
nieuzasadniony.

Podobnie oceni¢ nalezy zarzut naruszenia art. 207 kpc ,poprzez dowolne i pozbawione podstaw w stanie sprawy
oddalenie wnioskéw dowodowych powoda o przestuchanie §wiadka K. I.”.

Niewatpliwym jest, ze powod zglosil dowodd z przestuchania 3 Swiadkow dla wykazania naruszenia przez pozwanego
débr osobistych powoda oraz okolicznosci podanych w niniejszym pi$mie”. (pismo z 18.10.2016 r. — k. 77)

Sad Okregowy wniosek ten oddalit ,z uwagi na niesprecyzowanie tezy dowodowej w sposdb umozliwiajacy
przestuchanie swiadkow”.

Oceniajac zasadno$¢ tego zarzutu przede wszystkim nalezy zauwazyé, ze odmowa uwzglednienia wniosku
dowodowego z tej przyczyny nie stanowi naruszenia art. 207 kpc a ewentualnie art. 236 kpc wzglednie moze stanowic
podstawe do sformulowania zarzutu niewyjaénienia wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
wskutek (bezzasadnego) nieprzeprowadzenia dowodéw na okoliczno$ci istotne, dla rozstrzygniecia sprawy.

Takie uchybienia jednak nie zachodza.

Jak wyzej wskazano powod nie zmienit (nie rozszerzyl) podstawy faktycznej zadania w zwigzku z czym Sad Okregowy
prawidlowo nie uwzglednil wniosku powoda o dopuszczenie dowodu z zeznan wymienionych $wiadkow aczkolwiek
blednie jako podstawe oddalenia tego wniosku wskazat ,niesprecyzowanie tezy dowodowej”. Teza ta bowiem zostala
sprecyzowana, tym niemniej — jak wyzej wspomniano — dowod ten zostal powolany na okolicznoéci nieistotne, z
punktu widzenia zadania sformulowanego w pozwie.

Z tej tez przyczyny zarzut naruszenia art. 207 kpe poprzez dowolne i pozbawione podstaw w stanie sprawy oddalenie
wnioskéw dowodowych powoda o przestuchanie $wiadka K. I. jest bezzasadny.

Pozostale, wymienione w apelacji zarzuty naruszenia wymienionego przepisu (pkt 6, 8, 9, 10 i 11 zarzutéw apelacji)
musza by¢ uznane za bezzasadne juz to z tej przyczyny, ze skarzacy nie wskazuje wnioskéw o przestuchanie ktorych
Swiadkow nie uwzglednil (oddalil) Sad Okregowy.

Bezzasadny jest takze zarzut naruszenia art. 207 kpc zawarty w punkcie 13 apelacji jako, ze okoliczno$ci, ze powod
zglaszal, iz H. P. mo6gl mu wystawi¢ Swiadectwo legalnoéci pochodzenia drewna nie maja dla rozstrzygniecia sprawy
istotnego znaczenia.

Podobnie ocenié¢ nalezy zarzut zawarty w punkcie 14, ktory to zarzut, dodatkowo, nie zostal w pelni sformulowany
bowiem skarzacy nie podaje czego nie okre§lit Sad I instancji. Tym niemniej nawet przy tak nieprecyzyjnie
sformulowanym zarzucie nalezy przyjaé, ze dla roszczen powoda o ochrone dobr osobistych nie ma znaczenia to, czy
pomiedzy stronami istnialy wzajemne zobowiazania i ze pow6d swoich zobowigzan nie wykonal. Pow6d nie dochodzil
bowiem roszczen wynikajacych z niewykonania umowy.



Nieuzasadnione s3 takze zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Whbrew wywodom skarzacego Sad Okregowy w prawidlowo ustalonych okoliczno$ciach faktycznych trafnie przyjal,
ze ,mozliwo$¢ rozwijania na plaszczyZnie zawodowej jak i prywatnej w postaci ksztalcenia zawodowego, przez nie
wywiazanie sie z umowy i dzialania bezprawnego jak zobrazowano to w wyroku” jak i pogorszenie sytuacji materialnej
nie sa dobrami osobistymi.

Powod nie moze zatem skutecznie poszukiwac ich ochrony w drodze procesu cywilnego w sprawie o ochrone débr
osobistych. Trafnie tez wywodzi Sad Okregowy, Ze prawo do rozpoznania sprawy bez uzasadnionej zwloki nie stanowi
dobra osobistego.

Juz zatem z tej przyczyny, ze wymienione ,prawa” dobr osobistych nie stanowia, powdd nie moze skutecznie domagac
sie ich ochrony w trybie przewidzianym w art. 24 ke, a w szczeg6lno$ci dochodzi¢ zadoSéuczynienia z tego tytulu na
podstawie art. 448 ke.

Sad Apelacyjny aprobuje tez stanowisko Sadu I instancji, ze powo6d nie wykazal by pozwany bezprawnie naruszyt
jego dobro osobiste w postaci dobrego imienia. W szczegblnos$ci trafnie wywodzi Sad Okregowy, ze dzialanie nie
jest bezprawne wskazujac, w §lad za orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ze zlozenie doniesienia do organéw $cigania
uznacé nalezy za dzialanie w ramach obowiazujacego porzadku prawnego. Nie ma podstaw do ograniczenia mozliwoéci
wylaczenia bezprawnoSci dzialania polegajacego na zlozeniu doniesienia karnego jedynie do takich sytuacji, gdy
sprawca zarzucanego przestepstwa zostanie prawomocnie skazany. Trafnie zatem przyjmuje Sad Okregowy, ze w
niniejszej sprawie powinno zosta¢ wykazane, ze zawiadomienie o przestepstwie i wskazanie powoda jako osoby
podejrzanej, dokonane bylo przez pozwanego ze zlym zamiarem (ze zloSliwoécia i checia dokuczenia) oraz pelng
Swiadomoscia nieprawdy takiego zawiadomienia, a powod, wbrew spoczywajacemu nan obowiazkowi (art. 6 ke) nie
wykazal, ze dzialanie pozwanego polegajace na zawiadomieniu o przestepstwie bylo bezzasadne i jako takie stanowilo
rodzaj szykany wobec powoda.

Podkreslenia wymaga, ze z niewadliwych i niekwestionowanych zresztg przez skarzacego ustalenn Sadu Okregowego
wynika, ze wskutek tego zawiadomienia w sprawie karnej podjeto czynnos$ci zwiazane z oskarzeniem powoda, ktory
wprawdzie ostatecznie nie zostal skazany, tym niemniej okoliczno$¢, ze postepowanie przeciwko powodowi zostalo
umorzone, nie oznacza, ze zawiadomienie o popelieniu przestepstwa bylo dzialaniem bezprawnym.

Z powolanych przyczyn zarzuty naruszenia art. 24 ke, art. 448 ke i art. 6 ke okazaly sie rébwniez nieuzasadnione.

W konsekwencji apelacja powoda jako bezzasadna ulegala oddaleniu (art. 385 kpc), a powdd, jako przegrywajacy
sprawe w postepowaniu apelacyjnym obowigzany jest zwro6cié pozwanemu zwigzane z tym koszty (art. 98 § 1i 3 kpc). Z
uwagi jednak na trudna sytuacje materialna powoda i ocenny charakter sprawy Sad Apelacyjny, na podstawie art.102
kpc obciazyl powoda jedynie czeScia wymienionych kosztow w wysoko$ci 1 000 ztotych.
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